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Stowo wstepne

Z satysfakcja oddajemy w rece Czytelnikéw czwarty numer potrocznika Dog-
matyka Prawa, wydawanego przez Wydzial Prawa i Ekonomii Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy. Kolejny numer Czasopisma potwierdza
otwarto$¢ na réznorodne nurty badawcze we wspolczesnej nauce prawa. Obej-
muje on pie¢ artykuléw naukowych oraz jedno sprawozdanie, reprezentujace
zréznicowane, a zarazem aktualne obszary dyskusji akademickiej. Zgodnie z za-
powiedzig z poprzedniego wydania, wiodagcym motywem obecnego numeru
stala sie problematyka ochrony praw zwierzat. Te cz¢$¢ otwiera artykut Juliusza
Grzybowskiego, bedacy glebokim, filozoficzno-prawnym pytaniem o fundamen-
ty relacji czlowieka z natura: ,,Czy mamy kocha¢ zwierzeta czy mamy da¢ im pra-
wa?”. W nurcie tym sytuuje si¢ rOwniez opracowanie Julii Belt, ktora proponuje
kompleksowe ujecie tematu w tekscie poswieconym prawnokarnej ochronie
zwierzat w Polsce. Spojrzenie na te problematyke z perspektywy kulturowej przy-
nosi z kolei artykul Michata Grzybowskiego, analizujacy wptyw wybranych dziet
kultury i sztuki na dyskurs dotyczacy praw zwierzat. Kolejne teksty podejmuja
kluczowe wyzwania wspolczesnego $wiata z zakresu prawa ochrony $srodowiska
oraz prawa handlowego. Tomasz Bojar-Fijatkowski w swoim anglojezycznym ar-
tykule przybliza autorskie rozumienie prawa klimatycznego oraz jego istotng role
w procesie edukacji przysztych prawnikéw. Z kolei Wojciech Gibas podejmuje
wysoce specjalistyczna i techniczng problematyke rynku kapitatowego w tekscie
pos$wigconym zagadnieniu akeji utamkowych. Zwienczeniem numeru jest czes¢
o charakterze sprawozdawczym. Magdalena Welnic prezentuje w niej relacje
z ogolnopolskiej konferencji naukowej ,,Nowoczesna gospodarka wodna w §wie-
tle prawa, ekonomii i techniki’, ktéra odbyla si¢ w Mragowie, podsumowujac
tym samym interdyscyplinarng debate nad kluczowymi zasobami naturalnymi.

Redakcja pragnie serdecznie podzigkowaé Autorom za zaufanie oraz wysoki
poziom merytoryczny nadestanych opracowan, Recenzentom za rzetelng i wy-
magajaca prace, a takze Wladzom Wydzialu oraz Wydawnictwu Uniwersytetu
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Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy za profesjonalne wsparcie procesu wy-
dawniczego. Zachgcamy badaczy - zaréwno doswiadczonych, jak i rozpoczy-
najacych swoja droge naukows — do nadsytania tekstow do kolejnych numeréw
Dogmatyki Prawa. JesteSmy otwarci na réznorodne podej$cia metodologiczne
i tematyczne, ktére wzbogacaja debate prawnicza i odpowiadaja na wyzwania
wspoélczesnego Swiata.

Zyczymy Panstwu inspirujacej lektury.

Z wyrazami szacunku
Redakcja ,Dogmatyki Prawa”



Editorial Note

It is with great satisfaction that we present to our Readers the fourth issue
of the semi-annual journal , Legal Dogmatics” ,,Dogmatyka Prawa’, published
by the Faculty of Law and Economics at the Kazimierz Wielki University in Byd-
goszcz. This consecutive issue of the Journal confirms our openness to diverse
research trends in contemporary legal scholarship. It comprises five scientific
articles and one report, representing varied yet current areas of academic dis-
cussion. As announced in the previous edition, the leading theme of the current
issue focuses on the protection of animal rights. This section opens with an
article by Juliusz Grzybowski, which poses a profound philosophical and legal
question about the foundations of the relationship between humans and nature:
“Should we love animals or should we grant them rights?”. Juliusz Belt’s study fol-
lows the same trend, proposing a comprehensive approach to the subject in a text
dedicated to the criminal law protection of animals in Poland. In turn, Michat
Grzybowski’s article brings a cultural perspective to this issue, analyzing the im-
pact of selected works of culture and art on the discourse surrounding animal
rights. Subsequent texts address key challenges of the modern world in the fields
of environmental and commercial law. In his English-language article, Tomasz
Bojar-Fijatkowski introduces his own understanding of climate law and its essen-
tial role in the education of future lawyers. Wojciech Gibas, on the other hand,
tackles highly specialized and technical issues of the capital market in a text
dedicated to the question of fractional shares. The issue culminates with a re-
port section. Magdalena Welnic presents an account of the national scientific
conference ,Modern Water Management in the Light of Law, Economics, and
Technology”, which took place in Mragowo, thereby summarizing the interdis-
ciplinary debate on key natural resources.

The Editorial Board wishes to express its heartfelt gratitude to the Authors
for their trust and the high substantive level of the submitted papers, to the Re-
viewers for their diligent and demanding work, and to the Faculty Authorities
and the Kazimierz Wielki University Press in Bydgoszcz for their professional
support of the publishing process. We encourage researchers — both experienced
scholars and those beginning their academic journey - to submit their papers for
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future issues of Dogmatyka Prawa. We remain open to diverse methodological
and thematic approaches that enrich the legal debate and respond to the chal-
lenges of the contemporary world.

We wish you an inspiring read.

Sincerely,
Editorial Board of ,,Dogmatyka Prawa”



PRAWO OCHRONY ZWIERZAT
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Czy mamy kochac zwierzeta,
czy mamy dac im prawa?

STRESZCZENIE Sa sytuacje, w ktoérych nie powierzamy swoich spraw prawu.
Mimo tego, ze czesto sg to sytuacje najwazniejsze. Na przyklad i ten temat
bedzie osig mojego artykulu, stronimy od prawa wobec przyjaciol. Nie tyle
stronimy od prawa, kiedy wchodzimy z przyjaciélmi w roznego typu relacje
urzedowe, czy handlowe, bo tutaj bywa przeciez rdznie, ale nie powierzamy
prawu zasad dzialania samej przyjazni. Uwazamy bowiem, ze sama przyjazn
ma charakter zbyt subtelny. Podobnie jest z mito$cia, matzenstwo nie tyle prze-
ciez reguluje sama mito$¢, ile sytuuje ja w ramach prawnych. Zaréwno Platon
(Polityk, Prawa), jak i Arystoteles (Etyka nikomachejska), bo ich bede przede
wszystkim pytal o zdanie, postuguja si¢ pewnego typu hierarchig. Upraszcza-
jac: Miloé¢ ma nature boska (Platon, Fajdros), a prawo, nawet wtedy, kiedy jest
przez bogéw darowane, w ludzkich rekach stygnie, i cho¢ w chwili stanowienia
czesto 1$ni blaskiem stusznoéci, stusznoéé z czasem traci. Szczegdlnie wtedy,
kiedy mamy do czynienia z prawem spisanym, operuje ono w obrebie pewnego
typu nierzeczywistej ogolnosci. Klopot w tym, ze prawo, kiedy zostanie juz usta-
nowione, reguluje rowniez te kwestie, ktore moglyby sobie poradzi¢ bez niego.
Jak kazde narzedzie, tak i prawo cechuje pewien nadmiar, nadmiar wynikajacy
z samego narzedzia, jak i z tych, ktdérzy z niego korzystajg. Mowiac prosciej:
zawsze zdarza¢ si¢ bedg takie sytuacje, w ktdrych prawo odezwie si¢ tam, gdzie
poradziliby$my sobie w inny sposob. Prawo wymaga jednak postuszenstwa,
a zatem bezwzgledno$ci.

SLOWA KLUCZOWE prawo, miloé¢, Platon, Arystoteles, prawo$¢

Should We Love Animals or Grant Them Rights?

SUMMARY There are situations in which we do not entrust our affairs to the law,
even though these are often the matters of greatest importance. One such
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case — and the central theme of this article - is friendship. It is not that we avoid
the law whenever we enter into various official or commercial relationships
with our friends, for such situations can of course vary considerably. Rather,
we do not entrust the very principles governing friendship itself to the law.
We regard friendship as something too subtle to be regulated in this way.
The same holds true of love: marriage does not regulate love itself so much as
it situates love within a legal framework. Both Plato (especially in the Statesman
and the Laws) and Aristotle (above all in the Nicomachean Ethics), whose views
will serve as the principal point of reference in what follows, employ a certain
hierarchy. To simplify: love possesses a divine nature (Plato, Phaedrus), whereas
law — even when bestowed by the gods — grows cold once it passes into human
hands. Although at the moment of its enactment it may shine with the brilliance
of justice, over time that justice fades. This is particularly true of written law,
which necessarily operates within a kind of unreal generality. The difficulty is
that, once established, the law also comes to regulate matters that could well
manage without it. Like every instrument, the law is marked by a certain ex-
cess — an excess that arises both from the nature of the instrument itself and
from those who employ it. Put more simply, there will always be situations
in which the law speaks where we would have been capable of resolving mat-
ters by other means. Yet the law demands obedience and, with it, a certain
inexorability.

KEYWORDS law, love, Plato, Aristotle, Epieikeia (Equity)

Wstep

W pewnym uproszczeniu mamy dwa zrédla prawa. Pierwszym sg ci, ktérzy
s3 z prawem zaznajomieni, a nawet ci, ktérych z prawem wigze szczegdlna wiez,
nazwijmy ich prawodawcami, drugie Zrodio ma z prawem relacje ktopotliwe
i raczej nie posiada w jego zakresie wielkiego do$wiadczenia a tym bardziej nie
jest z nim zwigzane. To drugie zrédlo, oczywiscie dokonujemy podziatéw prowi-
zorycznych, moze by¢ nazywane i chyba zwykle nazywane jest spoteczenstwem.
Jest to zrodto chaotyczne i posiada w sobie wiele przeciwstawiajacych si¢ sobie
dazen i - chyba nie musimy tego dowodzi¢ - czgsto wchodzi w spdr ze zrodltem
pierwszym i dalej, co moze tutaj najistotniejsze, ma wigcej sily, stad prawo po-
wstaje czasem na gruncie ignorancji, zeby nie powiedzie¢ obledu. Prawodawca
musi spoleczenstwa stucha¢. Vox populi, vox dei'.

Jestem raczej przedstawicielem tego drugiego zrédta, mam nadzieje rzecz
jasna, ze jestem tego drugiego zrdédla reprezentantem cywilizowanym. Jako

1 Nie musz¢ mowi¢, ze obydwie grupy moga si¢ znalez¢é w jednym cztowieku.
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wlasnie reprezentant chcialbym zwrdci¢ uwage na pewna klopotliwg okolicz-
no$¢: w niektérych sytuacjach uwazamy, ze s3 w naszej mocy sposoby zacho-
wania, ktére podejmujemy nie ze wzgledu na prawo, ale ze wzgledu na jakas
inng zasade¢ porzadkujaca, malo, uwazamy czasem, zZe owa zasada porzadkujaca
nie tylko jest bardziej anizeli prawo subtelna, ale nawet uwazamy, ze od prawa
stroni i przyjmuje prawo za element nie tyle zbedny co niepozadany. Tak jest
przede wszystkim wtedy, kiedy kochamy. Tej okolicznosci chciatbym si¢ przyj-
rze¢ w tekécie uwazniej i chcialbym sie jej przyjrze¢ z pomoca Arystotelesa, stad
w duzej mierze Arystotelesa system kategorialny, zaczerpniety przede wszystkim
z Zoologii i Etyki nikomachejskiej, bedzie stanowi¢ dla mnie ni¢ przewodnig?®.
Zaczne jednak od obszaru badan.

Dwa obrazy:

1. Pieszczoszek
Trudno spotka¢ dzisiaj dom bez kota, czy bez psa, chomika, czy chociaz rybek.
Mozna by na podstawie tej obserwacji przyja¢, ze kochamy zwierzeta. Tym bar-
dziej, ze czgsto mozna si¢ z takimi, wprost wypowiedzianymi wyznaniami w roz-
nej formule i w réznym natezeniu spotka¢. Zwierzeta mieszkaja w naszych do-
mach, trudno jednak przyjac, ze zyjace w takich domach zwierzeta zyja w swoich
$wiatach, a raczej nalezaloby przyjac, ze zyja one w $wiecie ludzi i s3 poddawane
ludzkiemu trybowi zycia, czego oznaka jest chociazby nadawanie ludzkich imion
zwierzetom, wprowadzanie zwierzat w ludzkie zwyczaje, powiedzmy: urzadza-
nie dla zwierzat urodzin, na ktére si¢ zaprasza gosci i kupuje tort, prowadzenie
zwierzat do fryzjera a nawet do spa, czy tez umiejscowienie zwierzat w miejscu,
w ktérym dotychczas znajdowaty sie dzieci, czego niezbitym dowodem jest neo-
logizm ,,psiecko™. Psiecko to jest jedna strona, druga w jakims$ stopniu odslania

2 Jak wida¢ w powyzszym akapicie, w swoim tekécie korzysta¢ bede z ustug zaréwno trzeciej, jak
i pierwszej osoby (zreszta w zaréwno w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej). Uwazam, ze jezyk nauki
powinien dazy¢ do mozliwie najpelniejszego wyrazu a zatem, przynajmniej na poziomie wstepnym,
nie powinien unika¢ zadnych form gramatycznych. I tak w sytuacji, kiedy dysponujemy jasna sytu-
acja przedmiotowa (przez taka rozumiem sytuacje, w ktérej odrgbnoé¢ przedmiotu jest nam dana)
osoba trzecia zdaje si¢ by¢, cho¢ oczywiscie nie zawsze jest, najsensowniejszym wyborem, natomiast
w sytuacji, w ktorej badajacy podmiot zdaje sobie sprawe z tego, ze nie jest w stanie siebie samego
oddzieli¢ od przedmiotu, przyjecie osoby trzeciej ma owszem pewnego typu walor retoryczny (ko-
rzystat z niego Juliusz Cezar w Komentarzu do Wojny Galijskiej) moze prowadzi¢ do nieporozumien
i sztucznych obiektywizacji.

3 Chciatbym w tym miejscu podziekowa¢ Pani dr Malgorzacie Szalewskiej za pouczajace przyklady
traktowania zwierzat jak dzieci w Hiszpanii.
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angielskie stowo pet, ktore, jak wiemy, oznacza zwierz¢ domowe, pupila mozna
powiedzie¢, ale z drugiej moze oznacza¢ zabawke. Trzeba przyzna¢, ze nasza
relacja do zwierzat troche taki stosunek jak do zabawek czasem przypomina.
Ubieramy psa w coraz to nowe ubranka, robimy sobie z nim zdjecia i wrzucamy
je w zupelnie nieprawdopodobnych ilo$ciach na Facebooka czy Instagrama.
Zwierzamy mu si¢ oczywiscie z naszych cierpien najwigkszych i naszych najgleb-
szych tajemnic. Tak samo jak lalce Barbie. Bardzo je kochamy, oczywiicie, ale
obawiam sig, Ze czgsto jest to milos¢ wlasna, przyjmujemy bowiem, ze zwierze
na wszystkie nasze wyznania reaguje nie tylko z aprobata, ale i z entuzjazmem.
Tego typu relacja, oparta na dos¢ jednostronnie pojetej korzysci, zazwyczaj,
na skutek tej korzysci zakonczenia, sama zakonczeniu ulega. Stary pies wyrzuco-
ny w lesie nie jest bynajmniej jaka$ anomalia, ale przejawem konsekwencji. Jasne,
zazwyczaj to wyglada mniej paskudnie, po prostu nie ma kto z psem wychodzi¢
na spacer, ale mechanizm jest taki sam. Zabawka traci swéj urok.

Pomyslmy sobie, ze my znajdujemy sie oto w takim miejscu jak nasi ulu-
biency, ze jakie$ istoty wyzszego rzedu o niespotykanych mocach i poteznej
sile, zaczynaja si¢ zajmowac nasza hodowla, potem nas biorg do swoich domoéw,
ktére bynajmniej nie wygladaja jak nasze domy, karmia nas i przebieraja, a po-
tem wrzucajg nasze zdjecia na swoje media spotecznosciowe i si¢ tam nami
zachwycaja w gronie swoich znajomych. Owszem, pewnie bysmy sie do nich,
skoro bedziemy na nich skazani, przywiazali, ale mozna by sie zapytac, czy nie
mamy do czynienia z syndromem sztokholmskim, a nie przywigzaniem. Ow-
szem, wracajac poki co na ziemie, to przyzwyczajenie zwierzat do nas trwa juz
na tyle diugo, ze dotyczy nie tyle pojedynczych osobnikéw ile calych gatunkow.

To jedna strona, jest jeszcze druga,
zdecydowanie bardziej mroczna

2. Rzeznia
Migso jemy i cho¢, poki co przynajmniej, wiemy skad si¢ ono bierze, nasza wie-
dza na temat jego pozyskiwania ma raczej charakter iluzoryczny. Raczej ja wypie-
ramy anizeli probujemy zglebiac. Tak jakby miata w sobie co$§ wstydliwego. Dos¢
klopotliwym objawem tej wstydliwosci jest nieche¢, ktdra czesto czujemy wobec
mysliwych. Pomijajac, rzecz jasna, przypadki patologiczne, o ktérych czasem
informuje nas prasa, mysliwy jest chyba jednak wcigz pozostaloscia dawnego,
mimo wszystko, sposobu wspolzycia ze soba zwierzat i ludzi, w ktérym to spo-
sobie zabijanie zwierzat nie wigzalo si¢ z fabryka, ale z niebezpieczenstwem
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sposobu, w ktérym ten, ktéry zabijal zwierze, zawsze w jakim$ stopniu zabijat
sam siebie. Zeby bowiem zwierze wytropi¢, trzeba samemu zaczgé mysleé jego
sposobem, trzeba samemu zwierz¢ciem sie sta¢. Przykladem jest mit o Aktajo-
nie?, wielkim mys$liwym, ulubienicu Artemidy, ktéry zamienit si¢ w jelenia i kto-
rego zagryzly jego wlasne mysliwskie psy. Kazdy mysliwy jest zabojca i dobrze
kazdy mys$liwy o tym wie. Obawiam sie, ze niewielu ludzi jedzacych migso wie
o tym réwniez.

Oczywiscie opisatem przypadki skrajne, mimo wszystko jednak obawiam sie,
ze w kwestii obdarzania zwierzat prawami pelnig one role przyczyn. Nie jedy-
nych oczywiscie. Moze bardziej buduja nastréj i rozpinaja horyzont, ale trudno
byloby uzna¢, ze méwimy o dwoch oderwanych zjawiskach. Zapytajmy sie za-
tem, po pierwsze, dlaczego chcemy obdarzy¢ zwierzeta prawami i jakie to maja
by¢ prawa? Po drugie zapytajmy, czy prawo jest wlasciwg odpowiedzia na nasze
potrzeby, moze by¢ bowiem tak, ze to, czego chcemy, moze by¢ wykonane inaczej
i prawo sprawi, ze nasze klopoty stang sie jeszcze wigksze, badz, ze wcigz ktopo-
tami pozostang. Zeby zapytac sie sensownie, trzeba by sie zapyta¢ o samo prawo,
czy jest prawo jakim$ dobrem, czy nie i jesli jest dobrem, bo tak uznamy, to czy
jest to dobro bezwzgledne, czy tez posiada jakie$ skazy badZ ograniczenia. Moze
przy okazji zapytajmy jeszcze czy obdarzenie zwierzat prawami jest odpowiedzia
na nasze potrzeby czy na potrzeby zwierzat? A zatem:

Dlaczego chcemy da¢ zwierzetom prawa?

Zacznijmy moze od ktopotliwego pytania. Ktopotliwego, poniewaz pyta si¢ ono
0 o, co, zdaje sig, jest nam jasne. Co to takiego jest mianowicie zwierze? Nie tyle
chodzi mi tutaj o definicje, ktorg daje nam biologia, oczywiscie takie pytanie tez
mozna by zada¢, ale na pewno lepiej to zrobig biolodzy®. Raczej szukalbym pyta-
nia o to zwierzg, ktore dla Heraklita jest tak oddalone od czlowieka jak czlowiek

4 Zob.: Hezjod, Narodziny bogéw (Theogonia) 975-978; Apollodoros, Biblioteka opowiesci mitycz-
nych 3,30-32; Hyginus, Opowiesci (Fabulae) 180, 181; Nonnos, Dionysiaka V 287-336; Owidiusz,
Metamorfozy 111 135 -255; Fulgencjusz III 3; Eurypides, Bakchantki 337-340; Pauzaniasz, Wedréowka
po Helladzie 1 44, 5; IX 2, 3; Diodor Sycylijski, Biblioteka historyczna IV 81, 3-5. Teksty starozytne
cytuje wedle wydan zZrédlowych. Taka praktyka sprawia, ze przypis bedzie poreczny réwniez dla ko-
gos$, kto dysponuje innym anizeli ja wydaniem tekstu starozytnego. Nie bez znaczenia jest to réwniez,
ze tego typu lokalizacje sg rozpoznawane przez narzedzia sztucznej inteligencji.

5 Warto byloby zwrdci¢ uwage na odroéznienie zwierzat od roélin, dodajmy takie rozréznienie,
ktore jednocze$nie mogtoby da¢ uzasadnienie dla nadania praw zwierzetom a jednocze$nie odmo-
wiloby takich praw roslinom. Wydaje mi sig, Ze sprawa nie jest bynajmniej tak oczywista, za jaka
by$my chcieli jg brac.
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od boga®, o to zwierze, ktdrym stajemy si¢ wedle niektorych filozoféw wtedy, kie-
dy oddajemy si¢ namietno$ciom (jak wiemy zaleznie od kontekstu mozna w ta-
kim poréwnaniu uslysze¢ przygane jak i pochwale), o te wszystkie poréwnania,
w ktorych cztowiek jest odwazny jak lew, chytry jak lis czy uparty jak osiol. Ten
krotki przeglad wystarcza, zeby zda¢ sobie sprawe, ze zwierze, od niepamigtnych
czasow stuzylo cztowiekowi za narzedzie definicyjne. Pozytywne i negatywne.
W szczegdtowym, jak i w ogélnym znaczeniu czlowiek, patrzac na zwierzeta,
doszukiwat si¢ w nich siebie. I dodajmy: siebie w zwierzetach znajdowal. Stad
pojawiajg si¢ zwierzeta w bajkach jako uosobienie ludzkich cech, pojawiajg si¢
w ofiarach, czesto w miejscu, w ktérym pojawic si¢ powinni ludzie. Ubieralo sig
takie zwierze jak czlowieka liczac na to, ze bogowie nie dostrzega tej nieznaczne;j
réznicy, ktdra ludzi i zwierzeta dzieli. Zwierzeta wychowywaly czesto herosow,
Parysa-Aleksandra chociazby. Zapewne pamietamy, ze Romulusa i Remusa,
miata wykarmi¢ wilczyca.

No dobrze, skoro w zwierzetach cztowiek doszukuje sie siebie to kim zatem
jest cztowiek? Co do Grekdéw, to Grecy do pewnego stopnia uwazali, ze takim
dzikim zwierzeciem jest kobieta. Dzieci réwniez zaliczano do tej kategorii, ale
gléwnie kobiety doczekaly si¢ tutaj bogatych egzemplifikacji. Z jednej strony jako
wprost potwory: Meduza, Skylla, Charybda czy Hydra. Wiekszo$¢ potworow
to kobiety i za wigkszoscig bohaterskich opowiesci o zabijaniu potwordéw kryja
sie historie meskich lekéw przed kobietami. Kobieta byta w tych wyobrazeniach
poniekad dzikim zwierzg¢ciem, ktdre trzeba bylo, niczym klacz dzika, za sprawa
meskiej sity poskromi¢. Jeszcze mamy ten topos u Szekspira w Poskromieniu
Ztosnicy, ale tez powraca on i dzisiaj raz po raz w réznej masci komediach ro-
mantycznych. Zwré¢émy uwage na material jezykowy: po ukrainsku gonosik
to mezczyzna, man po angielsku, der Mann w niemieckim, po francusku I'’hom-
me, zresztg prawa czlowieka po francusku to lesdroits de 'homme, zreszta los de-
rechos del hombre po hiszpansku, a skoro juz jesteSmy w tym miejscu, to zaréwno
hiszpanski homme, hiszpanskie hombre i wloskie uomo pochodzi od facinskiego
homo, czyli cztowiek. Wyjdzmy z Europy: tureckie biradam, sprawa nie jest oczy-
wista, ale trudno nie zwrdci¢ uwagi na pewng prawidlowos¢. Mozemy zapytac
czemu mialo stuzy¢ rozdraznienie potowy czytelnikéw? Temu przede wszystkim,
ze o ile biologiczna definicja cztowieka nie budzila nigdy, a przynajmniej na ogét

6 Heraklit z Efezu, Fragment B 82: ,,Najpiekniejsza z malp jest szpetna z rodzajem ludzkim” i Frag-
ment B 83: ,Najmadrzejszy z ludzi okazuje si¢ matpa wobec boga, pod wzgledem madrosci, pickna
i wszystkiego innego”” Bardzo ciekawie wyglada zestawienie tych dwu fragmentéw Heraklita z Frag-
mentem B 79: ,,Mezczyzna za dziecinnego uchodzi wobec boga, tak jak dziecko wobec mezczyzny”
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nie budzila watpliwosci, o tyle definicja, nazwijmy ja zamaszyscie — kulturowa,
owszem’. Ta definicja kulturowa wigzala si¢ z prawem. Réwnouprawnienie ko-
biet wyrasta na rozszerzeniu tej definicji, rbwniez na jej rozszerzeniu wyrastaja
prawa dziecka. W przypadku zwierzat, mam poczucie, strategia jest odmienna,
nie tyle prébujemy uznag, ze zwierzeta sg ludzmi (chociaz czasem to moze tak
wygladac i pewnie niektérym tak si¢ nawet wydaje), ile probujemy stworzy¢
jakiego$ typu szersza, ponad czy post humanistyczng kategorig, do ktorej zali-
czalyby si¢ réwniez, wraz z ludzmi zwierzeta. Pomyst bynajmniej nowy nie jest
i ma juz swoich pionieréw w starozytnosci. Zacznijmy od Arystotelesa, Zoologia:

~W rzeczy samej u przewaznej iloci zwierzat znajdujemy $lady standéw psy-
chicznych, ktére dopiero u cztowieka jasniej wystepuja. Ulegtos¢ i krnabrnosé,
tagodnos¢ i szorstko$¢, dzielnosé i tchorzostwo, ostroznosc i zuchwalstwo, gwal-
towno$¢ i podstep, rysy inteligencji zdradzajace rozumowanie - to wszystko
dowodzi podobienstwa zwierzat z czlowiekiem. Spotyka si¢ je u wielu zwierzat,
jak si¢ spotyka u nich podobienstwo, o ktérym moéwilismy, gdy byta mowa o cze-
$ciach ciala. Pewne bowiem zwierzeta réznia si¢ od czlowieka stopniem wyz-
szym lub nizszym. To samo nalezy powiedzie¢ o czlowieku, gdy go poréwnujemy
z wieloma zwierzetami: w rzeczy samej pewne wlasciwosci psychiczne, dopiero
co wymienione, znajdujg si¢ w wyzszym stopniu u cztowieka, inne, przeciwnie,
s3 W wyzszym stopniu u zwierzat, inne wreszcie pozostaja do siebie w stosunku
analogii: temu, co u czlowieka nazywamy sztukg, madroscig i wiedzg, odpo-
wiada u niektérych zwierzat specjalna zdolno$¢ naturalna tego samego rzedu.
Prawdg tego twierdzenia zauwazy natychmiast ten, kto skieruje uwage na dzieci
w pierwszym okresie ich zycia; u nich bowiem mozna dostrzec jakby slady i za-
rodki tego, co bedzie stanowi¢ ich przyszle cechy charakterystyczne, a dusza ich
W owej epoce zycia prawie nie rozni si¢ od duszy zwierzecia.”®

Blisko$¢ zwierzat i ludzi, zapewne upraszczajac, ale tez nie méwimy zdaje sie
o argumentacji szczegolnie precyzyjnej, raczej mamy do czynienia z przeczu-
ciem, anizeli spostrzezeniem, opiera si¢ na tym, ze zwierzeta, korzystam z jezy-
ka filozofii starozytnej, posiadaja, podobnie jak ludzie, duszg. Méwiac inaczej:

7 Dzisiaj pytanie o czlowieka, wedle mojego rozeznania, najwyrazniej stycha¢ z jednej strony
we wszystkich obszarach dla cztowieka granicznych: narodziny (pytanie: kiedy czlowiek staje sie
czlowiekiem a zatem od jakiego momentu winno go dotyczy¢ prawo, chociazby prawo do zycia
ikiedy czlowiek czlowiekiem by¢ przestaje: to znaczy czy jest taki moment, w ktérym czlowiek winien
swoje prawa straci¢), pytanie tez rozlega sie w rejonach futurystycznych - czy mozemy pomysle¢ sobie
taka istote, badz bedaca wytworem techniki, badZ pochodzaca z odleglej galaktyki, ktora nalezatoby
traktowac jak cztowieka a zatem obdarzy¢ prawami.

8 Arystoteles, Zoologia 588a 18-588b 3
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zwierzeta, podobnie jak ludzie, zyja, a zatem chociazby, odczuwaja bél. Pojawia
sie rzecz jasna zestaw cech, ktére rowniez w duszy moglibysmy lokalizowac,
a ktore w zwierzetach, przynajmniej w niektorych, odnajdujemy. Pamie¢ cho-
ciazby, przywigzanie, moze czasem nadzieja. Zwierzg¢ta maja swoj jezyk i choé
zapewne posluguje sie ten jezyk innego typu gramatyka i stowotwdrstwem niz
jezyk ludzki, od najdawniejszych w konicu czaséw, by¢ moze i w sferach bajko-
wych, ale pewne rzeczy najscislej da sie powiedzie¢ w bajkach, szukamy zakle,
ktore pozwolityby nam te jezyki zrozumie¢®. Skoro wierzymy w to, ze mozemy
sie zrozumie¢, to znaczy, ze wierzymy w znajdujacg si¢ w zwierzetach jakiego$
typu rozumno$¢, a zatem wierzymy, ze jedna z cech kanonicznych, za pomoca
ktorej definiujemy sami siebie moze by¢ réwniez przypisana zwierzgtom'’. Zwie-
rzeta wreszcie moga si¢ uczy¢ i to moga si¢ uczy¢ zaréwno same od siebie, ale
tez, co w tym momencie najwazniejsze, moga si¢ uczy¢ od nas''. Skoro moga si¢
uczy¢ od nas, zatem nasze jezyki a takze nasze postrzeganie i rozumienie $wiata
do pewnego stopnia musza by¢ zgodne. Ta zgodno$¢ nie dotyczy rzecz jasna
jedynie jezyka, ale zwierzeta zyja razem z ludzmi zdaje si¢ od zawsze i moze nie
od zawsze, ale od bardzo dawna, wchodzg w sktad domu, to znaczy moga zosta¢
udomowione. Skoro zwierze jest istota zywa, ktora moze stac si¢ czg$cia domu
jako tego domu element wspolistotny, trudno powiedzie¢, dlaczego nie miataby
by¢ objeta czedciag domowego prawodawstwa.

9 Zob.: Porfiriusz z Tyru, O wegetarianizmie 3.3.1.-3.6.6 Argumentacja Porfiriusza, pomijajac ar-
gumenty bajkowe, anegdotyczne i nieprawdopodobne, wskazuje jednak na to, ze dzwigki wydawane
przez zwierzeta majg pewien porzadek, powigzane sg z okre$lonymi sytuacjami, i cho¢ budowa-
nie przez Porfiriusza psychologii zwierzecej jest raczej zbyt entuzjastyczne, nie mozna zaprzeczyé,
ze zwierzeta wydajg dzwigki, ktorym mozna przypisac jakie$ znaczenie, a nawet, Ze w jaki$ sposdb,
by¢ moze w ograniczonym zakresie, ale jednak, dochodzi do porozumienia: ludzie moga zrozumie¢
zwierzeta, a zwierzeta ludzi.

10 O ile dawniej sprawialo nam pewnego typu nawet przyjemno$¢ podkreslanie réznic migdzy
nami a zwierzetami, ostatnio sklonni jestesmy raczej do tego, by je pomniejsza¢, stad ostatnia batalia
stoczona o nazewnictwo dotyczgce umierania, w ktérym to, raczej mimo wszystko techniczne okre-
$lenie: zdycha¢ zostato uznane za nieprawe i obrazliwe. W ramach tej dyskusji, udalo si¢ naturalnie
obrazi¢ kilku zacnych ludzi i cho¢ mimo wszystko uwazam, ze sama kwestia poddana dyskusji jest
zupelnie drugoplanowa a nawet klopotliwie w koncu antropocentryczna (nikt nie zapytal, ani na-
wet nie probowat uwzgledni¢ w tejze dyskusji cho¢by domniemanego zdania zwierzat), sam fakt jej
zaistnienia jest, zdaje sie mimo wszystko, oznaka bliskosci.

11 Arystoteles, Zoologia 536b 17: ,,Zaobserwowano juz nawet, jak stowik uczyl §piewu swoje mto-
de”; Plutarch, Ktére zwierzeta sq zmyslniejsze, lgdowe czy morskie 973 A-B: ,,A poniewaz nauczanie
dowodzi wigkszego rozumu niz uczenie sie, wierzmy Arystotelesowi, ktéry moéwi, ze i to takze zwie-
rzeta czynig: widziano stowika uczacego piskle $piewu”; Arystoteles, Zoologia 608a 18-19: ,,Niektdre
zwierzeta sg obdarzone zaréwno zdolnoécig uczenia sig, jak uczenia innych; a pobieraja lekcje juz
to jedne od drugich, juz to od ludzi”. W jaki$ sposob i my mozemy si¢ uczy¢ od zwierzat, cho¢ tutaj
trudno powiedzie¢ na ile zwierzeta w tym nauczaniu pelnia role aktywna, raczej mimo wszystko,
stanowig one dla nas element natury i jako takie staja si¢ Zrédtem wiedzy.
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Skoro zwierzeta sg bliskie ludziom, chcemy je obdarzy¢ dobrem, ktére nam,
ludziom przysporzylo dostatku, a nawet uczynito nas lepszymi. Tylko czy to su-
biektywne chyba jednak co do natury do§wiadczenie pokrewienstwa nie narobi
szkod? Skoro dzisiaj nam si¢ wydaje, ze rdznica migdzy ludzmi a zwierzetami
jest niewielka, dlaczego mieliby$my nie uzna¢ w pewnym momencie, ze réwnie
nieznaczna odleglo$¢ dzieli nas od roélin i dalej od rzek, jezior czy gor, méwiac
inaczej, czy pewnego dnia nie uznamy, ze prawami nalezy obdarzy¢ wszystko?
I dalej w przypadku ludzi prawo wchodzi w gre z moralnoscig'?,czy mozemy
jednak zwierzetom przypisywaé moralnos¢? Zdaje si¢ nam, ze niektore zwierzeta
majg, owszem, lepszy charakter niz inne, ale chyba ci¢zko byloby méwi¢ o tym,
ze zwierzeta sg dobre badz zle®. Z jednej strony zbliza to zwierzeta do bogow,
ale w koncu i bogowie sg wyjeci spod prawa'.

No dobrze, prawa zwierzat, czy prawa dotyczace zwierzat?

Zdaje si¢, ze powinni$my dokonaé pewnego rozréznienia, méwimy bowiem
chyba o dwoch réznych sprawach. Z jednej strony bowiem zestawiajac zwierzeta
z czlowiekiem i dostrzegajac taczace ich podobienstwa chcieliby$my jednych
i drugich umiesci¢ w tym samym porzadku prawnym. Nie w tym rzecz, zeby-
$my teraz mieli opowiada¢ dowcipy o powiedzmy procesie spadkowym, ktéry
rozpetal jelen, ale przeciez moglibysmy méwic o sytuacji analogicznej. Mozemy
przypisac jeleniom dobra, na przyklad powiedzie¢, ze zamieszkuja jakie$ lasy
ize jaka$ firma, powiedzmy Lasy Panstwowe, postanowita tymze jeleniom te lasy
wycia¢. Naturalnie jelen, ze wzgledu na swoje cechy biologiczne, nie reprezen-
towalby w sadzie sam siebie, ale mialby przydzielonego, zapewne urzedowo,
pelnomocnika, ktéry by dzialal w jego interesie. Wydaje mi sie, ze tego typu sy-
tuacja nie tylko nie jest abstrakcyjna, ale pojawia si¢ w réznego typu koncepcjach

12 Nie wiem, czy prawo jest na moralnosci ufundowane, do pewnego stopnia na pewno, cho¢ jest
to dla moralnosci specyficzny farmakon, ktory tylez wspiera ile ostabia.

13 Sklonni jeste$my zdaje si¢ do tego, by szukac tutaj jakiej$ roli dla §wiadomosci, ot czlowiek moze
swoja dobro¢ dostrzec i moze tez dostrzec swoje zto, zwierzeta zdaje sie, tego nie potrafig, z drugiej
strony przewija si¢ taka troche na marginesie koncepcja moralnosci, w ktérej cztowiek dobry wcale
tego, ze jest dobry, nie dostrzega a nawet nie moze, nie moze bowiem wyj$¢ z samego siebie a zatem
nie moze swojego dobra nijak uprzedmiotowi¢. To moze jedynie cztowiek o charakterze mieszanym
i takie spojrzenie ma w sobie zawsze co$ moralnie wlasnie klopotliwego. Wydaje mi sig, ze na tej
koncepcji zbudowane sg wszystkie te rajskie wizje doskonalosci zwierzecej, w ktorych to zwierzeta
nie tylko wystepuja jako moralne, ale wystepuja wrecz jako wzorce moralnoéci.

14 To jest troch¢ uproszczenie. Mogliby$my je nieco usciéli¢, méwiac, ze dla bogéw prawa przyrody
majg status taki jak dla nas prawa stanowione.
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ustrojowych. A wigc to jest pierwsza sytuacja. W drugiej, nie tyle méowimy,
ze jakie$ prawo przystuguje zwierzetom, ale méwimy, ze jakie$§ zachowanie czto-
wieka winno by¢, chociazby dlatego, ze obejmuje cechy niepozadane, prawem
zakazane. I tutaj mozemy mie¢ na wzgledzie zaréwno dobro zwierzat, jak i ludzi.
Balbym si¢ cztowieka, ktory maltretuje zwierzeta, poniewaz uwazatbym zapew-
ne, ze takiemu tatwiej przyjdzie maltretowac i mnie. Mozna by zatem wyciagna¢
wniosek, ze powstrzymywanie czlowieka od przemocy wobec zwierzat bedzie
korzystne dla powstrzymywania przemocy wobec ludzi.

Ktopot

Klopot, w ktéry wpadamy, przyznajac zwierzetom na podstawie ich podobien-
stwa do ludzi, prawa, polega na tym, ze podczas tego zestawiania podobienstw,
zaczynamy przygladac sie zaréwno zwierzgtom, jak i cztowiekowi poprzez cechy,
ktdre zwierzeta, ale rowniez ludzie, posiadajg, i dalej, na podstawie tychze cech
obecnosci i nieobecnosci przyjmujemy, ze kto$ jest badz nie jest praw godzien.
Przyjmujemy tym samym, ze czlowiek stanowi pewnego typu sume sktadowa
i dalej, ze jego bycie czlowiekiem zalezne jest od obecnosci, badz nieobecnosci
tychze elementdw, ktére uznalismy za istotne. Ta droga podaza Porfiriusz z Tyru,
ale rowniez wspoélczesnie Peter Singer, autor gtosnego Wyzwolenia zwierzgt. We-
dle takiej koncepcji, warto$¢ opieralaby sie na jakosci, inaczej méwiac, dopiero
wtedy, kiedy w jakim$ osobniku odnalezlibysmy te czy inne cechy, moglibysmy
uznac jego zycie za bardziej badz mniej warto$ciowe i tym samym, na przykltad
mogliby$my obdarzy¢ takg istote prawami. Zasada dziata w dwie strony, kieru-
jac sie¢ bowiem tg zasada nie tylko mozemy prawami obdarzag¢, ale tez mozemy
je odbieraé. Klopot polega na tym, ze o zasadno$ci doboru tych cech, decydowaé
bedziemy najwyrazniej my i to decydowa¢ bedziemy na podstawie arbitralne;.
Widac¢ to u Singera, gdzie zestaw wartosci jest, méwigc w skrocie, zestawem klasy
$redniej spoleczenstwa zachodu z drugiej potowy XX wieku, ale tez wida¢ u Por-
firiusza, ktéry dokonuje oceny na podstawie kategorii neoplatonskich. Zdajemy
sobie sprawe z tego, ze na biologii oparta kategoria czlowieka jest kategorig klo-
potliwg i stad nieustanne proby poszukiwania definicji odmiennych, obawiam
sie jednak, ze chociazby w imi¢ bezpieczenstwa, jeste$my na te definicje skazani.
Oczywiscie wtedy, kiedy stanowimy prawo.
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Czy prawo jest dobre?

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze prawo moze by¢ zle, historia dostarcza nam
takich przykladéw, wiele takich bylo praw, za pomoca ktérych 7li ludzie uza-
sadniali swoje zlo, a ludzie moze nie do konca Zli, ale pozbawieni odwagi, mu-
sieli sie ztu podporzadkowac. I dzisiaj w konicu nie raz pomstujemy, moze nie
na caly system prawny, ale na poszczegdlne przepisy i wydaje nam sie, czesto
przeciez stusznie, ze gdyby jakich$ przepiséw nie bylo, byloby nie tylko nam, ale
w ogdle by byto, lepiej. Na pewno zatem prawo nie posiada w sobie takiej mocy,
zeby czynilo dobrym wszystko to, do czego si¢ przywigze. Takim dobrem jest
na przyklad dzielno$¢ etyczna, méwigc inaczej: jezeli cztowiek stanie sie dobry,
to zawsze, bez wzgledu na to, czy zyje w panstwie dobrze czy zle urzadzonym,
jego dzielno$¢ bedzie zrédtem dobra. Ale prawo nie.

Dopuscilismy si¢ pewnego bledu, uznalismy bowiem, ze wskazujac na zle
prawa, powiedzieliémy cos, co prawu w ogdle mozna by przypisa¢. W ten sposéb
moglibysmy poddac¢ krytyce wlasciwie wszystko. Jezeli pytamy sie o co$ tak, zeby
sie dowiedzie¢, czym to co$ jest, powinni$émy stawia¢ przed soba te przypadki,
kiedy co$ si¢ udato anizeli te, kiedy co$ si¢ nie udato. Na przyktad, jezeli chcemy
sie dowiedzie¢ co to jest stol, nie bedziemy stawia¢ przed sobg tych wszystkich
stolow, ktore si¢ stolarzom nie udaty, chocby dlatego, ze nie udac si¢ znaczy: sta¢
sie i by¢ nie tym, czym sie by¢ powinno. A zatem, kiedy pytamy o prawo, powin-
ni$my zalozy¢, ze pytamy o takie prawo, ktore jest dobre. Bo wtedy istotnie takie
prawo bedzie mozna nazywa¢ prawem®. Nikt zreszta nie méwi o nadawaniu
zwierzetom ztych praw. Jezeli zatem czasem dostrzegamy w prawie jakies proble-
my, to powinni$my je podzieli¢ roboczo na dwa odmienne rodzaje. Pierwszy ro-
dzaj dotyczy tych przypadkow, w ktorych kto$ zle prawo ustanowil, a zatem tych
przypadkow, w ktorych jakie$ prawo trzeba naprawié, badz, jedli jest niemozliwe
do naprawienia, w jego miejscu umiesci¢ inne. W drugim przypadku nalezaloby
umiesci¢ te wszystkie sytuacje, w ktérych prawo, mimo tego, ze nie mozemy
w nim wskaza¢ zadnych bledow, jakie$ problemy za sobg pociaga. Ten pierwszy
rodzaj nie budzi watpliwosci (cho¢ oczywiscie czasem mozemy mie¢ pewnego
typu watpliwosci szczegdtowe, kiedy na przyklad nie wiemy jak naprawi¢ jakis

15 Arystoteles (Etyka nikomachejska 1129 b 19-25) sugeruje, ze dobrym prawem jest takie, ktore
nakazuje dokonywac czynéw moralnie pieknych.
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przepis, albo jak jaki$ przepis napisa¢, nie budzi naszych watpliwosci jednak to,
ze tak nalezy uczynic i ze jest to mozliwe).

Zdaje si¢ jednak, ze ktopoty z prawem nie dotycza tylko pierwszego rodzaju
bledow. Wielu spraw prawu nie powierzamy i bynajmniej nie robimy tak na sku-
tek przeoczenia, ale dlatego, Ze uwazamy iz w niektorych sytuacjach prawo przy-
niostoby wigcej szkdd niz pozytkéw. Na przyklad stronimy od prawa w przyjazni.
Nie tyle stronimy od prawa, kiedy wchodzimy z przyjaciétmi w réznego typu re-
lacje urzedowe, czy handlowe, bo tutaj bywa przeciez roznie, ale nie powierzamy
prawu zasad dzialania samej przyjazni'®. Uwazamy bowiem, ze sama przyjazn
ma charakter zbyt subtelny. Podobnie jest z milo$cig, maltzenstwo'” nie tyle prze-
ciez reguluje samg milo$¢, ile sytuuje ja w ramach prawnych. Milo$¢ ma nature
boska'®, a prawo, nawet wtedy, kiedy jest przez bogéw darowane, w ludzkich
rekach stygnie, i cho¢ w chwili stanowienia czgsto 1$ni blaskiem stusznosci,
stuszno$¢ z czasem traci. Szczegolnie wtedy, kiedy mamy do czynienia z prawem
spisanym, operuje ono w obrebie pewnego typu nierzeczywistej ogolnosci, czego
objawem jest pewnego typu nieprzystawalnos¢. Ale nie tylko rzecz dotyczy tych
spraw najwigkszych, czesto bowiem traktujemy prawo, szczegdlnie wtedy, kiedy
powigzane jest ono z jakims$ systemem kar, za ostatecznos¢. Cieszymy sie zatem,
jesli udato nam si¢ jaki$ spor rozstrzygnaé bez udziatu prawa a tych, ktorzy kazda
sprawe chcieliby rozstrzyga¢ w sadzie raczej nie chwalimy tylko méwimy o nich
zle. O ile zatem mozemy powiedzie¢, ze nie ma kresu wobec dobra, to znaczy
im wiecej tym lepiej, o tyle mozemy powiedzied, ze taki kres istnieje wobec pra-
wa, zdaje sie bowiem, ze jest taki moment, w ktérym prawo powinno zamilkna¢
i gdyby$my sprobowali pomyslec sobie taki $wiat, w ktérym prawo regulowato-
by wszystko, nie bylby to §wiat dobry, nawet gdyby prawa byly napisane przez
najlepszych prawodawcéw. Na czym zatem polega dobro, ktére przypisujemy
prawom i gdzie si¢ ono znajduje? Gdyby prawa byly dobre po prostu, bytyby
dobre zawsze i wszgdzie. Tak jednak nie jest.

16 Swoja droga, nawet w sprawach urzedowych a zwlaszcza handlowych, powierzanie prawu roz-
strzygniecia mogloby by¢ postrzegane jako objaw niewystarczajacego zaufania, stad nawet czasem
wolimy straci¢ anizeli prawu powierzy¢ rozstrzyganie kwestii spornych z przyjaciéimi.

17 Qczywicie trzeba w tym miejscu odrozni¢ malzenstwo jako akt prawny i matzenstwo jako
pewnego typu akt wiary.

18 Przywoluje tutaj przede wszystkim perspektywe Platona z Uczty i Fajdrosa. Z Uczty szczegblnie
interesujacy bedzie dla nas fragment, w ktérym Pauzaniasz, jeden z rozméwcow Sokratesa, zaleca
prawu szczeg6lng wstrzemiezliwo$¢ wobec zakochanych (Uczta 182 d - 183 ¢), natomiast z Fajdrosa
fragmentem najistotniejszym bedzie druga mowa Sokratesa, w ktérej milo$¢ jest utozsamiona z pew-
nym szczegolny rodzajem szalu, ktory, co do natury swojej, przekracza ludzkie stanowienia, réwniez
stanowienia prawne (Fajdros 244 a - 257 b).
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W Polityku Platon opowiada mit, postuchajmy:

»Caly ten wszech$wiat raz sam Bég prowadzi w biegu i sam go obraca, a raz
go zostawia, kiedy jego obroty juz osiaggna miare czasu jemu wlasciwego. Wtedy
sie wszech$wiat zaczyna sam kreci¢ w strone przeciwng, bo on jest istota zywa
i dostal rozum od tego, ktéry wprowadzil wen harmonie na poczatku.””® Mit
ciagnie sie dalej i nie damy rady przyjrze¢ si¢ mu tak, jak nalezy, powiedzmy
tylko, ze kiedy $wiat pozostaje bez Boga, ludzie musza radzi¢ sobie sami i wtedy
wlasnie, cze$ciowo za sprawa bogéw iich daréw, musza ustanowic¢ prawa. Kiedy
Bog jest obecny, prawa nie s3 potrzebne®. Oczywiscie, jak wida¢, wedle Plato-
na zyjemy w czasach, w ktérych Bog raczej si¢ osobie przypomina anizeli jest.
W tej konstrukgji, niejako na nizszym poziomie pojawia si¢ krdl, ktory dobrze
rzadzi, dobrze rzadzi, poniewaz jest madry i kieruje nim wiedza, a zatem wie,
co jest dobre a co zle, jest niejako zatem prawem zywym. Kiedy jednak krol od-
chodzi, pozostawia po sobie prawa, prawa, ktére nie maja w sobie zycia a zatem
z konieczno$ci muszg posiada¢ charakter ogélny i musza dotyczy¢ rozmaitych
przypadkow, czgsto bardzo od siebie odleglych. Ktopot w tym, ze prawo pojawia
sie tam, gdzie mogtaby i powinna rzecz jasna, pojawic si¢ wiedza, a nawet prawo,
nawet jesli wiedza si¢ pojawia, czyni ja niezdolng do dzialania, prawo bowiem
dziala totalnie. Nie jest zatem w stanie uchroni¢ si¢ od sytuacji, w ktorej jakie$
dobro wymknie si¢ spod jego spojrzenia, poniewaz nie zostalo zawczasu w pra-
wie uwzglednione. Mozemy przywola¢ casus Janosika*, ale tez mozemy przywo-
ta¢ casus lekarza, ktory kierujac sie swoja wiedza i doswiadczeniem decyduje sie
na odstapienie od terapii zaleconej przez prawo. Wobec takich przypadkow, tylko
do pewnego stopnia prawo moze si¢ uchyli¢, gdyby bowiem powstala w prawie
zasada, wedle ktérej, powiedzmy w imi¢ wyzszego dobra, mozna byloby postapi¢
wbrew prawu, wtedy mozna by si¢ na taka zasade powotywac za kazdym razem,
kiedy si¢ prawo tamie. To uchylenie si¢ prawa musi by¢ zatem za kazdym razem
jednorazowe. Arystoteles nazywa je prawoscia (émiewkeia). ,,A wiec sprawiedli-
wos¢ — pisze Arystoteles — i prawo$¢ s3 tym samym i cho¢ obie sg szlachetne,
to jednak prawos¢ stoi wyzej. Watpliwos¢ za$ rodzi si¢ stad, Ze to, co prawe, jest
wprawdzie sprawiedliwe, jednakze nie w znaczeniu sprawiedliwosci stanowionej,

19 Platon, Polityk 296 c.
20 Dlatego prawnik jest potrzebny w malzenstwie najbardziej wtedy, kiedy malzenstwo si¢ konczy.

21 Mam na mysli oczywiscie posta¢ literacka a nie historyczng, historyczny Janosik podobno nie
zawsze kierowat sie cnota.
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lecz jest korekturg sprawiedliwosci stanowionej. Pochodzi to stad, ze wszelkie
prawo jest ogélne, o niektérych za$ rzeczach nie mozna wyda¢ trafnego sadu
w sposob ogdlny. Gdzie wigc nalezy wydawaé o czyms orzeczenia ogdlne, ale
nie mozna tego czyni¢ w sposob trafny, tam ustawa dotyczy wigkszo$ci wypad-
kéw, zdajac sobie sprawe z blednosci takiego postepowania. Niemniej jednak
postepuje trafnie- btad bowiem nie tkwi tu ani w ustawie, ani w ustawodawcy,
lecz w naturze rzeczy, bo taki jest wlagnie material, ktérym operuja wszelkie
poczynania polityczne. Jesli wiec ustawa orzeka o czyms$ ogélnie, a zdarzy sie
wypadek, ktory nie podpada pod to orzeczenie, to stuszng jest rzeczg, by tam,
gdzie ustawodawca co$ opuscil i przez sformulowanie ogélne popetnit blad,
uzupelnic¢ ten brak, orzekajac tak, jakby ustawodawca sam orzekl, gdyby byt
przy tym obecny, i jakby sam postanowit byt, gdyby byt z gory znat dany wypa-
dek”**. Prawodawca jednak, gdyby byl obecny, postapilby tak jak nalezy, nie tyle
korygujac prawo, ale dzialajac wedle wyzszej zasady, bfad tkwi bowiem nie tyle
w nieopatrzno$ci prawodawcy, ale w naturze prawa, ktére dziatajac na sposéb
og6lny nie moze by¢ tworzone w sposéb szczegétowy. Jak kazde narzedzie, tak
i prawo cechuje pewien nadmiar, nadmiar wynikajacy z samego narzedzia, jak
iz tych, ktérzy z niego korzystaja. Mowiac inaczej — zawsze zdarzac si¢ beda takie
sytuacje, w ktérych prawo odezwie si¢ tam, gdzie poradziliby$my sobie w inny
sposdb. Prawo wymaga jednak postuszenstwa, a zatem bezwzglednosci. Bedzie
sie odzywac zatem nie tylko wtedy, kiedy bedzie istotnie niezbedne, ale réwniez
tam, gdzie wcze$niej dobrze radziliSmy sobie bez prawa. Stad na przykiad cza-
sem ubolewamy, ze prawo tworzone jest ze wzgledu na ludzi ztych, a sprawia
ktopoty réwniez tym dobrym i to czasem nawet wlasnie wtedy, kiedy chcieliby
postepowac dobrze.

Mozemy si¢ przyjrze¢ temu z drugiej strony. Skoro prawo nakazuje, idac
za Arystotelesem, dokonywaé czyndéw moralnie pigknych, mozna by si¢ za-
pytaé, czy czlowiek, ktory bedzie postuszny nakazom prawa, stanie si¢ przez
to cztowiekiem dobrym. Stalby si¢ takim, gdyby dokonywatl czynéw moralnie
pieknych, tymczasem dokonuje czynéw, ktore sg zgodne z prawem i dokonuje
ich, przynajmniej po czgéci, dlatego wlasénie, Ze prawo je nakazuje. Dodatkowo
traci, za sprawg prawa wlasnie, samowiedze. Czy gdybym mial pierscien Gygesa
i gdybym magt dokona¢ wszystkich niegodziwosci pozostajac bezkarnym, to czy
bym ich dokonat czy nie?* Klopot w tym, Ze nie wiem i prawo sprawia, ze nie

22 Arystoteles, Etyka nikomachejska 1137 b 8-24 ; por Arystoteles, Retoryka 1374 a 25-1374 b 22.
23 Zob. Platon, Paristwo 359 c-360 d.
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bede wiedzial. Nie wiem zatem czy jestem dobry czy zly. A zatem mozna by ar-
gumentowac, ze prawo, zamiast naprawia¢ ludzi, ludzi psuje i zamiast czyni¢
ich madrzejszymi, w istocie ich oglupia. To s3 mocne stowa i stowa na wyrost.
Zdajemy sobie sprawe, ze prawo minimalizuje ryzyko, by¢ moze nie czyni nas
lepszymi, ale sprawia, ze nie dopuszczamy si¢ niegodziwoséci. Prawo w swoim
dziataniu nie rézni si¢ od innych narzedzi, to znaczy zmienia horyzont postrze-
gania tak, zeby $wiat pozbawiony narze¢dzia wydal si¢ niemozliwy. Tak jak nie
jeste$my w stanie sobie wyobrazi¢ zycia bez telefonu komérkowego. Zylismy
przeciez, przynajmniej niektérzy z nas, w czasach, kiedy telefonéw komoérko-
wych nie bylo i zadnego braku z tego powodu nie odczuwali$my. Teraz jednak,
gdyby kto$ postanowitby nam telefony komoérkowe odebra¢, mieliby$my poczu-
cie braku, to znaczy widzielibysmy $wiat pozbawiony telefonéw komérkowych.
Tak jest z kazdym wynalazkiem, z prawem tak jest rowniez. Poruszamy si¢ zatem
na granicy mitu, musimy tedy uwaza¢, zeby nie prébowaé wprowadza¢ rozwia-
zan mitycznych®.

Kazde narzedzie posiada w sobie pewna nieokreslono$¢, to znaczy nie da
sie okresli¢ miejsca, w ktérym narzedzia uzy¢ si¢ juz nie da. Owszem, taki ob-
szar pojawia si¢ w momencie wynalezienia, a nawet sam wynalazek pojawia sie
jako efekt pewnego typu poszukiwania. Samo narzedzie, jako juz wynalezione,
ukazuje obszary, ktérych w zapowiedziach nie pokazywato. Szczegélnie dotyczy
to tych, ktérzy w uzyciu jakiegos narzedzia si¢ specjalizuja, ci sklonni sg do tego,
aby uzywac go réwniez tam, gdzie mozna z powiedzeniem korzysta¢ z rozwia-
zan innych. O ile jednak kowal, ktéry bedzie korzystal ze swojego mtota nawet
wtedy, kiedy powiedzmy bedzie jadl zupe, albo rycerz, ktéry bedzie korzystat
ze swojego miecza podczas golenia, moga by¢ szkodliwi jedynie dla samych
siebie, badz moga by¢ szkodliwi w bardzo ograniczonym stopniu dla innych
i zawsze przypadkiem, o tyle prawo jest wynalazkiem, ktéry dotyczy wszystkich,
ci zatem, ktorzy beda prawa naduzywad, moga by¢ szkodliwi dla innych nie
przypadkiem. Dlatego prawodawca powinien sobie za kazdym razem zadawa¢
pytanie, czy prawo przez niego stanowione nie przyniesie szkody. I tam, gdzie
to mozliwe powinien pozostawic¢ rzeczywistos¢, ktora nie jest uregulowana pra-
wem. Czy tak jest w przypadku praw zwierzat? Tak jest wszedzie, obawiam si¢
jednak, ze po raz kolejny prawo bedzie dla nas niezbedne. Te niezbednos¢ prawa

24 Prawa, bez wzgledu na to, jak bySmy na nie nie narzekali, nie da si¢ zatem unikna¢. By¢ moze
ktos$ kiedy$ ten wynalazek zastgpi jakim$ innym, bardziej skutecznym i wtedy prawo podzieli los tych
wszystkich dawnych zastagpionych wynalazkéw, jak powiedzmy telegraf, czy wéz rydwan bojowy.
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powinni$my jednak postrzega¢ jako kolejny dowdd naszej stabosci. Gdyby$my
byli dobrzy, prawo nie byloby potrzebne. Troche tak jak ze zdrowiem - gdyby-
$my o nie dbali, nie musieliby$my przyjmowac lekarstw. Bo prawo jest wlasnie
lekarstwem, ktdre trzeba przyjac.
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Prawnokarna ochrona zwierzat
w Polsce — analiza historyczna i wspotczesne
problemy stosowania przepiséw

STRESZCZENIE Celem artykutu jest analiza prawnokarnej ochrony zwierzat
w Polsce z uwzglednieniem historycznego rozwoju regulacji prawnych oraz
wspolczesnych problemdw interpretacyjnych zwigzanych ze stosowaniem prze-
piséw ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat. W opracowaniu
przedstawiono ewolucje statusu prawnego zwierzecia — od przedmiotu ochrony
o charakterze uzytkowym do istoty zdolnej do odczuwania cierpienia, ktdrej
ustawodawca zapewnia szczegolng ochrone prawna. Analizie poddano réwniez
odpowiedzialno$¢ karng za przestepstwa i wykroczenia przeciwko zwierzetom,
ze szczegolnym uwzglednieniem probleméw kwalifikacji prawnej czynéw, re-
lacji pomiedzy przepisami ustawy o ochronie zwierzat a Kodeksem karnym
i Kodeksem wykroczen oraz trudno$ci interpretacyjnych pojawiajacych sie
w orzecznictwie i doktrynie. W artykule oméwiono takze szczegodlne obszary
ochrony zwierzat, dotyczace zwierzat gospodarskich oraz zwierzat utrzymy-
wanych w ogrodach zoologicznych, wskazujac na znaczenie humanitarnego
traktowania i dobrostanu zwierzat jako podstawowych wartosci chronionych
przez ustawodawce. Przeprowadzona analiza prowadzi do wniosku, ze mimo
wielokrotnych nowelizacji obowiazujace regulacje nadal zawieraja liczne niesci-
stosci interpretacyjne, a katalog sankcji oraz praktyka ich stosowania nie zawsze
zapewniaja skuteczng ochrone zwierzat przed cierpieniem. Wskazano réwniez
potrzebe dalszego doprecyzowania przepiséw oraz wzmocnienia spdjnosci
systemu prawnej ochrony zwierzat w Polsce.

SLOWA KLUCZOWE ochrona, zwierzeta, prawo, opieka, kary
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Criminal law protection of animals in Poland - historical

analysis and contemporary problems of application
of the regulations
SUMMARY The aim of this article is to analyze the criminal law protection
of animals in Poland, taking into account the historical development of legal
regulations and contemporary interpretative issues related to the application
of the provisions of the Animal Protection Act of August 21, 1997. The study
presents the evolution of the legal status of animals, beginning with the regu-
lations contained in the Regulation of the President of the Republic of Poland
of March 22, 1928, on Animal Protection, and continuing through the current
statutory provisions. The analysis examines the grounds for criminal liability for
crimes and offenses against animals, particularly issues related to animal abuse,
inhumane treatment, and the relationship between the provisions of the Animal
Protection Act and the Penal Code and the Code of Petty Offenses. Selected
issues related to the protection of farm animals and animals kept in zoos are also
discussed. The article employs a dogmatic legal approach, involving the analysis
of normative acts, doctrine, and court case law. The analysis conducted leads
to the conclusion that, despite numerous amendments, the applicable regula-
tions still raise significant interpretation doubts, and the practice of applying
the regulations does not always ensure effective protection of animals from
suffering

KEYWORDS protection, animals, law, care, penalties

Wstep

Problematyka ochrony zwierzat od wielu lat stanowi przedmiot zainteresowania
zaréwno doktryny prawa, jak i opinii publicznej. Obszar ten stwarza szerokie
mozliwosci analizy, zwlaszcza w kontekscie regulacji prawnokarnych majacych
na celu przeciwdziatanie okrucienstwu wobec zwierzat oraz zapewnienie im hu-
manitarnego traktowania. Nie budzi watpliwosci, ze zwierzeta, jako istoty Zyjace
zdolne do odczuwania cierpienia, powinny podlega¢ ochronie i poszanowaniu.
Same normy moralne okazujg si¢ jednak niewystarczajace, czego konsekwencja
jest konieczno$¢ tworzenia oraz systematycznego aktualizowania przepisow
prawnych regulujacych kwestie ochrony zwierzat. W dalszym ciaggu dochodzi
bowiem do przypadkéw znecania si¢ nad nimi, ich niewtasciwego traktowania
czy utrzymywania w niehumanitarnych warunkach, co uzasadnia potrzebe in-
gerencji ustawodawcy oraz stosowania §rodkéw prawnokarnych. Zagadnienie
prawnokarnej ochrony zwierzat bylo wielokrotnie podejmowane w literatu-
rze przedmiotu. Problematyke te analizowali migdzy innymi Marek Mozgawa,
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Tomasz Pietrzykowski, Joanna Helios, Wioletta Jedlecka, Elzbieta Kruk, Patry-
cja Koztowska czy Maciej Szwarczyk. W doktrynie zwraca si¢ uwage zaréwno
na aksjologiczne podstawy ochrony zwierzat, jak i na trudnosci interpretacyjne
zwigzane ze stosowaniem przepiséw ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie
zwierzat (Dz.U. z 2023 r. poz. 1580; dalej ustawa z 1997 r.). Szczegdlne miejsce
zajmuja rozwazania dotyczace pojecia zne¢cania si¢ nad zwierzeciem, granic
dopuszczalnosci usmiercania zwierzat, odpowiedzialnosci karnej sprawcow
oraz relacji pomigdzy przepisami ustawy z 1997 r. a regulacjami ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2025 r. poz. 383; dalej k.k.) i ustawy
z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. 2 2025 r. poz. 734; dalej k.w.).
Celem niniejszego artykulu jest analiza prawnokarnej ochrony zwierzat w Pol-
sce z uwzglednieniem historycznego rozwoju regulacji prawnych oraz wspot-
czesnych probleméw zwigzanych ze stosowaniem obowigzujacych przepisow.
Opracowanie ma na celu przedstawienie ewolucji statusu prawnego zwierzecia,
poréwnanie dawnych i obecnych regulacji dotyczacych ochrony zwierzat, a takze
oceng skutecznosci obowiagzujacych rozwiagzan prawnych w zakresie przeciw-
dzialania cierpieniu zwierzat. W artykule podjeto probe odpowiedzi na naste-
pujace pytania badawcze: w jaki sposéb zmienialo si¢ podejscie ustawodawcy
do ochrony zwierzat w polskim porzadku prawnym, czy obowigzujace regulacje
prawnokarne zapewniajg skuteczng ochrone zwierzat przed cierpieniem i nie-
humanitarnym traktowaniem, jakie problemy interpretacyjne pojawiaja sie przy
stosowaniu przepiséw dotyczacych ochrony zwierzat oraz czy katalog sankcji
przewidzianych za przestepstwa i wykroczenia przeciwko zwierzetom mozna
uznaé za wystarczajacy? W opracowaniu zastosowano metod¢ dogmatyczno-
-prawna, polegajaca na analizie aktéw normatywnych, pogladéw doktryny oraz
wybranego orzecznictwa. Uwzgledniono réwniez elementy analizy historycz-
no-prawnej w celu ukazania ewolucji regulacji dotyczacych ochrony zwierzat
w Polsce.

Polskie akty prawne regulujace prawa
zwierzat w ujeciu historycznym

Pomimo tego, ze wspodlczesnie problematyka ochrony zwierzat zyskuje coraz
wigksze znaczenie, uznanie ich podstawowych praw oraz rozwoj regulacji w tym
zakresie pozostaja zjawiskiem stosunkowo nowym.

Ustawa z 1997 r. zostala uchwalona dopiero w 1997 r. Z racji tego, ze od jej
wejscia w zycie uplyneto juz wiele lat, nadal wymaga ona doprecyzowania w wielu
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istotnych kwestiach. Watpliwosci budzi chociazby katalog kar przewidzianych
za przestepstwa popelniane przeciwko zwierzetom oraz skutecznos¢ ich stoso-
wania w praktyce.

W ostatnich latach obserwuje si¢ wzrost zainteresowania kwestiag ochrony
zwierzat, przeciwdziatania ich bezdomnosci, czy tez zwrdcenie uwagi na prze-
trzymywanie zwierzat, w tym zwierzat gospodarskich, w warunkach humanitar-
nych. Nalezy podkresli¢, ze ochrona oraz prawa przystuguja wszystkim zwierze-
tom, niezaleznie od ich gatunku czy sposobu wykorzystywania przez czlowieka.
Pomimo tej zasady, w §wiadomosci spotecznej termin zwierze cz¢sto odnosi sie
w pierwszej kolejnosci do gatunkéw udomowionych, takich jak psy, koty czy
chomiki, co moze prowadzi¢ do pomijania praw innych stworzen. Natomiast
na uwage zastuguja réwniez wspomniane zwierzeta gospodarskie, zwierzeta
wykorzystywane do celow rozrywkowych, widowiskowych, filmowych, sporto-
wych czy specjalnych, zwierzeta utrzymywane w ogrodach zoologicznych oraz
te wolno zyjace.

Niewatpliwym jest, ze pozycja cztowieka na szczycie tanicucha pokarmowego,
bedaca wynikiem ewolucji, nie zwalnia go z moralnej odpowiedzialnosci za hu-
manitarne traktowanie zwierzat. Niestety, wcigz obserwuje si¢ liczne przypadki
niewlasciwego postgpowania i to na szeroka skale. Autor pracy Prawnokarna
ochrona zwierzgt z 2001 r. Marek Mozgawa zadaje w niej kluczowe pytania. Mia-
nowicie pisze tam m.in., ze pomimo, iz to ludzie znajdujg si¢ na samym szczycie
tancucha pokarmowego, nie zwalnia nas to jednak z koniecznosci zastanowie-
nia si¢ nad pytaniem, czy na pewno mamy prawo zabijaé zwierzeta? Czy ludzie
majg prawo stosowac barbarzyriskie metody hodowli, uboju zwierzgt; czy wolno
je wykorzystywac do cigzkiej pracy, eksperymentow medycznych?' Takich pytan
z pewno$cia mozna by zada¢ duzo wigcej. Niemniej jednak autor ma nadzieje,
ze doczeka czaséw, w ktorych to zwierzeta stang si¢ prawdziwymi partnerami
i przyjaciotmi wszystkich ludzi oraz nastapi proces ich upodmiotowienia’.

Nalezaloby w tym miejscu przyjrzec si¢ jeszcze raz zagadnieniu w ujgciu histo-
rycznym. Przed wspomniang ustawa obowigzywato rozporzadzenie, a doktadnie
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o ochronie
zwierzat (Dz.U. z 1928 r. Nr 36 poz. 332; dalej rozporzadzenie z 1928 r.). Akt ten
podpisany byt przez Prezydenta Ignacego Moscickiego, Prezesa Rady Ministréw

1 M. Mozgawa, Prawnokarna ochrona zwierzgt, Lublin 2001, s. 8-9.
2 Tamze, s. 8-9.



J. Belt - Prawnokarna ochrona zwierzat w Polsce - analiza historyczna i wspétczesne...

Jozefa Pitsudskiego oraz stosownych ministréw. Rozporzadzenie bylo stosunko-
wo krotkie, bo zawieralo jedynie 12 artykutow.

Rozporzadzenie o ochronie zwierzat,
a ustawa o ochronie zwierzat

Ponizej przedstawione zestawienie ukazuje ewolucj¢ prawng ochrony zwie-
rzat w Polsce, poréwnujac kluczowe aspekty rozporzadzenia z 1928 r. z ustawa
z 1997 r. Analiza ta pozwala dostrzec fundamentalng zmiane w podejsciu do sta-
tusu prawnego zwierzecia oraz w szczegélowosci katalogu czynéw uznanych
za znecanie sie.

Status prawny zwierzecia i zakres regulacji

Fundamentalna réznica dotyczy uznania podmiotowosci zwierzecia. Rozporza-
dzenie z 1928 r. w art. 1 wprowadzalo generalny zakaz: znecanie si¢ nad zwie-
rzetami jest wzbronione. Definicja zwierzecia byla szeroka, obejmujaca wszelkie
domowe i oswojone zwierzeta i ptactwo oraz schwytane zwierzeta i ptactwo dzikie,
jako tez ryby, ptazy, owady itp. Ochrona miata zatem charakter generalny i opie-
rala si¢ na typie zwierzecia (oswojone/dzikie).

Ustawa z 1997 r. wprowadzala przelomowg zasadg¢ aksjologiczng w art. 1 ust.
1, stwierdzajac, ze: zwierze, jako istota Zyjgca, zdolna do odczuwania cierpienia,
nie jest rzeczg. Czlowiek jest mu winien poszanowanie, ochrong i opieke. Ta de-
finicja sentymentu i nadanie zwierzeciu odrebnego statusu prawnego stanowi
kluczowa zmiane w polskim prawodawstwie. Ustawa z 1997 r. reguluje postepo-
wanie ze zwierzgtami kregowymi (art. 2 ust. 1), w tym takze te wykorzystywane
w celach naukowych lub edukacyjnych, w zakresie nieuregulowanym odrebnym
aktem z 2015 roku — ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r. 0 ochronie zwierzat wyko-
rzystywanych do celéw naukowych lub edukacyjnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 465).
Zakres ochrony ulegl wiec precyzyjnemu zawezeniu do kregowcow, ale zostat
wzmocniony przez uznanie ich zdolnoéci do odczuwania cierpienia’.

3 K. Kuszlewicz, Ustawa o ochronie zwierzgt. Komentarz, Warszawa 2021, s. 37-45.
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Ewolucja definicji znecania sie nad zwierzetami

Katalog czynéw stanowigcych znecanie si¢ w ustawie z 1997 r. (w art. 6 ust. 2)
jest znacznie bardziej rozbudowany i szczegétowy w poréwnaniu do art. 2 roz-
porzadzenia z 1928 r.

- Rozporzadzenie z 1928 r. koncentrowalo si¢ na ochronie zwierzat uzytko-
wych (pociagowych, jucznych) oraz na ogélnych, drastycznych formach
krzywdzenia:

- uzywanie do pracy zwierzgt chorych, rannych lub kulawych,

- bicie zwierzat (okreslonych czesci ciata: gtowy, dolnej czgsci brzucha, dol-
nych czesci konczy¢) oraz uzywanie do tego narzedzi twardych lub ostrych
albo zaopatrzonemi w urzgdzenia obliczone na sprawianie specjalnego bélu,

- przeciagzanie zwierzat pociggowych i jucznych oraz zmuszanie do zbyt
szybkiego biegu,

- nieodpowiedni transport, przenoszenie lub przepedzanie zwierzat (powo-
dujace zbedne cierpienia fizyczne,

- uzywanie bolesnych uprzezy, pet, wiezéw (z wyjatkiem tresury w interesie
publicznym),

- poddawanie zwierzat do§wiadczeniom, operacjom lub zabiegom bez na-
lezytej ostrozno$ci oraz bez odpowiednich narzedzi,

— zlo$liwe straszenie i draznienie,

- oraz kluczowy przepis generalny: wszelkie w ogdle zadawanie zwierzgtom
cierpieni bez odpowiednio waznej i stusznej potrzeby (lit. k).

Ustawa z 1997 r. zdefiniowala znecanie si¢ jako zadawanie lub swiadome
dopuszczanie do zadawania bolu lub cierpier. Katalog ten jest nie tylko powto-
rzeniem, ale takze znacznym rozszerzeniem poprzednich zakazéw oraz wpro-
wadzeniem nowych, wynikajacych ze wspoltczesnej wiedzy i etyki®.

Postulaty wskazane w ustawie z 1997 r. jako rozwiniecie powyzszej definicji
mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza stanowi kontynuacje i uszczegétowie-
nie dawnych przepiséw, a wiec sklania sie ku:

- zakazom dotyczacym uzywania zwierzat chorych, mtodych lub starych

do pracy lub sportu (pkt 3),

4 M. Mozgawa, M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, A. Michalska-Warias, K. Nazar,
Pozakodeksowe przestgpstwa przeciwko zasobom przyrody i srodowisku. Komentarz, Warszawa 2017,
s. 486-490.
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- zakazom bicia ostrymi przedmiotami i w newralgiczne miejsca (pkt 4),

- zakazom przecigzania zwierzat pociggowych i jucznych (pkt 5),

- zakazom uzywania bolesnych uprzezy, pet, stelazy, wigzéw (powodujacych
nienaturalna pozycje) (pkt 7),

- wprowadzeniu wymogu wykonywania zabiegdéw chirurgicznych zgodnie
z zasadami sztuki lekarsko-weterynaryjnej i przez uprawnione osoby (pkt
8)s

- zakazowi zlo$liwego straszenia lub draznienia (pkt 9).

Druga grupe stanowig nowe postanowienia wprowadzone wraz z wejsciem
w zycie ustawy z 1997 r. i pdzniej. Sa to:

- ograniczenie procedur inwazyjnych: wprowadzenie zakazu kopiowania
(przycinania uszu i ogonéw psom) oraz umyslnego zranienia lub okale-
czenia (pkt 1),

- zakaz znakowania inwazyjnego: znakowanie zwierzat statocieplnych przez
wypalanie lub wymrazanie (pkt 1a),

- warunki bytowania: utrzymywanie zwierzat w niewlasciwych warunkach,
w stanie razgcego zaniedbania lub niechlujstwa, lub w pomieszczeniach
uniemozliwiajacych zachowanie naturalnej pozycji (pkt 10),

- porzucenie: wprowadzenie zakazu porzucania zwierzecia, zwlaszcza psa
lub kota (pkt 11),

- hodowla i walki: zakaz stosowania okrutnych metod w chowie lub hodowli
(pkt 12) oraz zakaz organizowania walk zwierzat (pkt 15),

- zoofilia: wprowadzenie zakazu obcowania plciowego ze zwierz¢ciem (pkt
16),

- ekspozycja na warunki atmosferyczne: zakaz wystawiania zwierzgcia do-
mowego lub gospodarskiego na warunki zagrazajace zdrowiu lub zyciu
(pkt 17),

- ryby: uregulowanie transportu i przetrzymywania zywych ryb bez dosta-
tecznej ilosci wody (pkt 18),

- podstawowe potrzeby: utrzymywanie zwierzgcia bez odpowiedniego po-
karmu lub wody (pkt 19).

Podsumowujac, rozporzadzenie z 1928 r. bylo aktem o charakterze penal-
nym i prewencyjnym, skupionym na najbardziej widocznych i brutalnych for-
mach krzywdzenia. Ustawa z 1997 r. jest aktem o charakterze pryncypialnym
i kompleksowym, ktéry podnidst status zwierzecia do istoty zdolnej do odczu-
wania cierpienia i rozszerzyl katalog zngcania si¢ o czyny zwigzane z zanie-
dbaniem, nieodpowiednimi warunkami bytowania, nieetycznymi praktykami
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hodowlanymi oraz uszczegétowil kwestie zabiegéw weterynaryjnych i trans-
portu, odzwierciedlajac tym samym wzrost wrazliwo$ci spotecznej i standardéw
etycznych. Kazdy z aktéw normowal pojecie zwierzecia. Art. 1. obecnej ustawy,
a doktadnie ust. 2 wyjasnia, ze zwierzeta z przedmiotu prawa nie staja si¢ jego
podmiotami. Mozna przyjacé, ze sa w takim razie przedmiotami wyjatkowymi,
poniewaz cztowiek jest prawnie zobowigzany do ich poszanowania i opieki nad
nimi°. Przedstawione rozwigzanie legislacyjne budzi w doktrynie liczne wat-
pliwosci interpretacyjne dotyczace charakteru prawnego zwierzat oraz granic
ich ochrony. Nastepnie oba akty wyjasniaja, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem
znecania sie. W obu przypadkach mamy do czynienia z katalogiem otwartym -
o czym $wiadczy podpunkt k) rozporzadzenia oraz stwierdzenie w szczegdlnosci
podane w ustawie).

Na szczegdlng uwage zastuguje art. 6 obecnej ustawy, ktory to odnosi si¢
réwniez do nieuzasadnionego lub niehumanitarnego zabijania zwierzat. Patry-
cja Kozlowska i Maciej Szwarczyk pochylajg si¢ nad pojeciem nieuzasadnione.
~Wydaje si¢, Ze pod pojeciem nieuzasadnione zabijanie zwierzat bedzie miescito
sie pozbawienie zycia bez oparcia prawnego lub tez wbrew zasadom lub trybom
normatywnie okre§lonym (np. w prawie fowieckim), jak réwniez zabicie zwie-
rzecia bez powodow lub przyczyn, ktére zwyczajowo takie zachowanie upraw-
niaja (np. dla futra). Nieuzasadnione zabicie zwierzgcia bedzie miato miejsce
zawsze wtedy, gdy nie istnial powszechnie akceptowany powod czy podstawa,
ktéra by w sposob racjonalny i obiektywny, jak tez prawny usprawiedliwiala
pozbawienie zycia zwierzecia. Nieuzasadnione bedzie zawsze zabicie zwierzecia,
ktore w obiektywnym odczuciu, odbiorze spotecznym wywota¢ moze oburzenie
czy zgorszenie. Ocena, czy w konkretnym przypadku postawa usprawiedliwia-
jaca usmiercenie zwierzecia, i tym samym powodujaca, ze dzialanie sprawcy
jest uzasadnione, a wigc legalne, istnieje, musi by¢ dokonywana z uwzglednie-
niem wazno$ci dobra prawnego, ktorego warto$¢ zostala przez ustawe wysunieta
na plan pierwszy”®.

»Zatem nieuzasadnione zabicie zwierzecia nalezatoby rozumie¢ jako takie,
ktdre nie wynika z potrzeb gospodarczych, wzgledéw humanitarnych, koniecz-
nosci sanitarnej, nadmiernej agresywnosci zwierzecia lub z potrzeb nauki.
Konieczne jest tez zwrdcenie uwagi na odbidr spoteczny danego zachowania,

5 K. Kuszlewicz, Ustawa..., s. 52-58.

6 P. Koztowska, M. Szwarczyk, Prawnokarna ochrona zwierzgt, ,Zamojskie Studia i Materiaty”
2000, z. 1, s. 65.
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poniewaz nie zawsze bedzie on mégt by¢ stosownym miernikiem zasadnosci
konkretnego czynu, zalézmy Zze zgodnego z prawem, a to dlatego, gdyz rézny
moze by¢ stosunek spoleczenstwa do ustanowionego prawa. Niewystarczajace
jest rowniez istnienie samej podstawy prawnej legalizujacej zabicie zwierzecia,
a to dlatego, iz samo zabicie moze by¢ co prawda uzasadnione, ale dokonane
w sposob okrutny, a co za tym idzie sprzeczne z prawem’™.

Ponizsze zestawienie przedstawia kary, jakie zgodnie z rozporzadzeniem
grozily za znecanie si¢ nad zwierzgtami.

Odpowiedzialnos¢ prawna i sankcje za czyny przeciwko
zwierzetom w swietle regulacji prawnych

Przedstawiony ponizej katalog kar przewidzianych w rozporzadzeniu
z 1928 r. koncentrujacy sie na sankcjach za naruszenie okre§lonych norm po-
stepowania ze zwierzetami, stanowi podstawe do analizy odpowiedzialnosci
karnej w tym zakresie. Przepisy te precyzuja katalog czynéw zabronionych
oraz odpowiadajgce im kary, uwzgledniajac réznorodne role podmiotow
odpowiedzialnych.

Katalog kar i podmioty odpowiedzialne (art. 4)

Zgodnie z art. 4 analizowanego aktu, sprawca czynu zdefiniowanego w art. 2
(dot. zngcania si¢) podlegal karze grzywny w wysokos$ci do 2000 zt, karze aresztu
do szesciu tygodni, albo obu tym karom facznie.

Rozszerzono odpowiedzialno$¢ poprzez objecie tymi sankcjami takze inne

podmioty:

1. Wtasciciel zwierzecia: poddany byt tej samej karze, jesli $wiadomie ze-
zwalal na popelnienie czynu z art. 2, powodowal jego popelnienie, lub
don zmuszal.

2. Pracodawca, zwierzchnik, przedsi¢biorca oraz inna osoba (na czyje po-
lecenie lub w czyim interesie zwierzeta byly wykorzystywane do pracy);
réwniez podlegal tej samej karze, jedli Swiadomie dopuszczal si¢ lub ze-
zwalal na popelnienie czynu z art. 2, albo do takiego czynu nakfanial lub
zmuszal.

7 M. Mozgawa, Prawnokarna..., s. 16-17.
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Kwalifikowany typ czynu: wyjatkowe okrucienstwo (art. 5)
Art. 5 wprowadzal surowszg kwalifikacje prawna, uzalezniong od sposobu po-
pelnienia czynu. W sytuacji, gdy czyn z art. 2 zostal popetniony w sposéb wska-
zujgcy na wyjgtkowe okrucieristwo sprawcy, przewidziang sankcja byta kara wie-
zienia do jednego roku. Przepis ten zawieral jednoczes$nie uwage historyczna
lub regionalng, stwierdzajaca, ze na obszarze mocy obowigzujgcej ustawy karnej
z 1852 r. zamiast kary wiezienia stosuje sig $cisly areszt.

Odpowiedzialnos¢ za niedozor nieletnich (art. 6)

Odrebny przepis, art. 6, odnosil si¢ do odpowiedzialnosci zwiazanej z popel-
nianiem przestepstw przez nieletnich do lat czternastu. W takim przypadku,
rodzice lub opiekunowie, ktérym przypisano wine niedozoru (tj. niewlasciwego
sprawowania nadzoru), podlegali karze grzywny do 50 zl.

Sankcje za naruszenie zasad doswiadczen naukowych (art.7)

Art. 7 dotyczyt odpowiedzialnosci za nieprawidtowe prowadzenie doswiadczen
naukowych. Podmiot, ktéry naruszat postanowienia art. 3 (dot. zasad przepro-
wadzania tych doswiadczen) lub przepisy wydane na jego podstawie, podlegal
karze grzywny do 1000 z1.

Analizowany zbiér norm prawnych wskazuje na zréznicowane podejscie
do wymiaru sprawiedliwosci w zaleznosci od stopnia winy (§wiadome dzialanie,
niedozor), roli podmiotu (sprawca bezposredni, wlasciciel, zwierzchnik), a takze
kwalifikacji czynu (zwykle naruszenie vs. wyjatkowe okrucienstwo).

Odpowiedzialno$¢ karna

Ustawa z 1997 r. zakazuje znecania si¢ nad zwierzetami, nakazuje zapewnienie
im opieki oraz okresla obowigzki opiekuna, szanujac zwierzg jako istote zdolna
do odczuwania cierpienia. W skfad systemu prawnokarnej ochrony zwierzat
wchodza takze przepisy dotyczace ochrony przyrody, programy opieki nad zwie-
rzetami bezdomnymi, a takze przepisy dotyczace sprawowania nadzoru nad ich
przestrzeganiem, ktory to sprawuje Inspekcja Weterynaryjna.

Wspolczesnie zwierzeta sg coraz szerzej objete ochrong prawng, w tym kon-
stytucyjna. Kodeksy cywilne niektérych panstw (np. Niemiec, Austrii) stanowia,
ze Zwierzgta nie s3 rzeczami w rozumieniu prawa, co odzwierciedla tendencje
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do ich dereifikacji (uznanie, Ze obiekt uznawany wczesniej jako rzecz, juz nig
nie jest)®.

W XX wieku w Europie uksztaltowaly si¢ wlasne podstawy aksjologiczne
prawa ochrony zwierzat. Kluczowa stala si¢ koncepcja ,,istot zdolnych do od-
czuwania cierpienia”, nadajac zwierzetom szczegélny status prawny i czyniac
zdolnos¢ te zasada wszelkiego ich traktowania’.

Obecna ustawa powstala dla uporzadkowania stanu prawnego zwigzanego
z ochrong zwierzat oraz w konsekwencji dostosowania standardéw do tych
obowigzujacych na arenie migdzynarodowej, a wiec po uchwaleniu w dniu
21 wrzeénia 1977 r. w Londynie przez Miedzynarodowa Federacj¢ Praw Zwie-
rzat oraz przedlozeniu UNESCO Deklaracji Praw Zwierzat, ktdrej to tres¢ przede
wszystkim glosita, ze zwierze nie jest rzeczg, a kazde zwierze ma prawo oczekiwac
od cztowieka poszanowania, opieki i ochrony. Istotna byla takze Konwencja o mig-
dzynarodowym handlu dzikimi zwierz¢tami i roslinami gatunkéw zagrozonych
wyginigciem z dnia 3 marca 1973 r. (Waszyngton) oraz Konwencja o ochronie
gatunkoéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk z dnia 19 wrze$nia
1979 r. (Bern).

Postepowanie ze zwierzetami zostalo uregulowane réwniez w innych aktach
prawnych, takich jak ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie
(Dz.U. 2 2025 r. poz. 539), ustawa z dnia 24 kwietnia 1997 r. o zwalczaniu cho-
réb zakaznych zwierzat, badaniu zwierzat rzeznych i miesa oraz o Panstwowe;j
Inspekcji Weterynaryjnej, ktorej rozwigzania zostaly nastepnie rozwiniete i za-
stapione regulacjami ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwie-
rzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (Dz.U. z 2023 r. poz. 1075),
a takze ustawa z dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztalttowaniu srodowiska,
ktéra utracita moc obowigzujaca i zostala zastgpiona ustawg z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2025 r. poz. 647).

Aspekt prawnokarny pojawia si¢ w rozdziale 11 przytoczonej ustawy. Art.
35 ustawy z 1997 r. dotyczy odpowiedzialno$ci karnej. Zgodnie z jego trescig kto
zabija, usmierca zwierze albo dokonuje uboju zwierzecia z naruszeniem przepisow
art. 6 ust. I (tj. nieuzasadnionego lub niehumanitarnego zabijania zwierzat; zne-
cania si¢ nad zwierzetami), art. 33 (dot. uSmiercania zwierzat) lub art. 34 ust. 1-4

8 K. Kuszlewicz, Prawa zwierzgt. Praktyczny przewodnik, Warszawa 2019, s. 25-40.

9 J. Helios, W. Jedlecka, Zngcanie si¢ nad zwierzgciem w doktrynie prawa karnego i w orzecznictwie
sgdowym - kilka uwag tytutem wstepu do rozwazan o prawnej ochronie zwierzgt, Wroclaw 2017, s. 10.

39



40

DOGMATYKA PRAWA - LEGAL DOGMATICS

(a zatem u$miercania zwierzecia w ubojni) podlega karze pozbawienia wolnosci
do 3 lat.

Nalezy w tym miejscu zwrdéci¢ uwage na redakcje przepisu, ktora to pojawia
sie rowniez w pdzniejszym art. 37 ustawy z 1997 r. Jest ona do$¢ niejasna, nie-
oczywista. Wynika to z faktu, ze by mdc zrozumie¢ jego przekaz koniecznym
jest siegniecie do tresci odestanych przepiséw. W dalszej czedci przepisu usta-
wodawca stanowi, iz tej samej karze podlega ten, kto dopuszcza si¢ zngcania
nad zwierzgciem. W przypadku dziatania ze szczegdlnym okruciefistwem, kara
pozbawienia wolnos$ci waha si¢ pomiedzy 3 miesigcami a 5 latami. W sytuacji
skazania za przestepstwo, sad orzeka przepadek zwierzecia, gdy sprawca jest
jego wlascicielem. Jednak nalezy zaznaczy¢, ze sad wylacznie moze orzec $ro-
dek karny w postaci zakazu posiadania wszelkich zwierzat lub okreslonej grupy
zwierzat w przypadku gdy sprawca dopuscit si¢ zabicia, usmiercenia, uboju lub
znecania sie. Dopiero jesli czyn zostanie uznany za popelniony ze szczeg6lnym
okrucienstwem, sad posiada obligatoryjny obowiazek orzekania tegoz zakazu.

Zngcanie sie jest przestepstwem powszechnym, ktére moze by¢ popelnione
zaréwno w postaci dziatania (np. bicie), jak i w postaci zaniechania (np. niepo-
dawanie pokarmu lub wody).

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem,
przestepstwo znecania si¢ nad zwierzetami okreslone w art. 35 ust. 1 ustawy
z 1997 r. moze zosta¢ popelnione wylacznie umyslnie i to wylacznie z zamia-
rem bezposrednim (dolus directus). Taki poglad ogranicza karalno$¢ znecania
sie do czynéw o charakterze ,,sadystycznym” i w zasadzie depenalizuje gléwne
i powszechne przejawy znecania sig¢, ktore czgsto sg popelniane z zamiarem
ewentualnym (dolus eventualis). W doktrynie postuluje si¢ dopuszczenie moz-
liwosci popelnienia czynéw wyliczonych w art. 6 ust. 2 ustawy z 1997 r. z zamia-
rem ewentualnym, poniewaz sg one uznawane za powszechne, gdyz sa zwigzane
z og6lnym utrzymaniem zwierzat. Za$ czyny popelnione z zamiarem bezposred-
niego sprawiania bolu i cierpienia powinny stanowié¢ przestepstwo kwalifiko-
wane, zagrozone wyzsza karg'.

Ustawa z 1997 r. definiuje szczegdlne okrucieristwo zabijajace zwierze (art.
4 pkt 12) jako dziatania charakteryzujgce si¢ drastycznoscig form i metod zadawa-
nia §mierci, zwlaszcza zadawanie jej w sposob wyszukany lub powolny, obliczony
z premedytacjg na zwiekszenie rozmiaru cierpien i czasu ich trwania. Jednak brak

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2009 r., V KK 187/09, OSNKW 2010, nr 5, poz.
41, Legalis; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2016 r., I KK 281/16, Legalis.
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jest definicji samego znegcania si¢ ze szczegdlnym okrucienstwem. Zatem uzna-
nie, czy dane zachowanie mozna zaliczy¢ jako zngcanie si¢ ze szczeg6lnym okru-
cienstwem wymaga analizy sposobu dzialania sprawcy, czasu trwania dreczenia,
rozmiaru cierpienia i wyrzadzonej krzywdy. Ponadto wazng do zaznaczenia jest
kwestia cierpienia psychicznego u zwierzat. Pomimo trudnosci w dowiedzeniu,
w odniesieniu do zwierzat $miato mozna méwic o cierpieniu moralnym czy
tez psychicznym, co wynika z ujecia w definicji zngcania si¢ czynéw takich jak
porzucenie lub zlosliwe draznienie, gdyz moga spowodowa¢ one poczucie osa-
motnienia, brak bezpieczetistwa, ktore mozna nazwac cierpieniem psychicznym'!.

Kolejne wykroczenie zostalo uregulowane w art. 37 ustawy z 1997 r., do-
tyczacym odpowiedzialnosci za naruszenie okreslonych przepiséw ustawy,
a takze usitowania, podzegania oraz pomocnictwa. Mianowicie za naruszenie
zakazdw lub nakazéw opisanych przez ustawodawce w artykulach 9-27 ustawy
z 1997 r. grozi kara aresztu lub grzywny. Usitowanie, podzeganie oraz pomoc-
nictwo w dokonaniu takiego naruszenia sa karalne. Tu znéw sad w przypadku
orzekania odnoénie popelnienia czynu zabronionego opisanego w powyzszym
artykule wylacznie moze orzec przepadek narzedzi lub przedmiotéw stuzacych
do popetnienia wykroczenia, a takze przepadek przedmiotéw pochodzacych
z wykroczenia oraz przepadek zwierzecia. Ponadto moze orzec nawigzke w wy-
sokosci do 1000 zt na cel zwigzany z ochrong zwierzat.

Odpowiedzialno$¢ karna za popelnianie czynéw zabronionych przeciwko
zwierzetom jest uregulowana takze w innych przepisach prawa powszechnie
obowiazujacego. Sugerujac si¢ trescig wspomnianego juz wyzej art. 1 ust. 2 usta-
wy z 1997 r., ktéry to stanowi, ze w sprawach nieuregulowanych zastosowa-
nie majg przepisy odnoszace si¢ do rzeczy, wlasciwy okazuje si¢ réwniez by¢
kk. Istotnym jest art. 278 k.k. odnoszacy si¢ do zaboru cudzej rzeczy w celu
przywlaszczenia. Zgodnie z jego trescig kto zabiera w celu przywlaszczenia cu-
dzq rzecz ruchomg, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.
Jest to przestepstwo o charakterze kierunkowym - umyslne z zamiarem bezpo-
$rednim, ktére wymaga zrealizowania dwdch znamion. Pierwszym jest zabor,
czyli fizyczne wyjecie rzeczy spod wladztwa dotychczasowego wiasciciela (lub
innej osoby uprawnionej). Drugim cel przywlaszczenia, a wiec zamiar wlacze-
nia rzeczy do wlasnego majatku i postepowania z nig jak z wtasng (wbrew woli

11 ] Helios, W. Jedlecka, Znecanie si¢ nad zwierzeciem w doktrynie prawa karnego i w orzecznictwie
sgdowym - kilka uwag tytulem wstgpu do rozwazani o prawnej ochronie zwierzgt, Wroclaw 2017,
s. 13-15.
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wlasciciela). Art. 278 § 3 k.k. przewiduje uprzywilejowany typ przestepstwa
kradziezy w postaci wypadku mniejszej wagi. Pojecie to ma charakter ocenny
i wymaga kazdorazowej analizy okolicznodci konkretnej sprawy. W doktrynie
oraz orzecznictwie przyjmuje si¢, ze o zakwalifikowaniu czynu jako wypadku
mniejszej wagi moga decydowa¢ miedzy innymi niewielka warto$¢ skradzionego
mienia, niski stopien spotecznej szkodliwosci czynu, sposéb dzialania sprawcy,
jego motywacja oraz rozmiar wyrzadzonej szkody. W takim przypadku spraw-
ca podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do roku'.

Nalezy pamieta¢, ze art. 278 k.k. dotyczy wylacznie przestepstwa kradziezy.
Jezeli warto$¢ skradzionego mienia nie przekracza ustawowego progu, czyn jest
kwalifikowany jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. i jest zagrozony fagodniej-
szg kara. Prog ten od 1 pazdziernika 2023 r. utrzymuje si¢ na staltym poziomie
i wynosi 800 zl.

Pewne niescislosci pojawiaja si¢ pomiedzy przywolang wczesniej trescig art.
1 ust. 1, a ust. 2 ustawy z 1997 r. Wielu obroncéw zwierzat z pewnoscia zgodzi
sie, ze zwierzat nie nalezy uznawac za rzeczy. Jednak jak to si¢ ma w przypadku
przestepstwa kradziezy? Ogdlnie w spoleczenstwie przyjelo sie, ze ukras¢ mozna
rzecz. Odnos$nie ludzi moéwi sie o porwaniu. A w kwestii zwierzat? Zagadnienie
to nie bylo szerzej analizowane. Przyjeto tradycyjnie, ze w tym aspekcie zwierze
zrownuje sie z rzeczg. Ewentualne zmiany legislacyjne w zakresie statusu praw-
nego zwierzat wymagaja jednak zachowania spdjnosci systemowej oraz precyzyj-
nego okreslenia skutkéw prawnych proponowanych rozwigzan. Z tego wzgledu,
iz hipotetycznie, moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej zwierzeta utraca status przed-
miotu prawa, nie uzyskujac jednoczesnie petnej podmiotowosci prawne;.

Odnoszac si¢ ponownie do art. 278 k.k., obecnie, mimo trwajacej polemiki
nad pojeciem ,,cudzej rzeczy ruchomej’, karnisci wcigz powoluja sie na orzecz-
nictwo przedwojenne Sadu Najwyzszego i przyjmuja, ze do przedmiotéw czyn-
nosci sprawczej jako mienie ruchome nalezy zaliczy¢ takze zwierzeta. Zatem
doktryna prawna zdecydowanie i bezdyskusyjnie powotuje si¢ na art. 1 ust.
2 ustawy z 1997 r. Zwierzeta sa przedmiotem obrotu prawnego z zastrzezeniem

12 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2025 r. poz. 383); Wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 7 czerwca 2017 r., II KK 118/17, Legalis; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika
1997 r., I KKN 266/96, Legalis.
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przestrzegania zasad opieki nad nimi i poszanowania. Moga by¢ zatem takze
przedmiotem czynno$ci wykonawczej przestepstwa kradziezy®.

Istotne znaczenie ma rowniez art. 288 k.k., ktéry odnosi si¢ do niszczenia,
uszkadzania cudzej rzeczy lub uczynienia z niej niezdatnej do uzytku. Za czyn
grozi kara pozbawienia wolnosci od 3 miesi¢cy do 5 lat. Przepis dotyczy ,,cudzej
rzeczy’, wskazuje to na szerszy katalog tego, co mozna rozumie¢ pod pojeciem
indywidualnego przedmiotu ochrony, ktérym jest wlasno$¢ lub inne prawa
do rzeczy, ale nie wylacznie ruchomych™.

Pojecie ,,rzecz ruchoma” w k.k. nalezy interpretowa¢ w sposéb jednolity
na gruncie calego aktu, wykorzystujac rozumienie przyjete dla przestepstw z art.
278 k.k. (kradziez) oraz 284 k.k. (przywlaszczenie). Koniecznym jednak jest za-
strzezenie, Ze przedmiotem czynno$ci wykonawczej w przestepstwie zniszczenia
lub uszkodzenia mienia moze by¢ zaréwno rzecz ruchoma, jak i nieruchoma.
Taka konwencja pojeciowa odwolujaca si¢ do terminologii cywilistycznej (gtow-
nie do art. 45 KC) zostata przyjeta w k.k.. Jednak chociazby na przykladzie oma-
wianego artykulu okazac by si¢ mogla nazbyt restrykcyjna. Bowiem mozliwym
jest, aby tak dokonana interpretacja pomineta przedmioty istotne z punktu wi-
dzenia racjonalnej kryminalnej polityki, takie jak zwierzeta czy czeéci skladowe
rzeczy. W przypadku art. 288 k.k. powyzsze zastrzezenia cywilistyczne nie maja
istotnego zastrzezenia praktycznego. Zwierzeta podlegaja odrebnej ochronie
na mocy ustawy z 1997 r. — mozliwy jest wszakze zbieg tych przepiséw z regula-
cjami zawartymi w k.k. Dla zachowania spdjnosci systemu prawa karnego, zaleca
sie, aby pojecie ,rzecz” bylo interpretowane z zachowaniem autonomii tej galezi
prawa, w znaczeniu wlasciwym dla ogélnego jezyka polskiego. Tym samym,
termin ,,rzecz” powinien by¢ rozumiany jako kazdy przedmiot materialny®.

W sytuacji, gdy dzialanie sprawcy narusza zycie lub zdrowie zwierzgcia,
przekraczajac normy ustanowione w ustawie z 1997 r., zastosowanie znajduja
przepisy tej ustawy, w szczego6lnosci art. 35 ustawy z 1997 r.

Regulacje ustawy z 1997 r. koncentruja si¢ na ochronie dobrostanu zwierzat
(ich zycia i wolno$ci od zbgdnego cierpienia). Jednakze przepisy te nie obejmuja
problematyki szkody majatkowej wyrzadzonej wlascicielowi zwierzgcia. Z uwagi

13 M. Krolikowski, R. Zawlocki, Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. T. 3, Komentarz do artykutéw
222-316, Warszawa 2024, wyd. 5, teza 40.

14 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2025 r. poz. 383).

15 M. Mozgawa, M. Budyn-Kulik, P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, A. Michalska-Warias, K. Nazar,
Pozakodeksowe przestgpstwa przeciwko zasobom przyrody i srodowisku. Komentarz, Warszawa 2017,
s. 478-482.
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na to, ze zwierze moze stanowic¢ element cudzego majatku (jest przedmiotem
obrotu prawnego, cho¢ nie jest rzeczg sensu stricto), w przypadku czynéw skie-
rowanych przeciwko niemu, czesto konieczne jest przyjecie kwalifikacji kumu-
latywnej. Jesli czyn sprawcy polega na umyslnym zabiciu lub uszkodzeniu ciata
zwierzgcia, a warto$¢ wyrzadzonej szkody (majatkowej) przekracza prég ustawo-
wy kwalifikujacy czyn jako wykroczenie, zasadne jest jednoczesne zastosowanie
art. 35 ust. 1 lub 2 ustawy z 1997 r. (za naruszenie dobrostanu zwierzecia) oraz
art. 288 § 1 k.k. (za zniszczenie lub uszkodzenie mienia). Zastosowanie to od-
bywa si¢ w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., ktéry przewiduje, ze w przypadku zbiegu
przepiséw ustawy nalezy skaza¢ za jeden czyn na podstawie tego przepisu, ktore-
go sankgja jest najsurowsza. Przestepstwo okreslone w art. 288 k.k. we wszystkich
swoich typach ma charakter umyslny. Moze ono zosta¢ popelnione zaréwno
w formie zamiaru bezpos$redniego, jak i ewentualnego'®.

Na uwage zastuguje réwniez artykut 78 k.w., ktory to dotyczy doprowadzania
do draznienia lub ploszenia zwierzgcia powodujacego jego stawanie si¢ niebez-
piecznym. Nalezy wskaza¢, ze w przypadku tego wykroczenia, mamy do czy-
nienia z kilkoma przedmiotami ochrony. Gléwnym bedzie tutaj bezpieczenstwo
ludzi i mienia, a kolejnym bezpieczenstwo innych zwierzat. Z jednej strony
draznigcy zagraza bezpieczenstwu dzikich zwierzat, ktére posiadaja wlasciciela
oraz zwierzeciu draznionemu. Z drugiej strony rozdraznione zwierze zagraza
bezpieczenstwu innych zwierzat oraz ludzi. Istotnym jest tutaj réwniez pojecie
mienia. Poszczegdlne rzeczy moga ulec zniszczeniu, ale réwniez wspomniane
zwierzeta domowe mozna zaliczy¢ do sktadnika mienia konkretnej osoby.

Chociaz ustawa nie wyjasnia, co nalezy rozumie¢ pod pojg¢ciem draznienia
lub ploszenia, zaréwno jedna, jak i druga czynno$¢ bedzie polegata na dzialaniu.
Zgodnie z definicjg stownikowa draznieniem bedzie pobudzanie do gniewu,
irytowanie, denerwowanie, ztoszczenie, zaczepianie, droczenie sig czy przedrzez-
nianie. Chociaz draznienie wypelnia jedynie czesciowo znamiona definicji zne-
cania si¢ nad zwierzetami opisanej w artykule 6 ustawy z 1997 r., w literaturze
przedmiotu zalicza si¢ je wladnie do zngcania. Istotnym problemem prawnym
bedzie tutaj relacja pomigdzy pojeciem draznienia zwierzecia a zng¢cania si¢ nad
nim. Zgodnie z artykulem 6 ust. 2 pkt 9 ustawy z 1997 r. draznienie jest forma
zngcania sig, ale nie odwrotnie. Zadawanie bélu i cierpienia zwierzeciu, ktdre
bedzie zaliczalo sie do znecania, moze powodowac, ze takie zwierze stanie sie

16 R. Zawlocki, Przestegpstwa przeciwko mieniu i gospodarcze. System Prawa Karnego, t. 9, wyd. 3,
Warszawa 2024, teza 139, 150.



J. Belt - Prawnokarna ochrona zwierzat w Polsce - analiza historyczna i wspétczesne...

niebezpieczne. Jednak to nie znecanie sig jest postacig draznienia, ale draznienie
jest postacig znecania. Znecanie jest pojeciem szerszym, obejmuje zadawanie
bélu i sprawianie cierpienia w réznoraki sposdb. Natomiast draznienie bedacym
pojeciem wezszym jest wylacznie jednym ze sposobdw, w jaki mozna si¢ nad
zwierzeciem znecacd.

Kolejnym istotnym problemem praktycznym jest tutaj korelacja pomiedzy
art. 78 k.w. a art. 35 ustawy z 1997 r. Niejasno$¢ polega na tym, kiedy dany czyn
przestaé traktowac jedynie jako wykroczenie, czyli jak draznienie, a zacza¢ jako
przestepstwo — zngcanie. Kluczowym elementem rozrdzniajacym jest zazwyczaj
zamiar sprawcy, a wiec jego ztosliwos¢ oraz skutek w postaci cierpienia zwie-
rzecia. Mozna by przyjaé, ze draznienie w formie ,lekkiej” lub incydentalnej,
bedzie traktowane jako zakldcanie dobrostanu lub bezpieczenstwa i zostanie
zakwalifikowane jako wykroczenie z art. 78 k.w. Natomiast bicie bedzie pod-
legalo pod draznienie zlosliwe. Zostanie zatem przekroczony prog cierpienia
zwierzecia i nastapi kwalifikacja jako przestepstwo znecania si¢ z art. 35 ustawy
z 1997 r. Zatem bicie zwierzgcia moze zacza¢ si¢ jako forma ,,draznienia” (w sen-
sie fizycznego zaczepiania), ale gdy tylko osiaggnie pewne natezenie bélu, stanie
sie zngcaniem w pelnym tego stowa znaczeniu. Jednak nasuwa si¢ pytanie czy
zajecie takiego stanowiska byloby wlasciwe oraz czy bytoby ono rzeczywiscie
stosowane.

Wzajemny stosunek tych przepisdw nie jest liniowy. Podczas gdy k.w. skupia
sie czesto na skutku dla otoczenia, czyli na tym, czy zwierze staje si¢ niebezpiecz-
ne, ustawa z 1997 r. ogniskuje na dobrostanie samego zwierzgcia'’.

Zwierzeta utrzymywane w ogrodach zoologicznych

Warto pochyli¢ si¢ takze nad zwierzetami utrzymywanymi w ogrodach zoolo-
gicznych, stanowiacych szczegélng kategorie zwierzat. Do takich miejsc trafiaja
przede wszystkim zwierzeta gatunkow dziko wystepujacych. Sa to osobniki
nieudomowione, ktére w warunkach naturalnych zyja niezaleznie od czlowieka.
W ogrodach zoologicznych umieszcza si¢ zwierzeta z kilku istotnych powodoéw.
Dla wielu gatunkéw zagrozonych wyginigciem pobyt w zoo jest jedyna szansa
na przetrwanie. Ponadto hodowla w ogrodach ma na celu rozmnozenie zwie-
rzat i ich pdzniejsze przywrocenie do srodowiska przyrodniczego. Istotna role
odgrywa réwniez dziatalno$¢ naukowa i edukacyjna. Zwierzeta utrzymywane

17 P. Daniluk, Kodeks wykroczen. Komentarz do art. 78, wyd. 3, Warszawa 2023, teza 1-3.
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w ogrodach zoologicznych s3 niezbedne do prowadzenia badan stuzacych
ochronie gatunkéw oraz do edukowania spoleczenstwa w zakresie réznorod-
nosci biologicznej. Kolejnym powodem jest zapewnienie bytu zwierzetom egzo-
tycznym. Do ogrodéw trafiaja gatunki niewystepujace naturalnie w danym kraju,
co wymaga stworzenia im specjalistycznych, sztucznych warunkéw bytowych
odpowiadajacych ich potrzebom biologicznym.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U. z 2026 1. poz. 13; dalej u.o.p.) ogréd zoologiczny to odpowiednio urza-
dzony i zagospodarowany teren wraz z infrastrukturg techniczng i budynkami
funkcjonalnie z nim zwigzanymi. Gléwnym celem takiego miejsca jest prze-
trzymywanie oraz publiczne eksponowanie zywych zwierzat gatunkéw dziko
wystepujacych przez co najmniej 7 dni w roku. Ustawodawca wyraznie wskazat,
ze pewne kategorie miejsc, mimo przetrzymywania zwierzat, nie podlegaja ry-
gorom prawnym przewidzianym dla ogrodéw zoologicznych. Sg to cyrki, sklepy
ze zwierzetami, miejsca, w ktérych publicznie eksponowanych jest nie wiecej niz
15 gatunkow zwierzat dziko wystepujacych oraz faczna liczba okazéw gadow,
ptakow i ssakéw nie przekracza 50. Na mocy nowelizacji u.o.p. z 2022 roku do-
dano takze podpunkt d) azyle dla zwierzat, jako czwarte wylaczenie z definicji
ogrodu zoologicznego. Wspoélczesnie zatem definicja ta obejmuje wspomniane
azyle, co pozwala na funkcjonowanie takich placéwek bez koniecznosci spelnia-
nia rygorystycznych wymogéw stawianych ogrodom zoologicznym (np. udziatu
w badaniach naukowych czy prowadzenia dziatalno$ci edukacyjnej). Warto
dodag¢, ze ogrody zoologiczne musza spetniac szereg wymogéw biologicznych,
aby zapewnic¢ zwierzgtom warunki odpowiadajace ich naturalnym potrzebom,
co jest kluczowym elementem ich ochrony humanitarne;j's.

Zgodnie z art. 71 u.o.p. w ogrodach zoologicznych moga by¢ utrzymywa-
ne wylacznie zwierzeta nalezace do jednej z trzech nastepujacych kategorii.
Pierwsza z nich sg zwierzeta urodzone i wychowane w niewoli, a wigc osobniki,
ktore przyszly na $wiat poza swoim $rodowiskiem naturalnym. Ma to na celu
ograniczenie negatywnych skutkéw pozbawienia wolnosci zwierzat dzikich.
Druga stanowig zwierzeta niemajace szans na przezycie na wolnosci: Dotyczy
to konkretnych osobnikdéw, ktére z przyczyn obiektywnych nie poradzityby so-
bie w naturze, np. ze wzgledu na uposledzenie lub przedwczesne pozbawienie
opieki rodzicéw. Do ostatniej naleza zwierzeta wymagajace ochrony lub stuzace

18 D. Danecka, W. Radecki, Ustawa o ochronie przyrody z komentarzem do wybranych przepiséw,
Warszawa 2023, komentarz do art. 5 oraz art. 67-71 u.o.p.
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nauce, czyli osobniki, ktérych obecnos¢ w ogrodzie jest niezbedna do ochrony
populacji, calego gatunku lub do realizacji waznych celéw naukowych. Istotnym
jest takze sprowadzanie do ogrodu zoologicznego wylacznie tych zwierzat, ktd-
rym mozna zapewni¢ warunki odpowiadajace potrzebom biologicznym danego
gatunku®.

Na tle ochrony gatunkowej, uzytkowej i weterynaryjnej szczegdlne znacze-
nie posiada humanitarna ochrona zwierzat jako istotna kategoria stanowiaca
podstawowy przejaw zagwarantowania zwierzetom odpowiednich warunkdéw
i zapewnienia im wolnosci od bélu lub cierpienia. O ile ochrona gatunkowa skupia
sie na przetrwaniu populacji i catego gatunku (podejscie ekosystemowe), o tyle
ochrona humanitarna koncentruje si¢ na dobrostanie konkretnego osobnika.
Jej celem jest oszczedzenie zwierzeciu cierpienia, bélu i strachu. Zapewnienie
»wolnosci od bolu lub cierpienia” jest kluczowe w kontekscie ogrodéw zoologicz-
nych, poniewaz samo przebywanie w niewoli jest dla zwierzat dzikich sytuacja
nienaturalng. Dlatego prawo naklada na zoo obowigzek stworzenia warunkéw
mozliwie zblizonych do naturalnych. Regulacje prawne dotyczace humanitarnej
ochrony zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoologicznych posiadaja dwu-
torowy charakter tej ochrony, oparty na przepisach prawa administracyjnego
oraz karnego. Rezim administracyjnoprawny wprowadza okreslone wymogi
prowadzenia dzialalnoéci. Ogrody zoologiczne musza spelnia¢ rygorystyczne
warunki okreslone w u.0.p., w tym m.in. bra¢ udzial w badaniach naukowych,
prowadzi¢ edukacje przyrodnicza oraz zapewnia¢ zwierzgtom warunki bytowe
odpowiadajace ich potrzebom biologicznym.

O dokladnych obowigzkach cigzacych na podmiotach, ktére zawnioskowaty
o pozwolenie na utworzenie ogrodu zoologicznego i je otrzymaly, stanowi art.
69 u.o.p. Ma on tworzy¢ swoisty ,,kodeks etyczny i organizacyjny” dla ogrodéw
botanicznych i zoologicznych. Wyznacza¢ ich misje, ktéra wykracza daleko
poza zwykle pokazywanie zwierzat czy roslin oraz precyzowaé surowe zasady
prowadzenia dokumentacji. Ogréd to nie tylko miejsce rekreacji, ale przede
wszystkim instytucja dzialajaca dla dobra przyrody. Zgodnie z prawem, kazda
taka placowka musi bra¢ udzial w badaniach, ktére ratujg gatunki zagrozone wy-
marciem, prowadzi¢ lekcje i akcje edukacyjne o tym, jak chroni¢ przyrode i dla-
czego réznorodnosc¢ biologiczna jest wazna, hodowac rzadkie gatunki (ochrona
ex situ), aby w przyszlosci moc je przywroci¢ do natury, zapewnia¢ zwierzetom

19 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2025 r. poz. 1673).
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irodlinom warunki jak najbardziej zblizone do naturalnych oraz dokumentowac
histori¢ kazdego mieszkanca ogrodu.

Nieprzestrzeganie tych obowigzkéw lub niehumanitarne traktowanie zwie-
rzat, spowodowane na przyklad przetrzymywaniem ich w niewlasciwych wa-
runkach, moze skutkowa¢ cofnieciem zezwolenia na utworzenie ogrodu zoo-
logicznego przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, co prowadzi
do likwidacji ogrodu. Art. 68 u.o.p. reguluje procedure cofania lub zmiany ze-
zwolenia na prowadzenie ogrodu botanicznego lub zoologicznego. Jest to prze-
pis o duzym znaczeniu, poniewaz okresla sytuacje, w ktérych panstwo moze
odebra¢ placéwce prawo do dziatalnosci, co bezposrednio prowadzi do jej
likwidacji. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ma prawo interwenio-
wa¢, gdy podmiot zarzadzajacy ogrodem przestaje wywiazywac si¢ ze swoich
obowiazkdw, tj. nie spetnia warunkéw prowadzenia dziatalnosci lub wykracza
poza jej zatwierdzony zakres, nie wypetnia obowiazkdéw z art. 69 u.o.p. (eduka-
cja, badania naukowe, ochrona gatunkéw) oraz nie zapewnia zwierzetom lub
roé$linom odpowiednich warunkéw (zgodnie z art. 70 u.o.p.). Prawidlowos¢
funkcjonowania zoo jest nadzorowana przez regionalnych dyrektoréw ochrony
srodowiska, ktorzy przeprowadzajg kontrole nie rzadziej niz raz na 3 lata. Jesli
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wykaze nieprawidlowosci, a ogrod
nie usunie ich w terminie (maksymalnie 2 lat), réwniez skutkuje to cofnigciem.
Jesli zezwolenie zostanie cofniete, ustgp 2. nie pozostawia pola do interpretacji:
ogréd musi zostaé zlikwidowany. Nie jest to tylko ,,zawieszenie” dzialalnosci, ale
definitywny proces zamkniecia placéwki. Dobrostan zwierzat podczas likwidacji
to kluczowa cze$¢ artykutu. Likwidacja zoo to ogromne wyzwanie logistyczne
i etyczne. Ustawodawca naklada na podmiot zarzadzajacy obowigzek zapew-
nienia zwierzetom warunkéw odpowiadajacych ich potrzebom biologicznym
az do momentu zakonczenia procesu (np. do czasu znalezienia im nowego domu
w innych placowkach)®.

Problematyka ogrodéw zoologicznych oraz przetrzymywanych w nich zwie-
rzat réwniez pozostaje istotna z perspektywy prawnokarnej ochrony i dobrosta-
nu zwierzat. Artykuly poruszajace tematyke o takim charakterze stanowig me-
chanizm ochronny. Maja zapobiega¢ sytuacjom, w ktérych ogrody zoologiczne
lub botaniczne stajg si¢ miejscami cierpienia zwierzat lub zaniedbania cennych
kolekgji rodlinnych pod pretekstem dzialalnosci edukacyjne;.

20 G. Zuzanna, Ochrona humanitarna zwierzgt utrzymywanych w ogrodach zoologicznych, Lublin
2019.



J. Belt - Prawnokarna ochrona zwierzat w Polsce - analiza historyczna i wspétczesne...

Zwierzeta gospodarskie

Cho¢ zycie zwierzat stanowi dobro chronione prawem, a art. 6 ust. 1 ustawy
z 1997 r. statuuje generalny zakaz ich usmiercania, ustawodawca przewidzial
katalog wyjatkow dopuszczajacych pozbawienie zycia po spetnieniu okreslonych
przestanek. Do kategorii tej zalicza si¢ uboj zwierzat gospodarskich, usmierca-
nie utrzymywanych w celach produkcyjnych dzikich ptakéw i ssakow, a takze
eliminacje zwierzat na podstawie decyzji administracyjnej powiatowego lekarza
weterynarii. Powyzsze regulacje wskazuja, ze w odniesieniu do inwentarza zywe-
go zakres ochrony zycia jest determinowany przez jego funkcje uzytkowa wobec
czlowieka. W kontekscie zwierzat gospodarskich, oprécz polskiej ustawy z 1997 r.,
istnieja takze rozporzadzenie Rady (WE) nr 1099/2009 w sprawie ochrony zwie-
rzat podczas ich u$miercania (Dz.U. UE.L.2009.303.1) oraz Europejska Kon-
wencja o ochronie zwierzat przeznaczonych do uboju (Dz.U. 2008 nr 126 poz.
810). Pomimo tego, iz odebranie Zycia zwierzeciu w swojej naturze nosi znamio-
na aktu gwaltownego oraz zwigzane jest z przemoca, prawodawcy wszystkich
wspomnianych aktéw oraz doktryna proces uboju inwentarza analizujg przede
wszystkim przez pryzmat standardéw ochrony humanitarnej oraz wymogéw
dobrostanu. Podejécie to ma na celu maksymalng minimalizacje cierpienia po-
przez egzekwowanie zasad ochrony humanitarnej w trakcie catego procesu tech-
nologicznego. Sektor pozyskiwania surowcéw pochodzenia zwierzecego stanowi
kluczowy filar gospodarki, co jest bezposrednia konsekwencjg utrzymujace;j
sie dominacji konwencjonalnych wzorcéw konsumpcyjnych w spoteczenstwie.
W tym kontekscie proces uboju inwentarza jawi si¢ jako nieodzowny element
tanicucha produkcyjnego. Niniejsze krotkie opracowanie ma na celu analize
mechanizmoéw, za posrednictwem ktorych realizowana jest ochrona dobrostanu
zwierzat w koncowej fazie ich eksploatacji gospodarcze;j.

Najwazniejszym narzedziem ochrony dobrostanu zwierzat gospodarskich
jest wymog doprowadzenia zwierzecia do stanu nieprzytomnosci przed usmier-
ceniem. Celem takiego dzialania jest ,wylaczenie” §wiadomosci i wrazliwosci
na bodzce, co ma uczyni¢ proces u$émiercania bezbolesnym. Ponadto z badan
fal mozgowych wynika, ze skuteczne ogluszanie eliminuje czynniki wyzwala-
jace stres i bol. Co wiecej, personel ma obowigzek sprawdzenia, czy ogluszenie
przyniosto efekt przed przystapieniem do dalszych czynnodci. Ochrona prze-
jawia si¢ rowniez w rygorystycznych wymogach wobec 0s6b obstugujacych
zwierzeta. Czynnosci takie jak krepowanie, ogluszanie czy wykrwawianie moga
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wykonywa¢ tylko osoby z odpowiednimi uprawnieniami. Co réwniez istotne,
obowiazkiem jest, aby w kazdej rzezni zostal wyznaczony pracownik odpo-
wiedzialny za dobrostan, ktory nadzoruje przestrzeganie przepisow i raportuje
nieprawidtowosci — pelnomocnik ds. dobrostanu. Dobrostan jest chroniony
takze poprzez odpowiednig infrastrukture i procedury logistyczne, a wigc juz
na poziomie budowy rzezni. Budynki i urzadzenia (np. kojce, systemy krepowa-
nia) muszg by¢ planowane tak, aby oszczedzac zwierzetom niepokoju i urazéow.
Zwierzgta muszg by¢ przetrzymywane w odpowiednich warunkach, a zatem
miec¢ zapewniong czysto$¢, odpowiednia temperature, wode i pokarm, a takze
ochrong przed upadkami. Istotne jest takze wskazanie na zakazane praktyki.
Mianowicie prawo bezwzglednie zabrania m.in. bicia, kopania, podnoszenia
zwierzat za wrazliwe czesci ciala (uszy, ogony, rogi) oraz stosowania ostrych
poganiaczy.

Jednak waznym zaznaczenia jest fakt, iz ochrona dobrostanu podczas uboju
ma charakter stopniowalny. Prawodawca polski i unijny uznaja, ze ochrona
humanitarna zwierzat jest warto$cia mierzalng i stopniowalna, a nie wylacznie
bezkompromisowa norma typu ,,wszystko albo nic”. Podejscie to wida¢ wyraznie
w przepisach regulujacych usmiercanie, ktére nakazuja zachowanie standar-
déw dobrostanowych nawet wobec osobnikéw, ktérych zycie dobiega konca.
Utrzymanie ochrony prawnej w tym krytycznym momencie jest niezbedne, aby
zapobiec przedmiotowemu traktowaniu inwentarza. Negowanie praw zwierzat
ubojowych do humanitarnego traktowania mogtoby bowiem sta¢ si¢ przyzwo-
leniem na szeroko rozumiang przemoc i razace naduzycia. W przeciwienstwie
do zwierzat zywych, gdzie ochrona obejmuje zapewnienie opieki i potrzeb by-
towych, w momencie uboju redukuje si¢ ona do zapewnienia minimalnego po-
ziomu cierpienia. Nawet jedli usmiercenie jest szkoda dla zwierzecia, nie odbiera
mu to prawa do humanitarnego traktowania do ostatniej chwili.

Niestety istnieja sytuacje, w ktérych ochrona dobrostanu jest modyfikowana
lub utrudniona. Taki przyklad stanowi ubdj rytualny. Stanowi on odstepstwo
od zasady ogluszania ze wzgledu na wolnos¢ religijna, co kldci si¢ z pelng re-
alizacjg zasad dobrostanu. Kolejnym jest uboj domowy. Podlega, co prawda,
przepisom takim, jak obowigzek ogluszania, czy zgloszenie do weterynarza, ale
jego kontrola jest znacznie trudniejsza, co zwigksza ryzyko naduzy¢.

Analizujac dalej problematyke uboju, warto poréwnac ten rytualny z przemy-
stowym (nazywanym réwniez standardowym). Wystepuje tutaj konflikt dwdch
warto$ci — ochrony dobrostanu zwierzat oraz wolnosci religijnej. W uboju stan-
dardowym kluczowym i bezwzglednym elementem jest monitoring skutecznosci
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ogluszania (brak odruchéw). Zwierz¢ musi zosta¢ pozbawione §wiadomosci
przed wykrwawieniem. W uboju rytualnym ochrona dobrostanu jest ograni-
czona do minimum, zwierzeta sg usémiercane w stanie pelnej $wiadomosci, po-
niewaz ogluszanie jest pomijane. Pojawia si¢ réwniez konflikt prawny i etyczny.
Mianowicie Trybunat Konstytucyjny uznal, ze ochrona zwierzat nie ma charak-
teru absolutnego i moze ustapic¢ przed wolnoscia religijng. Orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego wywotato szeroka debate dotyczaca granic ochrony dobrostanu
zwierzat oraz dopuszczalno$ci ograniczania tej ochrony ze wzgledu na wolnos¢
religijna?®'. Z perspektywy dobrostanu zwierzat, ubdj rytualny jest traktowany
jako kategoria, w ktorej ,,stopniowalna ochrona” osigga swoj najnizszy poziom.
Niezaleznie od rodzaju uboju, oba procesy taczy obowiazek zapewnienia od-
powiednich warunkéw przetrzymywania zwierzat przed $miercig oraz wymog
posiadania $wiadectw kwalifikacji przez personel. Jednak w uboju rytualnym
proces krepowania (unieruchamiania) zwierzecia jest bardziej rygorystyczny
i stresogenny, poniewaz odbywa si¢ na zwierzeciu w pelni §wiadomym. Ponad-
to kontrola nad ubojem rytualnym jest trudniejsza do wyegzekwowania niz
w duzych zaktadach przemystowych, co stwarza dodatkowe ryzyko naduzy¢
w obszarze dobrostanu.

Podsumowujac ochrona dobrostanu podczas uboju przejawia si¢ w two-
rzeniu procedur (technicznych i prawnych), ktére maja uczyni¢ nieunikniony
proces u$miercania jak najmniej drastycznym dla zwierzgcia, gtéwnie poprzez
profesjonalne uniewrazliwienie go na bodzce bélowe>.

W kontekscie ochrony zwierzat gospodarskich warta wskazania jest réw-
niez ich ochrona pod katem zréwnowazonego rozwoju. Chodzi tutaj o zasoby
genetyczne. Istotne znaczenie ma zachowanie rodzimych ras tych zwierzat dla
przyszlych pokolen. Dbanie i pieleggnowanie bior6znorodnosci genetycznej jest
kluczowym elementem zréwnowazonego rozwoju, na ktory sktadaja si¢ aspekty
spoleczne, ekonomiczne oraz ekologiczne.

W Polsce rasy zwierzat gospodarskich dzieli si¢ na trzy grupy. Pierwsza
sa wspomniane rasy rodzime. Wytworzono je na bazie pogltowia miejscowego.
Sa doskonale przystosowane do lokalnych warunkéw srodowiskowych. W ich
hodowli stosowano gléwnie selekcje oraz dobdr par do kojarzen, ktdre pole-
ga na laczeniu spokrewnionych osobnikéw w celu utrwalenia cennych genéw.

21 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r., K 52/13, Dz.U. 2014 poz. 1794;
K. Buratowska, Glosa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 grudnia 2014 r., K 52/13,
»Roczniki Administracji i Prawa” 2021, t. 21, z. 3, s. 271-282.

22 E. Jachnik, Prawna ochrona dobrostanu zwierzgt gospodarskich podczas ich uboju, Poznan 2021.
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Charakteryzuja si¢ nizsza produkcyjnoscia w poréwnaniu do ras wysokowy-
dajnych, ale oferuja produkty unikalnej jako$ci. Sg najlepiej przystosowane
do chowu ekstensywnego i moga by¢ utrzymywane przy ograniczonych zaso-
bach paszowych.

Drugg grupe stanowig rasy krajowe. Sg one najliczniejsza grupa zwierzat
gospodarskich w Polsce. Podobnie jak rasy rodzime, powstaly na bazie po-
glowia miejscowego, jednak w ich procesie hodowlanym zastosowano krzy-
zowanie, a wigc proces faczenia genetycznego dwoch réznych osobnikdéw, aby
uzyskaé potomstwo (mieszance) o ulepszonych cechach rodzicéw, takich jak
odporno$¢ na choroby czy lepsze walory uzytkowe — mlecznos¢, nie$noé¢ czy
przyrosty masy. Sg wykorzystywane przede wszystkim w chowie intensywnym
i wielkotowarowym.

Ostatnia to rasy importowane. Sprowadza si¢ je do kraju gtéwnie ze wzgledu
na ich wybitne cechy uzytkowe, takie jak bardzo wysoka miesnos¢ czy rekordowa
produkcja mleka. Sg przeznaczone wylacznie do chowu intensywnego, nastawio-
nego na maksymalng wydajno$¢. Stanowig podstawe masowej produkcji zyw-
no$ci. Pomiedzy tymi grupami powinna istnie¢ trwata rownowaga, poniewaz
kazda z nich spetnia inng role w systemie zywnosciowym.

Do ras rodzimych w Polsce zaliczaja si¢ np. owca gdrska i krowa czerwona.
Ich zachowanie wplywa na trzy gtéwne filary rozwoju. W pierwszym wspo-
mnianym wymiarze — spofeczno-kulturowym, rasy rodzime sa czescig tradycji
i kultury lokalnych spotecznosci. Ich hodowla pozwala zachowa¢ tradycyjne
struktury spoteczne, takie jak np. kulture pasterska na Podhalu oraz unikalny
folklor. W wymiarze ekonomicznym hodowla zwierzat ras rodzimych stwarza
szans¢ na przetrwanie matych gospodarstw, ktére nie moga prowadzi¢ inten-
sywnej produkeji. Produkty od nich pochodzace (np. sery oscypek, bryndza
podhalanska) majg unikalng jako$¢, co pozwala rolnikom uzyskiwaé wyzsze
ceny i tworzy¢ miejsca pracy przy produkcji tradycyjnej zywno$ci. W ostatnim
wymiarze, ekologicznym - zwierzeta te sa doskonale przystosowane do lokal-
nych, trudnych warunkéw $rodowiskowych (bo to tam si¢ pojawily, rozwijaly
i adoptowaly ze $rodowiskiem) i mogg by¢ utrzymywane na ubogich pastwi-
skach. Chow ekstensywny (metoda hodowli zwierzat oparta na wykorzystaniu
naturalnych pastwisk jako gtéwnego zrédta pozywienia) sprzyja ochronie kra-
jobrazu, poprawia dobrostan zwierzat i ogranicza zanieczyszczenie srodowiska,
poniewaz powoduje mniejszg produkcje odchodéw, brak hatasu i odoréw typo-
wych dla ferm wielkotowarowych.
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Sytuacja genetyczna zwierzat gospodarskich na $wiecie jest alarmujaca.
W ciagu ostatnich sze$ciu lat wyginely 62 rasy zwierzat, co daje $rednio jedna
ras¢ miesiecznie. Najwiecej ras zagrozonych wystepuje w Europie i Ameryce
Péinocnej, co wynika z dominacji wysoko wyspecjalizowanego sektora produk-
cji zwierzecej nastawionego na ekstremalng wydajnos¢. Nalezy takze wyjasnic,
kiedy mozna méwi¢ o tym, ze dana rasa jest zagrozona wyginigciem. Otdz, rase¢
uznaje si¢ za zagrozong, gdy liczba samic hodowlanych jest mniejsza lub réwna
1000>.

Stale dazenie do podniesienia wydajnosci i konieczno$¢ wyzywienia rosnacej
liczby ludnosci sprawiaja, Ze rasy rodzime s3 spychane na margines. Ich chéw
jest czesto mniej optacalny ekonomicznie w poréwnaniu do ras importowanych,
dlatego wiele z nich jest obecnie zagrozonych wyginigciem.

Polska od kilkunastu lat realizuje programy ochrony zasobéw genetycznych,
ktore obecnie obejmujg 87 populacji (w tym ssaki, ptaki, ryby i pszczoly). Dziata-
nia te s3 koordynowane m.in. w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(PROW) finansowanego ze $rodkéw Unii Europejskiej. Na potrzeby artykutu
skupie si¢ na opisie tego programu na lata 2007-2013. Wspomniane przed-
siewziecie miato na celu modernizacje rolnictwa, poprawe konkurencyjnosci
sektora, rozwdj obszaréw wiejskich oraz ochrong¢ $rodowiska. Program opierat
sie na czterech gléwnych osiach priorytetowych. Dla ochrony zasobéw genetycz-
nych najistotniejsza role odgrywata o$ druga dotyczaca srodowiska naturalnego
i obszaréw wiejskich. Obejmuje ona przede wszystkim wsparcie dla obszaréw
o niekorzystnych warunkach gospodarowania (np. obszarach gérskich) oraz
zalesianie. Skupia si¢ na przywracaniu waloréw cennych siedlisk, promowa-
niu zréwnowazonego gospodarowania, ochronie gleb i wéd oraz zachowaniu
zagrozonych lokalnych ras zwierzat i odmian roslin. Aby otrzymac wsparcie
finansowe w ramach programu, rolnik musi przede wszystkim prowadzi¢ swo-
je gospodarstwo zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej, co obejmuje
m.in. racjonalne nawozenie (maksymalnie 170 kg azotu na 1 ha) oraz zakaz
wypalania roélinno$ci.

Warunkiem jest takze utrzymywanie i uzytkowanie zwierzat nalezacych
do ras zagrozonych wyginieciem objetych programem ochrony. Beneficjenci
programu otrzymuja doplaty, ktére maja charakter rekompensaty. Ich celem
jest wyréwnanie utraconych dochodéw, ktére rolnik mogtby osiagnaé, gdyby

23 The State of the World’s Animal Genetic Resources for Food and Agriculture, Food and Agriculture
Organization of the United Nations (FAO), red. B. Rischkowsky, D. Pilling, Rome 2007, s. 16, 35-36.
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zamiast ras rodzimych zdecydowat si¢ na intensywny chéw zwierzat wysoko-
wydajnych. Taka forma wsparcia jest okreslana jako jedna z metod ochrony -
aktywna (czynna) typu in situ, co oznacza, Ze zwierzeta utrzymywane sg w ich
naturalnym $rodowisku.

Ochrona rodzimych ras jest naszym obowiazkiem wobec przysztych pokolen,
gdyz stanowig one ,,zywy bank gendéw’, z ktoérego by¢ moze kiedys$ bedziemy
musieli skorzystaé. Zréwnowazony rozwéj wymaga zachowania réwnowagi
miedzy wysokowydajng produkcja masowa, a ochrong unikalnych zasobéw
genetycznych ras rodzimych*.

Proby nowelizacji ustawy o ochronie zwierzat

W Polsce funkcjonuje system organéw i podmiotéw odpowiedzialnych za ochro-
ne zwierzat oraz przeciwdzialanie ich krzywdzeniu w zakresie kompetencji
okreslonych przepisami prawa. System ochrony zwierzat w Polsce opiera si¢
na dywersyfikacji podmiotéw i ztozonym mechanizmie prawno-administracyj-
nym. Ochrona na poziomie prewencyjnym i kontrolnym (dobrostan) spoczywa
gltéwnie na Inspekcji Weterynaryjnej. Odpowiedzialnos¢ za zapewnienie opieki
zwierzetom bezdomnym (zaréwno w aspekcie socjalnym, jak i finansowym)
jest przypisana gminom (zadanie wlasne samorzadu terytorialnego). Natomiast
egzekwowanie przepiséw karnych i interwencyjne ratowanie zwierzat w stanach
zagrozenia realizowane jest przez stuzby porzadkowe (Policje, straz gminna/
miejska) oraz organizacje pozarzadowe (NGO) posiadajace uprawnienia wyni-
kajace z ustawy, ktore dzialaja jako ,,prywatny oskarzyciel positkowy” i podmiot
interwencyjny.

Minister wlasciwy do spraw rolnictwa jest organem, ktéremu ustawodawca
powierzyl kierunkowa odpowiedzialno$¢ za ochrong zwierzat w Polsce. W gestii
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi lezy przygotowywanie projektow aktow
prawnych w tym obszarze. Inspekcja Weterynaryjna (pod nadzorem Gléw-
nego Lekarza Weterynarii) odpowiada za bezposredni nadzér nad przestrze-
ganiem przepiséw o ochronie zwierzat. Jej kompetencje obejmuja kontrole ex
ante (przed wydarzeniem) i ex post (po wydarzeniu) w zakresie stosowania
tych przepisow. Ponadto organ Inspekcji Weterynaryjnej (Powiatowy Lekarz
Weterynarii) jest organem opiniujacym dla rad gminnych przy podejmowaniu

24 K. Szulc, Ochrona zasobéw zwierzgt gospodarskich w kontekscie zrownowazonego rozwoju, Po-
znan 2011.
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uchwaly okreslajacej zasady wylapywania bezdomnych zwierzat. Organy admi-
nistracji publicznej ogélnie sa zobowigzane do podejmowania dziatan na rzecz
ochrony zwierzat. Jest to ogdlny obowigzek ustawowy. Wéjt (burmistrz, pre-
zydent miasta) jest organem wlasciwym do wydania decyzji administracyjnej
o czasowym odebraniu zwierzg¢cia w przypadku znecania si¢. Po dokonaniu
faktycznego odbioru zwierzecia przez stuzby interwencyjne, wojt jest niezwlocz-
nie zawiadamiany w celu podjecia tej decyzji. Rada gminy posiada obowigzek
okreslania corocznie Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz za-
pobiegania bezdomnosci zwierzat. Jest to tworzenie lokalnej polityki ochrony
zwierzat. Policja i straz gminna (miejska) upowaznione s do dokonania czyn-
nodci faktycznej polegajacej na czasowym odebraniu zwierzecia wlascicielowi
lub opiekunowi w przypadkach niecierpigcych zwloki, gdy dalsze pozostawanie
zwierzecia u dotychczasowego opiekuna zagraza jego zyciu lub zdrowiu. Funk-
cjonariusz dokonujacy odbioru ma obowigzek niezwlocznego zawiadomienia
wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Prokuratura i sady prowadza $ciganie
karne i wydaja wyroki w sprawach o przestepstwo znecania si¢ nad zwierzeta-
mi, zatem za egzekwowanie odpowiedzialnosci karnej. Organizacje spoteczne,
ktorych statutowym celem jest ochrona zwierzat posiadaja kluczowe znaczenie
w systemie interwencji. Sa uprawnione do odebrania zwierzecia w przypad-
kach niecierpigcych zwtoki na tych samych zasadach co Policja i straz gminna,
z obowiagzkiem niezwlocznego powiadomienia wdjta. Prowadzenie schronisk
dla zwierzat, cho¢ sa to instytucje, do ktdrych przekazywane jest czasowo ode-
brane zwierze, czgsto spoczywa na samorzadzie lub wlasnie na wspomnianych
organizacjach spolecznych, w porozumieniu z wlasciwymi organami samorzadu
terytorialnego. Ponadto do obowigzkéw ministra wlasciwego do spraw oswiaty
i wychowania nalezy uwzglednienie problematyki ochrony zwierzat w podsta-
wie programowej ksztalcenia ogolnego. Takie dziatanie ma wplyna¢ na poziom
edukacji i budowanie §wiadomosci. Zarzad wojewoddztwa obowigzany jest podej-
mowac czynno$ci majace na celu edukacje w sektorze rolnictwa — przygotowuje
i wykonuje program upowszechniania znajomosci przepiséw ustawy o ochronie
zwierzat wsrdd rolnikéw. Jednak jak twierdzi profesor nauk prawnych Karol
Stawik, stosownie argumentujac swoje stanowisko, polskie wladze nie s3 jesz-
cze gotowe na adekwatne wyciaganie konsekwencji za nieludzkie traktowanie
zwierzat, porzucanie, gtodzenie, niehumanitarne postepowanie z nimi, dopusz-
czanie si¢ bestialskich czynéw - co dokladnie prezentuje ich postawa. Problem
rozpoczyna si¢ na samym szczycie. Sejm RP wciaz jest niechetny na propono-
wane przez niektdrych postéw projekty nowelizacji ustawy o ochronie zwierzat.
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Nastepnie wiele do zyczenia pozostawiaja decyzje podejmowane przez sedziéw
prowadzacych rozprawy. Nie zamierzam przekreslac¢ calej tej grupy zawodowe;j,
jednak zdecydowana wigkszo$¢ z nich wzbrania sie przed orzekaniem gérnych
granic kar mozliwych za popelnienie danego przestepstwa. Malo tego, jesli juz
decyduja si¢ na kare pozbawienia wolnosci, zazwyczaj jest to kara o charakterze
wolno$ciowym. Dosadnie ilustruja ten stan ponizsze cytaty profesora Stawika.
Na proby wprowadzenia istotnych zmian w ustawie o ochronie zwierzat, w tym
na pomyst o utworzeniu stanowiska Krajowego Inspektora ds. Zwierzat dla
poprawy jakosci tworzonej lokalnej polityki na rzecz ochrony zycia i zdrowia
zwierzat, bo trzeba to powiedzie¢, ze samorzady nie do korica radza sobie lub nie
chcg poradzic z tg kwestia, reakcja byla nastepujaca: wczesniejsze projekty zmian
ustawy o ochronie zwierzqgt nie znalazly wigkszego poparcia rzgdu. Negatywnie
ustosunkowata sig do nich Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sejmu RP. Pokretne
tez byly wypowiedzi niektorych ekspertow. Wnioskodawcy ostatniego w tej sprawie
projektu obawiali si¢ upolitycznienia tej

stusznej inicjatywy, juz w kuluarach sejmowych pojawity sie jednak wypowie-
dzi, Ze nie nalezy w okresie poprzedzajgcym wybory naraza¢ sig srodowisku rolni-
kow — wyborcéw. Natomiast odnoénie podejscia do sprawy przez sady, ktérych
postepowanie rzutuje nastgpnie na takie, a nie inne decyzje organéw $cigania,
sprawa ma si¢ w ten sposob: panuje przekonanie, Ze sqdy ogdlnie biorgc traktujg
poblazliwie sprawcéw naruszen przepiséw ustawy o ochronie zwierzgt. Sprawy nie
sq skomplikowane, zalicza sie je do ,drobnych”, wystepuje tendencja stosowania
kar wolnosciowych, i z tych wlasnie powodow takze policja i prokuratura nieja-
ko tolerujg takg sytuacje. Na ogét przyjmujg, ze nie ma ,interesu” skorzystania
ze srodkow zaskarzania zbyt tagodnych wyrokow. Jesli nawet wydany zostanie
wyrok skazujgcy na pozbawienie wolnosci, sqdy wyzszej instancji zawieszajg wy-
konanie wyroku, uzasadniajqgc to nieraz ,znikomgq szkodliwoscig spoteczng™.

Ponadto dostepne raporty weterynaryjne wskazywalyby na watpliwo$¢ sku-
tecznego wywigzywania si¢ z obowigzkéw przez Inspekcje Weterynaryjna.

W kwestii podejmowanych prob nowelizacji ustawy na uwage zdecydowanie
zastuguje Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat oraz
niektdrych innych ustaw, nazywany réwniez Pigtkg dla zwierzgt (Druk Poselski
nr 597) ztozony do Sejmu we wrzesniu 2020 roku przez samego Jarostawa Ka-
czynskiego. Celem zalozen opisanych w projekcie miata by¢ szeroko rozumiana
poprawa ochrony zwierzat. Ustawa uwzgledniala m.in. zakaz hodowli i chowu

25 K. Stawik, Traktowanie i ochrona prawna zwierzgt w Polsce, ,,Jus Novum” 2011, nr 4, s. 13-22.
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zwierzat futerkowych, niestety do tej grupy nie zaliczono kroélikéw. Propono-
wana nowelizacja glosita takze zakaz wystepéw cyrkowych i rozrywkowych
z udzialem zwierzat, zakaz stalego trzymania zwierzat domowych na uwiezi czy
tez zakaz korzystania z kolczatek. Projekt odnosit si¢ réwniez do zakazu uboju
rytualnego, a zatem uboju bez uprzedniego ogluszania zwierzat, jednak uboj
na potrzeby czlonkéw polskich gmin i zwigzkéw wyznaniowych mialby w dal-
szym ciagu by¢ traktowany jako wyjatek od reguly. Ponadto w projekcie znalazly
sie kwestie odpowiedzialne za wzmocnienie przepiséw dotyczacych dobrostanu
zwierzat w schroniskach.

Jednym z postulatow byto dodanie stosownego artykulu zezwalajacego
na asyste policji badz strazy gminnej podczas interwencji, a dokladnie najcze-
$ciej przy odbieraniu zwierzecia przez organizacje spoleczna®. Jednak czy byl-
by to catkowicie wlasciwy przepis? Odnos$nie poruszanego powyzej problemu
pojawialy sie rézne wypowiedzi specjalistow. Cze$¢ z nich zajela stanowisko,
iz opinia z miejsca interwencji sporzadzana przez przedstawiciela organizacji
prozwierzecej jest sprawdzana i analizowana przez szereg odpowiednich orga-
néw administracji publicznej, a takze sady. Z raportéw sporzadzanych przez
Stowarzyszenie Ekostraz we wspdtpracy z Fundacjg Czarna Owca Pana Kota
mozna wyczytaé, ze taka $ciezka jest dos¢ skuteczna. Mianowicie w wigkszo$ci
przypadkow jednostki samorzadu terytorialnego potwierdzaly w drodze decyzji
administracyjnej zasadno$¢ dziatan polegajacych na odbiorze zwierzat, prze-
prowadzonych przez organizacje pozarzadowe. Statystyki z roku 2018 wskazuja
na wysoki poziom aprobaty tych dziatan, osiggajac 86,6%. Ponadto znaczaca
wiekszo$¢ monitorowanych jednostek samorzadu terytorialnego (dokladnie
71,8%) dysponuje peing informacja dotyczaca dalszego losu zwierzat, ktére
zostaly czasowo odebrane na podstawie w/w decyzji¥’.

Projekt ustawy zostal uchwalony przez Sejm, jednak Senat wprowadzit
do niego liczne poprawki. Sejm do tej pory ich nie rozpatrzyt, a prace nad ustawa
zostaly wstrzymane. W ostatnim czasie pojawily si¢ nowe inicjatywy obywatel-
skie i projekty ustaw, ktdre poruszaja podobne kwestie. Niektdre z nowych pro-
pozycji obejmujg m.in. obowigzkowe chipowanie pséw i kotow, zakaz uzywania

26 Pigtka dla zwierzgt — tres¢ ustawy; https://gcadwokaci.pl/piatka-dla-zwierzat-tresc-ustawy
[dostep: 29.10.2025], Gazeta Prawna, ,,Pigtka dla zwierzgt”. Ustawa dobra, ale...; https://prawo.
gazetaprawna.pl/artykuly/1491087,piatka-dla-zwierzat-ustawa-dobra-ale.html [dostep: 29.10.2025].

27 Zwierzeta i prawo e-learning, nasze raporty, https://zwierzetaiprawo.org/raporty/ [dostep:
29.10.2025].
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fajerwerkow hukowych, obowigzkows kastracje pséw i kotéw (z wyjatkiem ho-
dowcow) oraz kary za znecanie si¢ nad zwierzgtami.

Istotnym moze okazac si¢ wniesiony dnia 14 czerwca 2024 roku do Sejmu
Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (Druk Sejmowy
nr 703). Projekt ten réwniez zaklada dodanie stosownych artykutéw zabrania-
jacych hodowli zwierzat futerkowych na cele komercyjne, tj. dla pozyskiwa-
nia z nich futer. Odnosnie podmiotéw prowadzacych juz dzialalno$¢ o takim
charakterze, ustawa przewiduje czas na jej zlikwidowanie do dnia 1 stycznia
2029 roku. Jednak, co warte podkreslenia, ustawodawca przewidziat odszkodo-
wanie dla podmiotow, ktérych majatek mialtby ucierpie¢ z powodu rezygnacji
z prowadzenia hodowli. Pokrzepiajacym jest fakt, iz kwota majaca stanowi¢
wyréwnanie potencjalnej straty majatkowej, bedzie wahala si¢ w zaleznosci
od terminu, w jakim podmioty te zdecyduja si¢ zlikwidowa¢ dziatalnos¢ hodow-
lang zwierzat futerkowych. Z racji tego, iz projekt ztozono w polowie 2024 roku,
pierwszym i zarazem najbardziej optacalnym kryterium dla przedsigbiorcy byto-
by wygaszenie fermy do dnia 1 stycznia 2025 roku. W takim przypadku podmiot
mogtby liczy¢ na kwote 25% $redniego rocznego przychodu z prowadzonej ho-
dowli osiggang w latach 2021-2023. Z kazdym kolejnym rokiem warto$¢ miataby
malec o pig¢ punktéw procentowych. Z zamierzeniem, iz przychéd traktowany
bedzie jako zwolniony od podatku dochodowego od 0séb fizycznych oraz po-
datku dochodowego od oséb prawnych.

Jako mankamenty niestety nalezy zauwazy¢, iz ta propozycja nowelizacji
réwniez nie obejmuje swym zasiggiem krolikéw. Ponadto proponowany okres
wyznaczony na wygaszenie hodowli jest dos¢ dlugi, co oznacza kolejne lata
cierpien zwierzat. Nalezy takze podkresli¢, ze wcigz jest to wylacznie projekt
oczekujacy na akceptacje ze strony Senatu oraz finalny podpis Prezydenta RP,
ktéry z dniem 17 pazdziernika zostal przekazany powyzszym instytucjom?.

Natomiast tekst ustawy zawierajacy naniesione poprawki przekazany do Se-
natu uwzglednial nastepujace zmiany. Najwyzsza kwota odszkodowania do uzy-
skania pozostawata, co prawda w wysokosci 25% $redniego rocznego przychodu,
jednak miataby ona by¢ obliczana za okres przypadajacy na lata 2020-2024.
Stosownym byto dokonanie zmiany terminu zakonczenia dziatalnosci, kto-
ry wskazuje si¢ do dnia 1 stycznia 2027 roku. Nastepnie wysoko$¢ roszcze-
nia z kazdym kolejnym rokiem miataby analogicznie male¢ o pig¢ procent.

28 Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzqt;
https://sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=703 [dostep: 29.10.2025].
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Jako definitywna date likwidacji ferm zwierzat futerkowych wskazuje sie date
31 grudnia 2033 roku.

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza prowadzi do wniosku, Ze ochrona prawnokarna zwie-
rzat w Polsce ulegta na przestrzeni lat znacznemu rozwojowi. Szczegoélne zna-
czenie miato uchwalenie ustawy z 1997 r., ktéra wprowadzilta zasade¢ uznajaca
zwierze za istot¢ zdolng do odczuwania cierpienia, a nie wytacznie przedmiot
prawa. Rozszerzeniu ulegl réwniez katalog czynéw uznawanych za znecanie sig
nad zwierzetami, a ustawodawca stopniowo zwigkszal zakres odpowiedzialnosci
karnej za przestepstwa i wykroczenia przeciwko zwierzetom. Pomimo licznych
nowelizacji obowigzujace przepisy nadal budzg jednak wiele watpliwosci inter-
pretacyjnych. Problemy dotycza migdzy innymi rozumienia pojecia zngcania sig
nad zwierzeciem, granic odpowiedzialnosci karnej sprawcéw, relacji pomiedzy
przepisami ustawy z 1997 r. a regulacjami k k. i k.w., a takze kwestii zwigzanych
z mozliwo$cig przypisania sprawcy dzialania z zamiarem ewentualnym. Watpli-
wosci budzi réwniez skutecznos$¢ stosowania przewidzianych przez ustawodaw-
ce sankcji oraz praktyka ich egzekwowania. Analiza wskazuje rowniez, Ze wspo6l-
czesna ochrona zwierzat nie ogranicza si¢ wytacznie do przeciwdziatania aktom
bezposredniego okrucienstwa, lecz obejmuje takze kwestie dobrostanu zwierzat
gospodarskich, zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoologicznych oraz ochro-
ny réznorodnosci genetycznej ras zwierzat. Szczegdlnego znaczenia nabiera
zatem potrzeba zapewnienia zwierzgtom odpowiednich warunkéw bytowania
oraz humanitarnego traktowania na kazdym etapie ich zycia. W ocenie auto-
ra konieczne pozostaje dalsze doprecyzowanie czgéci regulacji prawnych oraz
wypracowanie skuteczniejszych mechanizmoéw egzekwowania obowigzujacych
przepisow. Istotne znaczenie posiada réwniez zwiekszanie $wiadomosci spotecz-
nej dotyczacej ochrony zwierzat oraz promowanie odpowiedzialnych postaw
wobec nich. Tylko polaczenie skutecznych instrumentéw prawnych, wlasciwego
stosowania prawa oraz wzrostu $wiadomosci spolecznej moze przyczynic sie
do zapewnienia zwierz¢tom realnej i efektywnej ochrony.
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Informacja o wykorzystaniu sztucznej inteligencji

Autorka wykorzystala narzedzia SI wylacznie do zaawansowanej korekty jezyko-
wej i stylistycznej calego tekstu artykulu. Sugestie zostaty zweryfikowane i zaak-
ceptowane przez autora. Autorka ponosi pelng odpowiedzialnos¢ za ostateczne
brzmienie publikacji.
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O zwierzetach i dla zwierzat. Wptyw wybranych
dziet kultury i sztuki na dyskurs praw zwierzat

STRESZCZENIE Namyst nad istota zwierzecia oraz relacji miedzy czlowiekiem
a $wiatem natury jest obecny w ludzkiej kulturze niemal od poczatku jej istnie-
nia. Temat ten podejmowali zaréwno mysliciele i naukowcy z réznych dziedzin,
jak i artysci. Celem tego artykulu jest podjecie namystu nad sposobami przed-
stawienia zwierzat a takze stosunku cztowieka i kultury do nich w wybranych
dzietach sztuki. Artykul ten ma réwniez na celu nakreélenie réznych strategii
przedstawiania zwierzat oraz ocene wplywu tychze strategii na spoleczng wraz-
liwos¢ oraz §wiadomos¢ losu zwierzat. Wykazane zostajg strategie emocjonalne;j
manipulacji - nie rozumianej pejoratywnie, ale stanowigcej immanentny ele-
ment sztuki jako medium - jakich dopuszczaja si¢ twdrcy w celu przekazania
swoich postulatéw w zakresie praw zwierzat lub w celu sprowokowania swoich
odbiorcéw do namystu i dyskusji na konkretne tematy. Ostatecznie w artykule
tym postawione zostanie réwniez pytanie: w jaki sposob sztuka, ksztaltujac spo-
feczne tendencje i spoleczng wrazliwo$¢, moze odbija¢ swdj §lad w systemach
prawnych oraz czy taki wplyw jest zjawiskiem pozadanym?

SLOWA KLUCZOWE zwierzeta, prawa zwierzat, sztuka, kultura, literatura, film,
aktywizm

About Animals and for Animals. The Influence of Selected
Works of Culture and Art on the Discourse on Animal Rights

SUMMARY Reflections on the nature of animals and the relationship between
humans and the natural world have been present in human culture almost since
its inception. This topic has been addressed by thinkers and scientists from
various fields, as well as artists. The aim of this article is to reflect on the ways
in which animals are represented, as well as the relationship between hu-
mans and culture towards them in selected works of art. This article also aims
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to outline various strategies for representing animals and to assess the impact
of these strategies on social sensitivity and awareness of the fate of animals. It
demonstrates strategies of emotional manipulation—not understood pejora-
tively, but as an inherent element of art as a medium-used by artists to convey
their demands regarding animal rights or to provoke their audience to reflect
and discuss specific topics. Finally, the article will also ask the question: how
can art, by shaping social trends and social sensitivity, leave its mark on legal
systems, and is such an influence a desirable phenomenon?

KEYWORDS animals, animal rights, art, culture, literature, movies, activism

Wstep

»Powszechnie uznaje sig, ze istotnie mamy pewne obowiazki wobec zwierzat,
ale najczesciej nie wiadomo, na jakiej podstawie i w jakim zakresie, nawet jesli
zostaly one wiaczone do prawa”™ - pisal Joel Feinberg, i chociaz spostrzezenie
to zostalo przez niego wysnute dawno temu, po dzi$ dzien stanowi o$ sporu
wzgledem praw zwierzat. Bowiem czym jest zwierze? Czym jest zwierzg w ob-
liczu czlowieka? I oczywiscie: czy zwierze faktycznie jest czym$? Spoér o istote
zwierzecia toczyl si¢ juz od dawien dawna nie tylko na plaszczyznie legislacyjne;.
Prawa zwierzat staly si¢ swego rodzaju poj¢ciem interdyscyplinarnym, rozrasta-
jac si¢ na obszar filozofii, socjologii, antropologii. Nauk po$wigconych nie tylko
namystowi nad mozliwymi zmianami legislacyjnymi, ale nad relacja cztowieka
i zwierzecia, a takze relacjg cztowieka i natury w ogole. Oczywiscie dyskurs ten
nie wzia! si¢ znikad, ale byl obecny wlasciwie od poczatkéw istnienia ludzkiej
cywilizacji:

Odpowiadamy na nie zwykle z pozycji zoologii, zoopsychologii, genetyki,
doktryn wiary, religii lub sztuki. Podziw starozytnych wobec §wiata zwierzat
zmieszany z poczuciem grozy, jak podaja Cyceron, Galen i Pliniusz Starszy,
wyrazano w mitach i kosmogoniach. Zwierzeta byty atrybutami bogéw: tania —
Artemidy, orzet - Zeusa, kon — Aresa, byk — Posejdona. Zwierzeta symbolizowaty
wszech$wiat i jego niepojete sity. Postrzegano je jako nosicieli demonicznych
mocy kosmicznych, mogacych dziata¢ korzystnie lub szkodliwie na cztowieka®.

Jak jednak poradzi¢ sobie z obecno$cia zwierzat w §wiecie i prawie $wieckim.
Tworcy, mysliciele i naukowcy od wielu lat probujg wyjs¢ z réznymi koncepcjami.

1 ]. Feinberg, Obowigzki czlowieka i prawa zwierzgt, ,,Etyka” 1980, nr 18, s. 11.
2 T. Szulc, Zwierzeta w tradycji i kulturze, ,Przeglad hodowlany” 2012, nr 7-9, s. 20.
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Zrodzily si¢ z tego najrézniejsze idee; od jak Wyzwolenia Zwierzgt Petera Singera,
po refleksje zawarte w tekstach Johna Maxwella Coetzee'go.

Polskie prawo stwierdza jednoznacznie: ,,Zwierzg, jako istota zyjaca, zdolna
do odczuwania cierpienia, nie jest rzeczg. Czlowiek jest mu winien poszano-
wanie, ochrone i opiek¢™. Mimo to kwestia relacji cztowieka ze zwierzgtami
pozostaje wciaz istotnym problemem, a dereifikujace przepisy, chociaz obecne
juz od dekad w polskim prawie, nie zapisaly sie¢ jeszcze w spotecznej mentalnosci
dostatecznie mocno. Bo przeciez co ze stynnymi koimi pod Morskim Okiem?
Wg. przytoczonej wyzej ustawy humanitarne traktowanie zwierzat oznacza
»traktowanie uwzgledniajace potrzeby zwierzecia i zapewniajace mu opieke
i ochrone¢™. Gdzie jednak na skali od chowu klatkowego do wolnego wybiegu
zaczyna mie¢ miejsce opieka i ochrona? Problem ten ma jednak dwa konce i na-
przeciw ignorancji wzgledem réznorodnych form cierpienia zwierzat wychodzi
druga skrajnos$¢ - idealizowanie przyrody, czyli tak zwany syndrom Bambiego.
Kwestie te zostang oméwione w pozniejszej czesci artykulu. Pragne réwniez
nadmieni¢, iz problematyka zwigzana z poruszanym przeze mnie tematem jest
niezwykle obszerna. W tekscie tym ogranicze¢ sie wiec jedynie do interesujacych
przypadkéw, jakie udalo mnie si¢ znalezé i ktérych wyboru dokonalem w sposéb
arbitralny.

Celem niniejszego artykulu jest nie tylko przyjrzenie si¢ wybranym sytu-
acjom, w ktérych za sprawa szeroko pojetej sztuki oraz tekstow kultury wywie-
rane byly zmiany na prawie. Rownie istotne bedzie tutaj réwniez zobrazowanie
samych mechanizméw artystycznej perswazji, za pomoca ktorych probuje sie
wywiera¢ wplyw na odbiorcéw, ksztaltujac tym spoteczng swiadomos¢ wzgle-
dem konkretnych probleméw — w tym przypadku wzgledem praw zwierzat.
Swiadomo$¢ ta jest konieczna dwojako — nie tylko po to, aby ludzie przestrzegali
obowigzujacych przepisow prawa, ale takze by lamanie tychze przepiséw nie
byto bagatelizowane w sadach oraz przy policyjnych interwencjach. Bede miat
jednak na uwadze, iz kultura i sztuka, ksztaltujac wrazliwos¢, moze przeistoczyé
sie w wymienione powyzej zjawisko bambinizmu.

Zacza¢ pragne od incydentu, ktory mial miejsce w Japonii; incydentu osobli-
wego, bowiem znajdujacego swe fundamenty w... serialu anime.

3 Art 1, ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz.
1580 z pdzn. zm.).

4 Art. 4, pkt. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz.
1580 z p6zn. zm.).
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Szop Rascal i jego wptyw na Japonie

I chociaz cala ta sytuacja miata miejsce w Japonii w latach siedemdziesiatych
XX w., jej skutki sg odczuwalne dla Kraju Kwitnacej Wisni az po dzi$§ dzien.
Wszystko zaczeto si¢ od serialu anime zatytulowanego Rascal the Racoon, stwo-
rzonego przez studio animacji Nippon. Serial ten oparty byl na autobiograficznej
ksigzce Sterlinga Northa pt. Rascal: A Memoir of a Better Era.

Zarowno serial, jak i ksigzka przyblizaja historie chlopca, ktory przygarnia
tytulowego szopa, Rascala. W kolejnych odcinkach serialu §ledzi¢ mozna, jak
gtowny bohater probuje zwierze oswoic i jak powoli si¢ z nim zaprzyjaznia.
Z poczatku wszystko jest dobrze, Rascal pozornie niczym nie rézni sie od szcze-
niaka. Kiedy jednak dorasta, na jaw wychodzi jego dzika natura - jest to przeciez
zwierzg zabrane z lasu, nieprzystosowane do domowych warunkéw. Z Rascalem
s coraz wieksze problemy i ostatecznie gléwny bohater staje przed wyborem:
Rascal spedzi reszte zycia w klatce lub powrdci na wolnoé¢. Chlopiec podejmuje
dojrzala decyzje i rozstaje si¢ ze swoim pupilem.

W miedzyczasie, japoniskie dzieci zakochaly si¢ w serialu oraz, oczywiscie,
w samym Rascalu — w nastepnych latach olbrzymig liczbe szopdw praczy impor-
towano do Japonii jako zwierzatka domowe’. Kiedy jednak kreskéwka dobiegta
konca i Rascal trafil na wolno$¢, wiele japonskich rodzin zdecydowato si¢ na wy-
puszczenie swoich szopdw. By¢ moze miat by¢ to akt solidarnosci z bohaterem
serialu, a by¢ moze po prostu dorastajace, adoptowane szopy zaczely sprawia¢
podobne problemy. W kazdym razie udomowione wczesniej szopy trafity na wol-
no$¢. Szopy w Japonii $wietnie si¢ odnalazly, stajac si¢ gatunkiem absolutnie
inwazyjnym. Mnozyty si¢ w dzikich warunkach, byly inteligentne niczym szczu-
ry, tyle ze wigksze i, przede wszystkim, bardziej zartoczne. Kazdego roku straty
wywolane przez szopy, chociazby w japonskich uprawach, wynosza blisko 30
000 000 yendéw, co przeklada si¢ na kilkaset tysiecy zlotych rocznie®. Oprécz
tego szopy zasialy chaos w japonskim ekosystemie, utrudniajac funkcjonowanie
wielu rodowitym drapieznikom, takim jak tanuki oraz zerujac na zagrozonym
gatunku salamandry (Hynobius tokyoensis), ktorej populacja zaczeta gwaltownie

5 Army Invasion of Raccoons in Japan, Get That Rascal! How A Cartoon Instigated An Army Invasion
of Raccoons in Japan, https://www.mygreenworld.org/blog/how-a-cartoon-instigated-an-army-
invasion-of-raccoons-in-japan [dostep: 28.10.2025].

6 T. Ikeda, M. Asano, Y. Matoba, G. Abe, Present Status of Invasive Alien Raccoon and its Impact
in Japan, “Global Environmental Research” 2004, nr 8, s. 129.
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spada¢. Japonski rzad momentalnie podjal odpowiednie kroki, wprowadzajac
przepisy ograniczajace w zakresie ich importu oraz hodowli’. Chociazby w re-
gionie Hokkaido, gdzie szopy mialy stanowi¢ najwigkszy problem, rzad wdrozyt
kompleksowy plan kontroli populacji szopéw, podjat dzialania w celu wyelimi-
nowania zyjacych dziko osobnikéw a takze nalozyt liczne obostrzenia i kontrole
na ich hodowcéw?®.

Chociaz szopy wystepuja w wielu roznych miejscach na $wiecie i praktycz-
nie wszedzie sg traktowane jako szkodniki zaréwno japonski ekosystem, jak
i japoniskie mechanizmy radzenia sobie z tym inwazyjnym gatunkiem, nie byly
na 6w kryzys gotowe. Sytuacja ta jest o tyle ciekawa, iz w nieoczywisty sposob
splataja si¢ w niej perspektywy: kulturowa, ekologiczna oraz prawna. Zaleznos¢
migdzy prawem a kulturg i sztuka stanowi temat niezwykle interesujacy. Z jednej
strony mamy tutaj do czynienia z oczywistym narzedziem mogacym wplywac
na ludzkie postrzeganie $wiata. Pytanie jednak, czy nie kryje si¢ w tym réw-
niez zagrozenie. Nie bez powodu Platon wyrzucil ze swojego Paristwa poetow.
Sztuka sklania do namystu, zarazem jednak moze namyst kierunkowacé. Tworca
ma przeciez zupeing swobode w selekcjonowaniu podejmowanych argumentéw
oraz ich przedstawienia. Zjawisko emocjonalnego wptywu na odbiorcow jest
dzisiaj problemem niezwykle istotnym. O ile bowiem od zawsze, bez wzgledu
na czasy pojawialy si¢ kontrowersyjne dziela sztuki, tak dzisiaj istnieja cale ga-
tezie sztuki kontrowersja zasilane. Z biegiem ostatnich lat oraz z rozwojem prze-
strzeni internetowej, spoteczenstwo nauczylo sie, iz szok jest jedng z najlepszych
metod uzyskania rozglosu - czgsto nawet czynigc to wedle zasady: nie wazne co
mowig, wazne, ze mowia.

Problematyczna wydaje si¢ réwniez kwestia tworzenia prawa w odpowiedzi
na nastroje spoteczne oraz normy ptynace z kultury. Bo przeciez ,,Nadanie przez
ustawodawce jednemu systemowi norm moralnych sankeji panstwowych ozna-
czaloby zniewolenie woli prawodawcy przez ludzi, ktérzy uznajg inny system
norm moralnosci. Taki model jest charakterystyczny dla panstw totalitarnych
opartych na ideologii ateistycznej badz na fundamentalizmie religijnym”. Nor-
my moralne uksztaltowane na emocji odgoérnie ukierunkowanej mogg sktadac

7 Tokyo battles surge of destructive raccoons that went from pet to pest, The Guardian, https://www.
theguardian.com/world/article/2024/may/17/tokyo-japan-raccoons-numbers-increase [dostep:
28.10.2025].

8 T. Ikeda, et al., Present Status of Invasive Alien Raccoon... s. 130.

9 J. Krukowski, Kultura a prawo w spoleczeristwie pluralistycznym, ,,Teka Komisji Prawniczej PAN
Oddziat w Lublinie” 2015, nr 8, s. 68-69.
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sie na systemy utrudniajace dialog wewnatrz spoteczenstw poprzez odgérna,
oparta na emocjach dogmatyzacje pewnych zatozen.

To w jaki sposéb czujemy i postrzegamy §wiat norm moralnych, to kwestia,
w ktorej nasza indywidualno$¢ zderza si¢ z kulturg. Dlatego trzeba mie¢ na uwa-
dze, ze w zaleznosci od odbiorcy, przyjecie poszczegdlnych zabiegéw w obrebie
wykreowanego dziela moze si¢ drastycznie rézni¢. Troche jak w naukach o ko-
munikacji, gdzie w teorii mozna prébowac bada¢ komunikat sam w sobie, jednak
w rzeczywisto$ci zawsze bedzie on si¢ w jaki$ sposob zakrzywial w pragmatycz-
nym kontekscie sytuacji komunikacyjnej. Istotny jest nie sam impuls, ale réwniez
to, w jaki sposob bedzie on z nami rezonowal.

Mozna by powiedzie¢, ze najwazniejsze jest to, co dzieje si¢ wokoét sztuki
i kultury. Kultura, wokdt ktérej nic si¢ nie dzieje, jest po prostu martwa, cho¢by
niosta najpiekniejsze tredci.

Orki i ludzie

Z cala pewnoscig na zmiany w postrzeganiu zwierzat w przeciagu ostatnich
200 lat ztozylo sie wiele czynnikéw. Od rewolucji przemystowej, ktéra sprawita,
ze wykorzystywanie zwierzat w przemysle drastycznie sie zmienilo, po rozwoj
technologii masowej hodowli, ktére wprowadzily nowe watki w sporze o etycz-
no$¢ spozywania miesa. Ujednolicenie funkgcji sztuki w tym kontekscie moze
by¢ problematyczne. Mozna postrzegac ja jako medium wyznaczajace spoteczne
tendencje, lub jako narzedzie naglasniajace oraz majace na celu popularyzacje
réznych faktow, idei i postulatow'. Nie umyka watpliwosci, ze kulture traktowac
mozna zaréwno jako lustro, z ktérego wylania si¢ wizerunek spoteczenstwa, jak
i vice versa, gdzie to ze spoleczenstwa wylania si¢ obraz kultury oraz sztuki. Jak
juz wczesniej wskazano, nie zamierzam badac tychze zjawisk oddzielnie, bowiem
to, co najbardziej dla mnie godne uwagi zachodzi wtasnie na ich styku.

Za punkt wyjscia do historii, ktéra chcialbym poruszy¢ w niniejszym roz-
dziale, postuzy niedawne przyjecie przez rzad meksykanski ustawy zakazujacej
pokazéw delfindw oraz ich rozmnazania w niewoli", wskutek czego, ponad
350 delfinéw z okolo 30 o$rodkéw ma wroci¢ na wolnoé¢ do nadbrzeznych

10 Jest to istotnym zjawiskiem szczegolnie patrzac przez pryzmat ostatnich kilku dekad, a wiec
na okres najwiekszego rozrostu zjawisk kultury popularnej oraz kultury masowej — szerzej zob.
A. Fulinska, Dlaczego literatura popularna jest popularna, ,Teksty Drugie” 2022, nr 4, s. 55-66.

11 Ustawa Ley General De Vida Silvestre z dnia 3.07.2000 r., opublikowana w Dzienniku Urzedo-
wym Federacji Meksyku, aktualizacja z dnia 26.06.2025 r.
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rezerwatéw'2. Tego typu decyzja jasno koreluje chociazby z art. 10 pkt a. Swiato-
wej Deklaracji Praw Zwierzat, ktorej tre$¢ jasno stanowi, iz Zadne zwierze nie
moze stuzy¢ rozrywce czlowieka™. David Phillips, bedacy dyrektorem IMMP
(International Marine Mammal Project) w wywiadzie moéwil o tym, jak wielka
role w zmienianiu spotecznej swiadomosci odegraly filmy, takie jak Uwolnic¢
Orke, Blackfish i Zatoka Delfinéw. Szczegdlnie pierwszy z nich odegral znaczaca
role w ksztaltowaniu spolecznej §wiadomosci, m.in. ze wzgledu na histori¢ orki
Keiko, odgrywajacej gléwnego, zwierzecego bohatera filmu.

W 1979 roku okoto dwuletni Keiko zostal schwytany w sieci w okolicy
Vestmannaeyjar'* i przewieziony do islandzkiej miejscowosci Saedyrasfnid®.
Wezesne lata zycia spedzil bedac poddawanym tresurze. Z Islandii trafit do ka-
nadyjskiego Ontario, stamtad natomiast zostal sprzedany do parku wodnego
w Meksyku, gdzie Keiko, wedtug réznych zZrédel mial wystapi¢ okoto 8000 razy.
Ostatecznie zwierze zakupili filmowcy z wytwdrni Warner Bros, rozpoczynajacy
produkgcje filmu Uwolnié Orke.

W trakcie krecenia filmu na jaw wyszty problemy zdrowotne Keiko - z¢by
orki byly potamane od gryzienia brzegéw zbyt malych basenéw, do tego do-
chodzily choroby skéry spowodowane wieloletnim kontaktem z chlorowana
woda'®. Tworcy filmu, przy pomocy wezesniej wspomnianego Davida Phillipsa,
przyczynili sie do zalozenia fundacji Keiko Whale Rescue. W napisach konco-
wych filmu zostal umieszczony specjalny numer telefonu, za pomoca ktérego
darczyncy mogli wplaca¢ pienigdze na rzecz fundacji. Za uzbierane w ten sposéb
fundusze w 1995 roku wybudowano dla Keiko specjalny basen w Oregon Coast
Aquarium. W 1998 roku Keiko zostal stamtad przetransportowany do Klettsvik
w Islandii, gdzie orke najpierw przystosowywano do przetrwania w naturalnych

12§, Zieba, 350 delfinow odzyska wolnosé. Meksyk zakazuje rozrywki kosztem ssakéw morskich,
portal National Geografic Polska, 28.08.2025, https://www.national-geographic.pl/przyroda/350-
delfinow-odzyska-wolnosc-meksyk-zakazuje-rozrywki-kosztem-ssakow-morskich [dostep:
28.10.2025].

13 Swiatowa Deklaracja Praw Zwierzat uchwalona 21.09.1977 r. w Londynie, art. 10, pkt a.

14 M. Simon, M.B. Hanson, L. Murrey, J. Tougaard, E Ugarte, From Captivity to the Wild and
Back: An Attempt to Release Keiko the Killer Whale, “Marine Mammal Science” 2009, Vol. 25, Iss. 3,
p. 693-705.

15 Matysiak E., Smutny epilog Keiko - zwierzecej gwiazdy filmu ,,Uwolni¢ orke”. Nie potrafita
juz 2y¢ na wolnosci, Swiatzwierzat.pl, 19.04.2026, https://swiatzwierzat.pl/smutny-epilog-keiko-
zwierzecej-gwiazdy-filmu-uwolnic-orke-nie-potrafila-juz-zyc-na-wolnosci-em-em-190423 [dostep:
05.06.2026].

16 Tamze [dostep: 28.10.2025].
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warunkach, a nastgpnie wypuszczono na otwarte wody, wcigz pod stalg obserwa-
cja". Starano sie rowniez ogranicza¢ kontakt Keiko z ludzmi, do ktérych obec-
nosci zwierze si¢ przyzwyczailo'®. Ostatecznie Keiko zginal w grudniu 2003 roku
na skutek zapalenia ptuc, przez swoje wynikajace z wieloletniej niewoli nieprzy-
stosowanie do zimnych wod oceanu®.

W przypadku Keiko jednak podjete przynajmniej zostaly dziatania maja-
ce na celu uwolnienie zwierzecia. Kiedy jednak w 2023 r. w parku wodnym
w Marineland zgineta orka Kiska, do opinii publicznej dotarta smutna $wia-
domos¢, iz nic nie zmienilo si¢ w kwestii loséw ssakéw morskich w parkach
wodnych®. Kiska znana byla jako ,,najsamotniejsza orka na $wiecie” i przez
ostatnich 11 lat Zycia byla zupelnie izolowana od innych przedstawicieli swojego
gatunku. W 2021 roku, Internet obieglo nagranie, w ktérym Kiska uderza glowa
o $ciany swojego zbiornika?'. Jej §mier¢ w dobitny sposéb uswiadamia, ze jako
spoleczenstwo zbyt czesto poprzestajemy na laurach. Zachwycamy sie naszymi
osiggnieciami w ratowaniu poszczegélnych zwierzat, chociaz w rzeczywisto$ci
nie eliminujemy sedna problemu. Oczywiscie nie jest to problem dotyczacy
jedynie walki o prawa zwierzat.

Smier¢ Kiski przyczynita sie do ponownego namystu nad przepisami regulu-
jacymi trzymanie w niewoli ssakoéw morskich. Zwierzat, ktére wedlug najnow-
szych odkry¢ naukowych, znajduja si¢ wérdd najinteligentniejszych gatunkéw
na naszej planecie”’. Chociaz ustawa zakazujaca trzymania w niewoli ssakéw
morskich zostawala uznana w Meksyku, tak chociazby Stany Zjednoczone
wcigz dopuszczajg wykorzystywanie tych zwierzat dla celéw rozrywkowych.

17 M. Simon, M.B. Hanson, L. Murrey, J. Tougaard, E Ugarte, From Captivity to the Wild and
Back... s. 2.

18 N. Barrantes, The Story of Keiko, the First Captive Orca Returned to the Wild, World Animal
Protection 28.04.2024, https://www.worldanimalprotection.us/latest/blogs/story-keiko-first-captive-
orca-returned-wild/ [dostep: 05.06.2026].

19 Ze szczeg6tami prob przystosowania Keiko do zycia na wolnosci mozna zapozna¢ si¢ w artykule:
M. Simon, M.B. Hanson, L. Murrey, J. Tougaard, . Ugarte, From Captivity to the Wild and Back: An
Attempt to Release Keiko the Killer Whale, “Marine Mammal Science” 2009, Vol. 25, iss. 3.

20 Doktadne informacje na temat zdrowia oraz warunkéw zycia Kiski mozna znalez¢ w raporcie:
Visser N.1., Assessment of situation of Kiska, an orca, held at Marineland, Niagara Falls, Ontario, Canada,
https://sencanada.ca/content/sen/committee/421/POFO/Briefs/Brief-7_Visser_2015Assessment_e.
pdf [dostep: 05.06.2026].

21 UrgentSeas, Kiska, MarineLand’s last surviving orca bashes her head against a wall, Youtube.com,
https://www.youtube.com/watch?v=30prdhKnTJA [dostep: 28.10.2025].

22 Baurer G.B., Cook P.F, Harley E.H., The Relevance of Ecological Transitions to Intelligence in Ma-
rine Mammals, Frontiersin.org, https://www.frontiersin.org/journals/psychology/articles/10.3389/
fpsyg.2020.02053/full [dostep: 28.10.2025].

69



70

DOGMATYKA PRAWA - LEGAL DOGMATICS

Orki s3 obecnie trzymane jako atrakcje w SeaWorld w San Diego; Sea World
w Orlando; oraz w Miami Seaquarium?. Jesli chodzi o federalna legislacje USA,
wcigz jedynymi aktami prawnymi w tej sprawie pozostaja Marine Mammal
Protection Act* oraz Animal Welfare Act®, ktore nie zakazuja trzymania ssa-
kow morskich w niewoli w celach rozrywkowych, a jedynie reguluja warunki
ich przetrzymywania. Sytuacje t¢ miataby zmieni¢ ustawa SWIMS Act?, ktérej
projekt jest obecnie rozpatrywany przez amerykanski kongres — dokument ten
mialby zabroni¢ trzymania i rozmnazania w niewoli nie tylko orek, ale takze
niektorych innych ssakéw morskich.

Pojawia sie tutaj jednak pytanie? Co takiego w istocie wywarlo wpltyw na spo-
teczenistwo? Czy byly to filmy? Czy moze informacje prasowe, realne historie
uwiezionych orek oraz filmy dokumentalne? Na powyzsze pytania w ciekawy
sposob odpowiedziata Adéla Novotnd, w swojej pracy The Influence of Movies
on Behavioral Change in Meat and Dairy Products Consuption”. Wskazalta w niej,
jak opinia na temat etycznosci spozywania mig¢sa zmieniala si¢ u os6b badanych
przed, od razu po projekeji oraz cztery tygodnie po obejrzeniu filmu dokumen-
talnego oraz filmu fabularnego. W przypadku filmu fabularnego postulaty etycz-
nosci miesozerstwa wérdd uczestnikéw badania ulegly zmianie badz ostabieniu
od razu po seansie, a po czterech tygodniach od seansu zmiany te dodatkowo
sie poglebily. W przypadku filmu dokumentalnego za$ najwigksza zmiang od-
notowano od razu po seansie, natomiast po czterech tygodniach nastapil regres
i ludzie stopniowo zaczeli wraca¢ do swojego poprzedniego stanowiska wzgle-
dem jedzenia migsa. Oczywiscie tego typu badania zawsze pozostawiajg wiele
do zyczenia w kwestii swojej metodologii, niemniej ciekawsza niz sama zmiana
postawy, jest rozbiezno$¢ w odbiorze filmu dokumentalnego i filmu fabularnego.

Kulturowo nauczylismy sie traktowaé opowiesci i narracje jako tresci bar-
dziej przekonujgce. Nawet nasze myslenie jest przeciez tworem czysto narra-
cyjnym, uksztalttowanym na funkcjonujacych w naszych kulturach schematach.
»Narracja widziana z réznych perspektyw zdaje si¢ spetnia¢ te same funkcje:
nadaje doswiadczeniu sens, porzadkuje je, wprowadza spdjnos¢ nawet migdzy

23 Freeing Killer Whales Through Legislation, Seasidesustainability.org, https://www.
seasidesustainability.org/post/freeing-killer-whales-through-legislation [dostep: 28.10.2025].

24 Marine Mammal Protection Act z 1972, H.R.10420, przedstawiona przed 92 Kongresem.

25 Animal Welfare Act z 1970, H.R.19846, przedstawiona przed 91 Kongresem.

26 Strengthening Welfare in Marine Settings Act z 2024, H.R.7145, przedstawiona przed
118 Kongresem.

27 A. Novotnd, The Influence of Movies on Behavioral Change in Meat and Dairy Products Con-
suption, Brno 2019.
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potencjalnie chaotycznie ulozone elementy, pozwala na umieszczenie pojedyn-
czych epizodéw w szerszej perspektywie. Bez stosowania narracyjnych form
myslenia nasze doswiadczenie pozostaloby bezsensowne i nieuporzadkowane,
rozumienie $wiata, innych ludzi i samego siebie nie byloby mozliwe™*. Oczy-
wiscie, filmy dokumentalne moga i czesto korzystaja z narzedzi narracyjnych
w celu zwiekszenia swojego oddziatywania. Nawet potwierdzone fakty moga
jawi¢ sie jako mato przekonujace, gdy nie zostang ukazane w odpowiedni sposéb.

Aktywizm i sztuka

Aktywizm to zjawisko, ktére wspdlczesnie nabiera negatywnych konotacji,
szczegoOlnie w zakresie tzw. eko-aktywizmu, czesto kojarzacego si¢ jednoznacz-
nie negatywnie. Oczywicie aktywizm moze obejmowac wiele réznych obszaréw.
Sa wérdd nich takie, jak przyklejanie sie do ulic czy oblewanie farbg stynnych
obrazéw, jednakze pojawia si¢ rowniez tworzenie sztuki i proba oddziatywania
spolecznego poprzez estetyke. Aktywizm ma jednak to do siebie, ze jako swoj
gléwny cel obiera najczesciej nagltasnianie problemow, a szok i kontrowersja
sg za$ skutecznymi ,nagtasniaczami”. Czy szok nalezy jednak uwazac za zjawisko
negatywne w kontekscie estetycznego oddzialywania sztuki? Na pewno moze
by¢ zle wykorzystany.

W tej czesci artykulu pragnalbym zestawi¢ ze sobg dwie prace. Pierwsza
z nich uznalbym za ,,gre z emocjami’, drugg za$ za ,,gre na emocjach”

Mysl obrony praw zwierzat przeniknela do $wiata sztuki, szybko faczac sie
z ideg spolecznego aktywizmu i inspirujac wielu stynnych artystéw. Wérdd nich
byl chociazby Banksy, czyli jeden z najstynniejszych wspoétczesnych artystow
i zdecydowanie najstynniejszy wspoélczesny artysta muralowy, ktoéry w 2013 roku
stworzyl instalacje Sirens of the lambs®. Przedstawiala ona ci¢zarowke przewo-
23ca zwierzeta na rzez — tyle, ze zamiast prawdziwych zwierzat znajdowaly sie
w niej... zwierzeta pluszowe. Urocze i niewinne, takie, ktore najczesciej utozsa-
miamy z bajkowymi postaciami. Oprocz tego z ciezaréwki wydobywal sig ciagly
hatas zabawkowych piszczalek, zastepujacych krzyk zwierzat wiezionych na rzez.
Pojazd ten przez dwa tygodnie krazyl po ulicach Nowego Yorku.

28 A. Grzegorek, Narracja jako forma strukturyzujgca doswiadczenie [w:] Doswiadczenie indywidu-
alne: szczegdlny rodzaj poznania i wyrézniona postac pamigci, red. K. Krzyzewski, Krakow 2003, s. 225.

29 Sirens of the Lambs: Art, Activism, and Cultural Invisibility, Ourhenhouse.org, https://www.
ourhenhouse.org/sirens-of-the-lambs-art-activism-and-cultural-invisibility/ [dostep: 06.06.2026].
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Sirens of the Lambs ma za zadanie obnazy¢ dualizm standardéw naszego
spoleczenstwa. W koncu zwierzeta jako bohaterowie licznych bajek i filméw
budza wspdlczucie, a przy kontaktach z domowymi zwierzetami czgsto je w jakis
sposob personifikujemy. Placzemy wiec nad fikcyjnymi zwierzgtami, w mig-
dzyczasie zjadamy je i nie byloby to tak straszne, gdyby nie mentalny i fizyczny
dystans od tego co dzieje si¢ w rzezni. Cenimy zwierzeta, ale nie umiemy spoj-
rze¢ im w oczy, kiedy umierajg. Dlatego oczywiscie najlepiej, zeby proces byt
w pelni zmechanizowany. Tak, aby nikt na te $mier¢ patrze¢ nie musiat i nikt nie
czul si¢ odpowiedzialny za rzez, ktéra dzieje sie poza polem naszego widzenia.
Oczywiscie celowo w tym momencie hiperbolizuje, chociaz czy jest to naprawde
tak wielkie wyolbrzymienie? Ile z oséb jedzacych mieso byloby wspoétczesnie
zdolnych zabi¢ zwierzg?

Réwnoczes$nie dochodzi tutaj kontekst tzw. syndromu Bambiego. Zjawisko
to ,zwane potocznie bambinizmem, odnosi si¢ do postawy nadmiernej empatii
wobec istot Zzywych, czesto polaczonej z trudnoscig w akceptowaniu naturalnych
aspektow zycia, takich jak cierpienie, $mier¢ czy hierarchiczno$¢ relacji w §wiecie
przyrody i spoteczenstwa™. Jest to oczywiscie poklosie wspolczesnej kultury,
sama nazwa zjawiska odnosi si¢ przeciez do popularnego filmu Walta Disneya
Bambi, w ktérym to wlasnie natura przedstawiona jest idyllicznie, podczas gdy
jedyne zrédto zagrozenia stanowi czlowiek-mysliwy. Tego typu wyidealizowane
patrzenie na nature¢ na dluzsza met¢ prowadzi nie tylko do mizantropijnego
postrzegania §wiata, ale takze do potencjalnie btednych decyzji w oparciu o nie-
istniejacg, wymyslong rzeczywisto$¢. Nawigzujac do historii rozpoczynajacej
niniejszy artykul, nalezy zauwazy¢, ze w $wiecie postrzeganym przez pryzmat
syndromu Bambiego, wypuszczenie na wolno$¢ szopoéw przez japoniskie rodziny
byto decyzja jak najbardziej logiczng. Bo to przeciez niewinne zwierzatka, ktore
na pewno znajda wspdlny jezyk z japonska fauna.

Praca Banksyego® jest wigc wielowarstwowa i subtelna réwnocze$nie. Ko-
rzysta wrecz z pedagogicznej metodyki: uczen, by przyswoi¢ wiedze, powi-
nien samodzielnie odnalez¢ droge do wlasciwej odpowiedzi. Powinien odkry¢
ja na wlasna reke i mie¢ nie tyle poczucie, ze dowiedzial si¢ czego$ od kogos,

30 A. Hrehorowicz, K. Klimaszewski, Jak studenci postrzegajg swiat dzikich zwierzgt i przyrody?
Czyli o syndromie Bambiego w pokoleniu Z., ,Transformacje. Pismo interdyscyplinarne” 2025, nr 3,
s. 220.

31 Nagranie z instalacji: Banksy NY, Sirens of the Lambs, Youtube.com, https://www.youtube.com/
watch?v=WDIz7mEJOeA [dostep: 28.10.2025].
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ale ze sam co$ odkryl. Tak samo odbiorca sztuki powinien moc samemu wejs¢
z dzietem w dialog.

Zdecydowanie bardziej bezposrednio wptywa na odbiorce natomiast drugie
dzielo: performance Jacqueline Traide®’, ktéra w akcie sprzeciwu wzgledem
testowania na zwierzg¢tach kosmetykow, sama postanowita si¢ takim testom pod-
da¢. Zostala zamknigta w witrynie sklepowej, gdzie specjalna uprzaz otwierata
jej usta, przez 10 godzin byla silg karmiona i golona, dano jej takze 2 zastrzyki.
Z jednej strony wrazenie robi kontrowersyjna forma. Wspdélczujemy artystce,
ktéra przeszta przez 10 godzin piekla. Jest jednak pewne ,,ale”, bo co tak na-
prawde komunikuje nam ten performance? Jakie nowe $wiatto rzuca na zjawisko
testowania kosmetykdw na zwierzetach? Ze cierpig? Ze na ludziach nie testo-
waliby$my kosmetykéw? Obawiam sig, ze wigkszo$¢ oséb doskonale o tym wie.
Po chwili zastanowienia mozemy wiec dojs¢ do wniosku, ze mamy do czynienia
z przerostem formy nad trescia.

Mam nadzieje, ze jasng staje si¢ roznica, ktorg podkreslitem na poczatku
tego rozdziatu. Instalacja Banksyego miala za zadanie sprawi¢, by odbiorcy
sami odkryli szokujaca prawde, w ktérej kierunku Sirens of the Lambs jedynie
delikatnie kierowato. Banksy niejako zapraszal odbiorcéw do gry z ich wlasnymi
emocjami, zachecal do podwazenia pewnych wyobrazen; wskazywat na gleboko
w nas zakorzeniong niekonsekwencje, wobec ktorej, dla psychicznego komfortu,
czesto przechodzimy obojetnie. W przypadku performance’u Jacqueline Traide
przestanie bylo prezentowane bezposrednio i wigcej bylo w nim aktywizmu,
niz narracji. A tak jak wcze$niej podkreslatem to wlasnie narracja jest kluczem
do zmiany sposobéw myslenia.

Zwierzeta w tworczosci Coetzee

W kontekscie tego artykuly zdecydowanie nalezy wspomnie¢, moze nie tyle
o aktywiscie, ale z calg pewnoscia rzeczniku praw zwierzat literackiego $wiata.
Mam tu na mys$li nobliste z 2003 r. - Johna Maxwella Coetzee'go.

Watek namystu nad relacjg cztowieka ze zwierzeciem a takze miejsca zwierzat
w naszym spoleczenstwie, stanowi jeden z gléwnych tematéw jego literatury.
Narzedzia, ktore Coetzee wykorzystuje nie tyle w celu przekazania czytelnikowi

32 Wielka Brytania: kobieta poddana publicznym torturom. Przerazajgcy eksperyment, Wiadomo$ci.
onet.pl, https://wiadomosci.onet.pl/swiat/wielka-brytania-kobieta-poddana-publicznym-torturom-
przerazajacy-eksperyment/zr2g6 [dostep: 28.10.2025].
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konkretnego postulatu, ale w celu sprowokowania namystu, to migdzy innymi
personifikacja zwierzat. Nie jest to jednak ta sama personifikacja, ktéra zna-
my z bajek i ktorg czesto wigzemy z bambinizmem. Coetzee opisuje bowiem
zwierzeta jak ludzi, przy czym réwnocze$nie nie nadaje im ludzkich cech. Nie
sprawia, ze zwierzeta méwig albo odczuwaja ludzkie emocje. Ewelina Twardoch
stusznie podkredlila, jak istotne sg fragmenty ,w ktérych Coetzee pisze o lu-
dziach jak o zwierzetach, i o zwierzetach, uzywajac kategorii «zarezerwowanych»
dla opisywania doswiadczen istoty ludzkiej. Tym samym noblista narusza tabu
jezykowe, ktdre - jak twierdzi Edmund Leach - stuzy oddzielaniu sfer znaczen,
ktore uwazamy za nieprzystajace do siebie i w ktérych odzwierciedlona zostaje
kondycja kulturowa cztowieka™.

Coetzee przelamuje wiec pewne granice. Granice na tyle subtelne i na tyle
nieuswiadomione, Ze mozna nawet nie zwréci¢ uwagi, co wlasciwie sprawito,
iz poczuli$my si¢ nieswojo. Autor nakazuje czytelnikowi traktowac zwierzeta jak
ludzi, czynigc to za sprawa tych drobnych przesuniec. Coetzee zdaje si¢ udowad-
nia¢, jak wielka czes¢ dotyczaca naszego sposobu postrzegania rzeczywistosci
itego, jak si¢ do niej ustosunkowujemy zalezna jest od naszych kulturowych oraz
jezykowych schematéw. Podobnie jak Banksy, Coetzee rozprawia si¢ z pewny-
mi kulturowymi schematami oraz dogmatami, lecz takze z dwubiegunowoscia
ludzkich przekonan. W kontekscie innej ksiazki Coetzeego, Elisabeth Costello,
Agnieszka Stanecka przytoczyla stowa Marty Zarackiej, ktéra zauwazyla, iz pro-
mowanie miesa w mediach wiaze sie z zasada: ,,«Nie pokazujemy zadnych zwie-
rzat». Klient nie moze poddawac si¢ zbyt glebokiej refleksji, konsumujac obiad,
poniewaz «jesli klient bedzie zbyt duzo myslal o zwierzetach, moze straci¢ ape-
tyt»”*. Trzeba jednak zauwazy¢ tez, iz Coetzee wywodzi si¢ z RPA i prezentuje
zakres rozmys$lan nad spoleczenstwem zgota innym od naszego. Niemniej jego
spostrzezenia dotyczace istoty zwierzat wyrastajg, mimo wszystko, z naszego
kregu kulturowego i na tychze kulturowych dogmatach dzialajg. Literatura Co-
etzeego odznacza si¢ bowiem spelnianiem Bachtinowskiej funkcji literackiej
polifonicznosci - innymi stowy daje on wybrzmie¢ wielu réznym pogladom™®.

33 E. Twardoch, Zwierze jako figura innego w twoérczosci ]. M. Coetzeego, ,,Magazyn antropologicz-
no-spoteczno-kulturowy Maska, 2014, nr 22, s. 55. [za:] E. Leach, Anthropological Aspects of Langu-
age: Animal Categories and Verbal Abuse, ,,Anthrozo6s” 1989 t. 2, nr. 3, s. 151-165.

34 A. Stanecka, ,,Czlowiek jest stworzony na podobieristwo Boga, zwierzgta na podobietistwo rzeczy” -
dyskurs wegetarianki w powiesci Elizabeth Costello Johna Maxwella Coetzee, ,Zoophilologica. Polish
Journal of Animal Studies” 2024, nr 1, s. 9 [za:] M. Zaraska, Migsoholicy, Warszawa 2017, s. 140.

35 Zob. H. Markiewicz, Polifonia, dialogiczno$¢ i dialektyka : bachtinowska teoria powiesci, ,Pamiet-
nik Literacki. Czasopismo kwartalne po$wiecone historii i krytyce literatury polskiej” 1985, t. 76, nr 2.
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I chociaz , Elizabeth Costello w swoich wykladach daleka jest od subtelnej pre-
zentacji pogladow, jednak nalezy podkresli¢, ze argumenty, ktérych uzywa za-
wsze wywoluja zainteresowanie rozméwcow i nie pozwalajg im pozostac jedynie
biernymi odbiorcami™*. Prezentowane w powiesci gtosy wybrzmiewaja w pel-
ni z réznych stron sporu, dzigki czemu Coetzee wcigga swoich czytelnikow
w gaszcz argumentow i stawia ich w obliczu koniecznosci dyskusji. I dzieki temu,
ze idea ochrony zwierzat, mimo starcia na réwnych zasadach ze swoja opozycja,
tryumfuje, jej zwycigstwo wydaje si¢ o wiele bardziej przekonujace.

Podsumowanie

Jaki wigc si¢ wylania si¢ z tego obraz powinowactwa artystycznego i prawodaw-
czego ujecia praw zwierzat? Problem jednak nie lezy tylko w prawie, ktére po-
woli zmierza juz w kierunku poprawy standardéw zycia zwierzat oraz eliminacji
ich cierpien. Dowodzi¢ tego moze chociazby niedawna delegalizacja hodowli
zwierzat futerkowych w Polsce?. Nadzieja napawa rowniez finat sprawy Lukasza
S., odpowiedzialnego za skatowanie strusia Zenka. Zasadzona przez sad laczna
kara 7 lat pozbawienia wolnosci, 15 lat zakazu posiadania zwierzat, 5000 zlotych
dla poznanskiego schroniska i 20 000 zlotych dla wlasciciela Traperskiej Osady,
to wyrok rekordowo wysoki w przypadku spraw dotyczacych przemocy wzgle-
dem zwierzat®®. Problem si¢ga jednak glebiej i przede wszystkim trzeba skupi¢ sie
na tym, by ,,tworzy¢ mechanizmy powsciagajace arogancje i przyklady szowinizmu
gatunku ludzkiego. W Starym Testamencie jest napisane ...Czyricie sobie ziemig
poddang..., ale nie jest napisane, robcie z nia, co chcecie. Przyroda jest nieprze-
mijajacym darem, ktory ma tez swoistg «godnoséé», ktorej winnis$my szacunek™.
Réwnoczednie pamigtajmy réwniez o tym, ze chociaz winni jeste$my godnos¢
naturze, nie mozemy oddawac jej szacunku kosztem nas samych. Bambinizm jest
w stanie tworzy¢ wizje mizantropijne, podczas gdy dazy¢ powinni$émy do spojrze-
nia niuansowego i kreowac przestrzen dla rzeczywistoéci, w ktérej zaréwno natura,
jak i czlowiek istnie¢ mogg na sprawiedliwych warunkach.

36 A. Stanecka, ,Czlowiek jest stworzony na podobieristwo Boga, zwierzeta na podobietistwo rzeczy” -
dyskurs wegetarianki w powiesci Elizabeth Costello Johna Maxwella Coetzee, ,Zoophilologica. Polish
Journal of Animal Studies” 2024, nr 1, s. 10.

37 Ustawa z dnia 7 listopada 2025 r. o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (Dz.U. 2025 poz. 1696).

38 Kojzar K., Chcial zgwalci¢ strusia, bit go i kopat. Lukasz S. ustyszat surowy wyrok za zabicie Zen-
ka, oko.press.pl, https://oko.press/strus-zenek-skatowany-lukasz-s-uslyszal-surowy-wyrok [dostep:
06.06.2026].

39 T. Szulc, Zwierzeta w tradycji i kulturze, ,Przeglad hodowlany” 2012, nr 7-9, s. 22.
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Ciagly namysl w tym zakresie to wiec cel priorytetowy. Prawo bedzie usta-
nawia¢ sankcje za nieprzestrzeganie ustanowionych norm, lecz zadziala ono juz
po fakcie. Najwazniejsza pozostaje profilaktyka. Trzeba ksztaltowa¢ dobre prawo
wyplywajace z tych samych norm moralnych, ktére czynig czlowieka dobrym.
Odstraszajaca funkcja prawnych sankcji, bez wzgledu na swa surowos¢, nie od-
niesie pelni sukcesu, jesli ludzie nie zaakceptujg ich moralnej stuszno$ci. Oprécz
tego musimy zdawac sobie z tego sprawe, ze stosunek ludzi wzgledem poszcze-
golnych zwierzat jest ksztaltowany przez ich kulture, gdyz w istocie to m.in. z niej
wynika co zjadamy a co trzymamy w swoich domach.

Nie mozemy zapominad¢, ze ,,Zwierzeta istotnie maja wzgledem nas rosz-
czenia, domagajac si¢ od nas poszanowania czego$ w rodzaju wlasnosci lub
wolnodci, ale roszczenia te sa w sposob widoczny pochodne wobec bardziej pod-

>:

stawowego prawa do ludzkiego traktowania™. Chociaz sztuka i prawo zdajq si¢
przestrzeniami sobie odlegtymi, by¢ moze powinny jednak zadzierzgnac ze soba
sojusz i wzajemnie si¢ sobie przygladac. Zreszta nie jest tak tylko ze sztuka
i prawem - jakakolwiek dziedzina odizolowana od swojego otoczenia lub nawet
przeciwienstw, predzej czy pozniej zacznie dryfowa¢ w strong hermetycznosci.
I oczywiscie, systemy legislacyjne, chociaz moga bazowa¢ na spotecznych ten-
dencjach oraz zmieniac si¢ w konsekwencji naciskéw politycznych, nie powinny
opiera¢ si¢ na fikcyjnych obrazach wywodzacych si¢ z kultury i sztuki. P61 zartem
pot serio, aczkolwiek nie chcialbym obudzi¢ sie w §wiecie, w ktérym sady w uza-
sadnieniach swoich orzeczen powoluja si¢ na $mier¢ mamy Bambiego, ani nawet
na teksty Coetzee’'go. Dzisiaj jednak prawa zwierzat wyszly swoim znaczeniem
poza obszar stricte legislacyjny. Przede wszystkim wiasnie majg stanowi¢ domene
namystu nad naszym stosunkiem do $wiata natury. Chociaz wigc nie artystom
nalezy sie funkcja aktualizowania i wprowadzania przepiséw prawnych, mozna
szuka¢ w ich twoérczoéci wskazowek, ktére nie dadza sposobu, ale wytycza dla
nas chociaz kierunek.

Informacja o wykorzystaniu sztucznej inteligencji

Autor wykorzystal narzedzia SI w zakresie ttumaczenia dotyczacym streszczenia
artykulu. Wyniki wsparcia SI zostaly zweryfikowane i zaakceptowane przez au-
tora. Autor ponosi pelng odpowiedzialno$¢ za ostateczne brzmienie publikacji.

40 J. Feinberg, Obowigzki czlowieka i prawa zwierzgt, ,,Etyka” 1980, nr 18, s. 27.
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My understanding of climate law and
its role in lawyer’s education

SUMMARY The text is devoted to climate law and the need to expand the cur-
ricula of academic studies, especially law, to include it. Its aim is to provide
a critical analysis of existing doctrine in this area, including the absence or in-
sufficiency of such doctrine. At the same time, the text aims to propose specific
conceptual, methodological and pedagogical solutions in view of the proposed
inclusion of climate law in the education of lawyers. To this end, a combi-
nation of the dogmatic-legal and legal-historical methods was used. Climate
law is broadly understood as the rules governing various activities aimed at
protecting the climate, taking the climate into account as a value in economic
activity or in the everyday actions of individuals. It can be described as ‘law
concerning the impact on the climate’ It is interdisciplinary in nature and
requires that, in addition to legal aspects, it also takes into account technical,
social and economic issues. In addition to administrative law, climate issues are
also beginning to play a significant role in financial, criminal and commercial
law. Climate law is increasingly becoming a platform for integrating public law.
Climate change also poses challenges in areas previously unassociated with it,
such as legal education. Climate law should be a subject taught at universities,
not only in law faculties, following the example of intellectual property protec-
tion, where climate action appears to be a more pressing issue.

KEYWORDS climate law, legal education, public law

Moje rozumienie prawa klimatycznego
i jego roli w ksztatceniu prawnikow

STRESZCZENIE Tekst poswigcony jest prawu klimatycznemu oraz konieczno$ci
rozszerzenia o nie programoéw studiéw akademickich, szczegdlnie prawniczych.
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Jego celem jest krytyczna analiza dotychczasowej doktryny w omawianym
zakresie, takze jej braku. Jednoczes$nie celem tekstu jest zaproponowanie okre-
$lonych rozwiazan pojeciowych, metodologicznych i dydaktycznych wobec po-
stulowanego wlaczenia prawa klimatycznego do ksztalcenia prawnikéw. W tym
celu skorzystano z metody dogmatyczno-prawnej oraz prawno-historyczne;j.
Prawo klimatyczne jest szeroko rozumiane jako zasady regulujace rézne
dziatania majace na celu dobro klimatu, uwzgledniajace klimat jako wartos$¢
w dziatalno$ci gospodarczej lub codziennych czynnosciach jednostek. Mozna
je opisac jako ,,prawo dotyczace wptywu na klimat”. Ma ono interdyscyplinarny
charakter i wymaga, aby oprocz aspektéw prawnych uwzglednialo rowniez
kwestie techniczne, spoleczne i gospodarcze. Oprocz prawa administracyjnego
kwestie klimatyczne zaczynajg odgrywac znaczaca role rowniez w prawie finan-
sowym, karnym i handlowym. Prawo klimatyczne w coraz wigkszym stopniu
staje sie platformg integrujaca prawo publiczne. Zmiany klimatyczne stwarzajg
réwniez wyzwania w obszarach, ktérych wczesniej z nimi nie kojarzyliémy,
takich jak edukacja prawnicza. Prawo klimatyczne powinno by¢ przedmiotem
nauczanym na uniwersytetach, nie tylko na wydziatach prawa, na wzér ochro-
ny wlasnosci intelektualnej, gdzie dziatania na rzecz klimatu wydaja si¢ by¢
wazniejszg kwestia.

SLOWA KLUCZOWE prawo klimatyczne, edukacja prawnicza, prawo publiczne

Introduction

The climate changes taking place on our planet do not leave legislators at any
level indifferent. The development of regulations concerning climate, its pro-
tection, counteracting its changes and adapting to them is dynamic. It is time
to go beyond the still modest definition and characterisation of climate law
in Poland. The challenge facing society today is widespread awareness of climate
issues. Law schools, and academic education in general, cannot ignore this.
The global doctrine does not debate whether to teach climate law, but how. It is
worth taking up these challenges in the hope that even a modest contribution
to such a debate will serve the quality and safety of life for future generations.
This study serves this purpose.

Its aim is to provide a critical analysis of existing doctrine in this area, in-
cluding the absence or insufficiency of such doctrine. At the same time, the text
aims to propose specific conceptual, methodological and pedagogical solutions
in view of the proposed inclusion of climate law in the education of lawyers. This
relates to questions concerning the understanding of climate law and its links
with other fields of public law, as well as private law. Fundamental to this paper
is the question of the purpose and significance of educating lawyers in climate



T. Bojar-Fijatkowski « My understanding of climate law and its role in lawyer’s education

law, and the possible methods for doing so, should the hypothesis posed above be
confirmed. To this end, a combination of the dogmatic-legal and legal-historical
methods was used.

The text is divided into four parts. The first part defines and characterises
briefly climate law. The author also attempts to systematise concepts in this field.
The second part attempts to prove the hypothesis of the integrative function
of climate law in the entire field of public law. Currently, all areas of substantive
public law research are increasingly taking into account climate objectives, cli-
mate impacts and responses to climate change. What is more, climate law is also
beginning to influence procedural law. The third part analyses whether Polish
universities educate about climate law and how this interest can be increased.
The author attempts to identify analogous mechanisms that have successfully led
to the expansion of academic courses to include intellectual property protection.
Perhaps this path would work again? The fourth and final part makes the case
for the need to include climate law in academic curricula, not only but especially
in legal studies. Examples from around the world show that Polish universities
are lagging far behind in this respect.

The text finishes with conclusions and a list of sources, including national and
international literature. The legal status is current as of 31 May 2025.

Understanding of climate law

Even before the first attempts to define climate law appeared, people began
to write about it, about the challenges it poses, about the measures being taken,
and also illustrating the effects of its changes in a casuistic manner'. As empha-
sised by Bartosz Rakoczy, a certain feature of environmental law, which does not
occur on such a scale in other areas of law, plays an important role in the legal
analysis of climate. Namely, this law must refer to and respond to the reality
surrounding humans in the broadest and most comprehensive way possible. It
is the law that must adapt to nature, not the other way around?.

1 A case study on climate change and law in this area is presented by T. Bonyhady in the section
entitled ‘New climate law in cases. For more information, see: Climate Law in Australia, eds. T. Bony-
hady, P. Christoft, Sydney 2007, pp. 11-16.

2 B. Rakoczy, Elastycznosé zasady zréwnowazonego rozwoju w kontekscie adaptacji do zmian klima-
tu (The flexibility of the principle of sustainable development in the context of adaptation to climate
change), “Gdanskie Studia Prawnicze” 2021, R. 25, No. 3(51), p. 25.
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Climate law should be understood as a set of international, EU and nation-
al legal norms aimed at counteracting anthropogenic climate change’ and re-
sponding to the effects of these changes that are already occurring. As Janina
Ciechanowicz-McLean notes, climate law has a specific and interdisciplinary
character, as it is created ‘from the top down’ - from international law, through
regional regulations, to national regulations. It covers all norms that serve the ob-
jective of preventing anthropogenic climate change and adapting to it. Janina
Ciechanowicz-McLean argues, and the author shares this view, that climate law
should be classified as economic environmental law, as it combines environ-
mental law with economic law through numerous common issues?, using an
ever-expanding catalogue of legal and economic instruments.

Monika Adamczak-Retecka equates climate protection law, climate change
law and climate law’. Similarly, Janina Ciechanowicz-McLean does not prejudge
the name of this emerging field of research®. Bartosz Rakoczy argues that with
the shift towards rational management of environmental resources, the impor-
tance of norms regulating not only environmental protection but also the ration-
al management of environmental resources is increasing’. This is particularly
evident in relation to the climate. Hence, in a more historical sense, we can speak
of ‘climate protection law’

Therefore, law of climate’ should be understood as rules aimed at something,
in this case the climate, to which specific rights are assigned. ‘Law of climate’
should therefore be understood as rules concerning the climate and various
activities related to it or carried out in relation to it. When these activities are,
and have mainly been, aimed at protecting the climate, we should speak of ‘cli-
mate protection law’ On the other hand, ‘climate law’ should be understood as
pro-climate regulations that are addressed to various entities whose activities
have an impact on the climate and who influence it in various ways. Climate
law in this sense is a set of rules governing various activities aimed at the good

3 J. Ciechanowicz-McLean, Prawo ochrony klimatu (Climate Protection Law), Warsaw 2016, p. 12.

4 J. Ciechanowicz-McLean, M. Nyka, Environmental Law, Warsaw 2016, p. 43.

5 M. Adamczak-Retecka, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za szkody klimatyczne z perspektywy
prawa Unii Europejskiej (Liability for climate damage from the perspective of European Union law),
Gdansk 2017, p. 29.

6 J. Ciechanowicz-McLean, Prawo ochrony klimatu (Climate Protection Law), Warszawa 2016,
p- 84.

7 B. Rakoczy, Prawo ochrony srodowiska w styku z innymi obszarami systemu prawa, [w:] Zagad-
nienia systemowe prawa ochrony srodowiska, (Environmental law at the intersection with other areas
of the legal system, [in:] Systemic issues of environmental law), red. P. Korzeniowski, £6dz 2015, p. 71.
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of the climate, taking into account the climate as a value in economic activity
or the daily activities of individuals. It could be described as ‘climate impact
law” It will include regulations on energy, including mining, as well as transport,
construction, industry and trade®.

Janina Ciechanowicz-McLean proposes the following principles of climate
law: climate uncertainty, economic diversity of countries, sustainable devel-
opment, intergenerational responsibility, prudence, good neighbourliness,
cooperation, and reduction of greenhouse gas emissions’. Similarly, Monika
Adamczak-Retecka points to the principles of sustainable development, precau-
tion, and the general principles of environmental law".

Integration of public law around climate issues

There is no doubt that in the future we will continue to refine global climate
agreements. Limits and requirements will only become stricter. While it is im-
possible to be certain that future international agreements will be easier to ne-
gotiate and more effective than those to date, we can place our trust in the eco-
nomic pressure exerted by rich markets, which are already establishing barriers
to the entry of products and services from countries that do not meet environ-
mental standards through their own regional and national regulations. This is
one of the purposes of the taxonomy of economic activities in the European
Union". This process affects a number of branches of law and many areas of ac-
tivity, mainly economic. Already today, climate issues dominate global and re-
gional environmental regulations, and other policies are being integrated around
climate and climate change mitigation.

In the case of the European Union’s climate law, which is world-leading,
what is important for its effectiveness is the introduction of specific, binding
targets and accountability for them. Unlike international law, non-compliance

8 For more information, see: T. Bojar-Fijatkowski, Reflections on crossing the boundaries between
» «

public and private law in implementing the ‘European Green Deal’, “Administrative and Environmental
Law Review” 2021, Vol. 2, Iss. 2, pp. 99-101.

9 J. Ciechanowicz-McLean, dz. cyt., p. 109.
10 M. Adamczak-Retecka, dz. cyt., pp. 44-55.

11 For more information, see: T. Bojar-Fijalkowski, The EU taxonomy as a business assessment tool:
opportunities and threats, chances to use new technologies, “GIS Odyssey Journal” 2024 Vol. 4 No. 1,
pp. 55-65; T. Bojar-Fijatkowski, Unijna taksonomia jako potencjalny warunek pomocy paristwa dla
przedsigbiorcow - uwagi na gruncie gospodarczego prawa srodowiska (EU taxonomy as a potential
condition for state aid to entrepreneurs - comments on the basis of economic environmental law),
“Studia Prawnoustrojowe” 2024, No. 63, pp. 35-47.
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with standards and failure to meet limits is punishable by proceedings in front
of the Court of Justice of the European Union and financial penalties. The Euro-
pean Green Deal, which takes into account the principles of the circular econo-
my and energy transition, even despite, or perhaps precisely because of, the elim-
ination of Russia as a supplier of energy resources, has the potential to bring
about a lasting change in the EU economy and to positively influence climate
change through legislation. All this focuses all branches and areas of public law
research on climate issues'>.

Margaret A. Young proves that lawyers of most specialisations are now de
facto climate lawyers". This undoubtedly corresponds to the concept of inte-
gration around climate law not only of all aspects of economic environmental
law, but also of other areas of public law, including procedural law. The overlap
between the subject matter and the area of regulation that we encounter in many
areas of environmental law is particularly evident in climate law. As climate law
exists at the international, regional (including EU), national and local levels, its
integrating role in the public law system is all the greater.

I think that nowadays we are not so much lawyers as climate activists. It
should be emphasised that the climate, as an element of the environment, does
not yet have legal personality or legal capacity. It therefore requires certain
groups or individuals with interdisciplinary skills to be able to represent its
interests effectively'.

12 For example: T. Bojar-Fijalkowski, Climate challenges for health and the environment — on the need
for changes to Polish spa law, “GIS Odyssey Journal” 2023, Vol. 3 No. 1, pp. 19-29.

13 The author lists specialists in human rights, commercial law, environmental law, civil and crim-
inal procedural law, public economic law, constitutional and administrative law, local government
law, and maritime law. For more information, see: M. A. Young, Climate Change and Law: a Global
Challenge for Legal Education, “The University of Queensland Law Journal” 2021, Vol. 40, No. 3, pp.
361-362.

14 T. Bojar-Fijatkowski, O sprawng administracje publiczng dla ochrony praw i intereséw Srodowi-
ska oraz w Srodowisku, [w:] Prawa i interesy w ochronie Srodowiska. Perspektywa miedzynarodowa,
unijna i krajowa (On efficient public administration for the protection of environmental rights and
interests and in the environment, [in:] Rights and interests in environmental protection. Perspective
of international, EU and national law), red. M. Baran, B. Iwanska, I. Przybojewska, Warszawa 2024,
pp- 304-305.
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Climate law and legal education in Poland

Teaching climate law requires both a broad perspective to capture its vast hori-
zontal scale and multiple interconnections, as well as a highly specialised one
to reflect its vertical layers and complex technical aspects, which were already
discussed decades ago in the context of environmental law education®.

Climate law is present in Polish doctrine. However, there is a clear need for
teaching and promoting climate law. Around the world, climate law lectures are
becoming standard. In Poland, where unfortunately even environmental law is
sometimes eliminated from study programmes, this is not the case. As the stakes
of climate change continue to rise, law schools cannot ignore this topic in their
course offerings. Similarly, many established areas of law can no longer be taught
without reference to climate change'®. Climate law is technically and normatively
complex, evolving at a rapid pace and freely crossing established boundaries be-
tween academic disciplines, branches of law and levels of jurisdiction. Academics
will therefore face difficult choices when designing climate law curricula. As
climate law matures, its teaching tends to specialise and consolidate.

The breadth, scale and volatility of climate law argue against an exhaustive
presentation of legal doctrine and technical details in climate law teaching.
Familiarising students with concepts and forms of debate seem more appro-
priate to support students in developing the ability to continuously understand
evolving climate law and its interactions with other areas of law, at least from
the Anglo-American perspective, which is quite distant from the Polish reality.
Similarly, experiential learning methods are more effective in preparing students
for the demands of climate law practice. Priorities in climate law education will
change over time as political and social changes progress. However, the ability
to integrate dynamic sets of facts and principles, the ability to think critically
and systemically about law, and sound judgement will remain crucial skills for
future climate lawyers".

15 Z.B. Plater, Environmental Law and Three Economies: Navigating a Sprawling Field of Study,
Practice and Societal Governance in Which Everything Is Connected to Everything Else, “Harvard
Environmental Law Review” 1999, No. 23, p. 359; J.L. Sax, Environmental Law in the Law Schools:
What We Teach and How We Feel About It, “Environmental Law Reports” 1989, No. 19, p. 10251.

16 M. Mehling, H. van Asselt, K. Kulovesi, E. Morgera, Teaching Climate Law: Trends, Methods and
Outlook, “Journal of Environmental Law” 2020, Vol. 32, Iss. 3, p. 419.

17 Tamze, p. 440.
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Article 77 of the Environmental Protection Act'® does indeed provide for an
obligation to include environmental protection and sustainable development
in the core curricula for all types of schools and vocational courses. Similarly,
Article 79 of this Act" establishes an obligation for public administration bodies
and institutions coordinating education and research, including universities,
to incorporate environmental issues into their activities. However, in practice,
these provisions are rather theoretical and certainly ineffective from the de-
scribed perspective. Firstly, they are not strict or detailed and do not provide
for sanctions. Secondly, they speak in general terms about the environment and
its protection, which is a considerable intellectual distance from climate law.
Thirdly, practice shows that Polish universities are rather reluctant to fulfil such
obligations, and no education supervisory bodies in practice focus on verifying
this obligation. Since this has not been achieved during the two decades this
standard has been in force, it is impossible to believe that it could happen in any
way with regard to climate law.

Polish universities do not have their own extensive experience in teach-
ing climate law. However, certain mechanisms can be observed from similar
processes that have taken place in the past. Ministerial standards introduced
in 2002 quickly resulted in the introduction of a subject dealing with intellec-
tual property protection into the curricula of many;, if not all, fields of study. At
the time, it was pointed out that curricula should include classes on intellectual
property protection. Copyright and related rights, industrial property, trademark
protection and patents for inventions were included in academic programmes.
Initial shortages of textbooks and a certain weakness in doctrine were quick-
ly overcome. The introduction of this subject matter into university courses
definitely stimulated scientific and practical interest in intellectual property.
In a relatively short time, teaching® and scientific materials were developed.

18 Act of 27 April 2001 - Environmental Protection Law (Journal of Laws 2025, item 647, as
amended).

19, Administrative bodies, institutions coordinating and managing scientific and research activ-
ities, as well as higher education institutions, scientific and research establishments, whose scope
of activity covers fields of science or scientific disciplines related to environmental protection, are
obliged to include research on environmental protection issues in their established programmes and
in their activities, and to develop such research”.

20 For example: Prawo wlasnosci intelektualnej (Intellectual Property Law), red. J. Sienczylo-
-Chlabicz, Warszawa 2009; K. Czub, Prawo wlasnosci intelektualnej (Intellectual Property Law),
Warszawa 2021.
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In 2015, Marek Salomonowicz successfully defended, in my opinion, the thesis
on the need to educate lawyers in the field of intellectual property protection®.

The above example suggests that the development of education in the field
of climate law would be no different. Moreover, due to the general nature and
importance of climate change, such a subject is more necessary in the education
process than, for example, intellectual property protection. Industrial property
matters mainly concern entrepreneurs. Copyright may be the subject of a wider
group of authors, but it is regulated by the market and few non-professional
creators will ever find themselves in a situation where they sell their economic
copyright, grant a licence or need to draw up another civil law contract for
the disposal of their copyright. Compared to intellectual property regulations,
climate issues are definitely more important, more widespread, and affect all
of us.

The issue of climate law, particularly in terms of the right to a safe climate, can
be regarded as part of human rights. This perspective, supported, amongst other
things, by rulings of the European Court of Human Rights®, offers an opportuni-
ty to educate about climate law, if not as a separate subject, then perhaps within
the framework of human rights courses. The human rights approach to the legal
protection of the climate has the potential to support the development of this
law to a degree comparable to that represented by human rights in the field
of environmental protection.

The role and future of climate law education

Of course, entrepreneurs running businesses have the greatest impact on the cli-
mate. However, there are millions of conscious individuals and billions of less
conscious ones. The consumer’s consumption decisions directly affect demand
and, consequently, the behaviour of producers of goods and services. It is there-
fore important that awareness of climate challenges and methods of combating
climate change is widespread. This is an argument in favour of promoting climate

21 M. Salamonowicz, Prawo wlasnosci intelektualnej jako przedmiot na studiach prawniczych:
zakres, metody i efekty akademickiego ksztalcenia (Intellectual Property Law as a Subject in Legal
Studies: Scope, Methods and Effects of Academic Education), ,Studia Prawnoustrojowe” 2015, No.
28, pp. 123-142.

22 Cases as: Verein KlimaSeniorinnen Schweiz and Others v. Switzerland; Caréme v. France and
Duarte Agostinho and Others v. Portugal.
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law by including it in university curricula. The postulate of teaching climate law
is not an isolated one. It already features prominently in global legal doctrine®.

Today, the need to adapt to climate change and combat it is generating un-
precedented technical and technological development. Onshore wind farms,
offshore wind turbines, the development of photovoltaics, the construction
of nuclear power plants, and policies to reduce greenhouse gas emissions, which
translate, among other things, into a reduction in coal exploitation, are just a few
national examples. Each of these processes has significant economic and social
consequences. Knowledge about them, as well as about the accompanying legal
aspects, is necessary. After all, interesting investments in offshore wind farms
would not be possible without the prior development and adoption of maritime
spatial plans*.

The right to a good quality environment is equated with human rights. More
and more lawsuits and trials are appearing in this area. Undoubtedly, they will
soon also concern the climate as an element of the environment. These will be
lawsuits brought by individuals against states, but also lawsuits brought on behalf
of the climate or the entire environment, at least where the movement for its
empowerment is developing. For example, in Canada, the Muteshekau Shipu -
Magpie River has been granted legal personality. As a result of numerous efforts
to protect it, the Innu Ekuanitshit Council and the Minganie County authorities
adopted a resolution recognising nine rights of the river, including the rights
to natural evolution and protection, freedom from pollution and the right to sue.
The care of the river has been formally entrusted to members of the Innu Ekuan-
itshit Council, who will act as its guardians, representing its rights. In 2014, also
the Whanganui River in New Zealand was granted legal personality, which was
subsequently confirmed by law in 2017. The river can appear in court proceed-
ings and is represented by two guardians, one appointed by the government and

2 Like: Teaching and Learning Climate and Environmental Justice in Law Schools. Global Perspec-
tives on Transforming the Curriculum, eds. R. Grimes, S. Levett, R. Samaras, R. Williams, London
2026.

24 More: T. Bojar-Fijatkowski, Environment and its protection in spatial planning of Polish sea areas -
selected issues, [in:] 26th Geographic Information Systems Conference and Exhibition ‘GIS ODYSSEY
2019’ Conference proceedings, eds. 1. Basista, P. Cichocinski, E. Debinska, M. Gajos-Grzeti¢, Split -
Cerklje - Kielce 2019, pp. 20-26; T. Bakowski, Planowanie i zagospodarowanie polskich obszaréw
morskich. Tematyka administracyjnoprawna (Planning and development of Polish maritime areas.
Administrative and legal issues), Gdansk 2018.
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one from the Whanganui tribe. Legal personality was granted on similar terms
to a national park in New Zealand — Te Urewera®.

Such actions require trained personnel who are competent not only in civil,
criminal and administrative procedures, but also in matters relating to climate
and climate change. Due to the completely transboundary effects of climate
change, not only must actions to combat it be joint and global, but so too will be
the issue of responsibility for actions or omissions in relation to climate change
in the future. We can expect climate law enforcement procedures to become
more detailed, including the establishment of global judicial bodies.

Climate issues are so interdisciplinary that they can and should be of in-
terest to representatives of many fields of science. It is particularly important
for lawyers dealing with this subject to be familiar with the natural, technical,
economic and social aspects of climate change and methods of combating it.
In view of pro-climate consumer attitudes, financial markets will also soon
cease to finance activities that are not conducive to combating climate change.
Organisations that fail to demonstrate effective climate action, even in the ESG
non-financial reporting process, will soon be eliminated from the group of ben-
eficiaries and cut off from sources of funding. An element of meeting these chal-
lenges should also be the active involvement of people with knowledge of climate
change and climate law in the management of economic organisations. This also
argues for the need to educate not only lawyers, but also economists, managers,
civil servants and representatives of other professions in the field of climate law.

Today’s lawyers, educated in substantive, theoretical and critical matters,
should be able to refer to, understand and classify changes in the law. In this way,
they can help mitigate the global problem of climate change, but also promote
safe and just societies within and across national borders. Climate change is an
imperative for the training of arbitrators of global destiny?.

Broadly included in syllabuses and other programme documents for law,
administration and related fields, the learning outcomes in the area of social
competences cannot ignore climate change today. Objectives such as “The stu-
dent is able to cooperate in society, “The student understands the challenges
of the modern world and responds to them in a thoughtful manner, “The stu-
dent engages in discussions on current social and economic issues’ cannot be

25 More: The Conversation, www.theconversation.com/rights-for-nature-how-granting-a-river-
personhood-could-help-protect-it-157117 [dostep: 30.05.2025].

26 M.A. Young, Climate Change..., p. 370.
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achieved without knowledge of the climate, awareness of the climate change that
is currently taking place and methods of adapting to it.

Conclusion

The above study allows us to draw the following conclusions and make the fol-
lowing proposals de lege ferenda:

Climate law is a set of international, EU and national legal norms aimed
at preventing climate change and responding to its existing effects. It is in-
terdisciplinary in nature, overlapping with administrative and economic law,
drawing on natural and technical sciences, and using both legal and economic
instruments.

Climate law should be understood as rules concerning the climate and vari-
ous activities related to it or carried out in relation to it, including its protection.
Climate law, on the other hand, refers more broadly to pro-climate regulations
addressed to various entities whose activities have an impact on the climate and
who influence it in various ways. Climate law in this sense is broadly understood
as rules governing various activities aimed at the good of the climate, taking
into account the climate as a value in economic activity or the daily activities
of individuals. It can be described as ‘climate impact law’

The interdisciplinary nature of climate issues requires that, in addition to legal
aspects, technical, social and economic issues be taken into account. In the field
of law itself, climate issues are primarily addressed in environmental law, but also
to a large extent in public economic law, including energy law, mining law and
competition law. In addition to substantive and constitutional administrative law,
climate issues are also beginning to play a significant role in financial, criminal
and commercial law, as well as in procedural law. Climate law is increasingly
becoming an integrating platform for public law.

Climate change also poses challenges in areas that we have not previously
associated with it, such as legal education. There is no doubt that climate law
should be a subject taught at university, not only in law faculties, following
the example of intellectual property protection, where climate action seems to be
a more important issue. Broadly defined in syllabuses and other programme
documents for law, administration and related fields, the learning outcomes
in the area of social competences cannot ignore climate change and methods
of adaptation to it.
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Akcje utamkowe - errata

STRESZCZENIE

Przedmiot badan: Przedmiotem artykulu jest prawna charakterystyka nowej
praktyki rynkowej firm inwestycyjnych - akeji utamkowej. W efekcie pota-
czenia kilku instytucji prawnych, firmom inwestycyjnym udato si¢ wprowa-
dzi¢ do obrotu instrument, ktéry umozliwia eliminacje rygoryzmu zasady
niepodzielnosci akgji, co pozwala na ograniczenie ryzyka poprzez zmniejszenie
kwoty, ktéra klient firmy przeznacza na inwestycje. Nowy produkt powoduje
jednoczesnie istotne problemy prawne. Po pierwsze, firmy inwestycyjne ofe-
rujace akcje utamkowe w najbardziej powszechnej i opisywanej w tym arty-
kule formie stojg na stanowisku, ze akcja utamkowa nie stanowi derywatu.
Po drugie, problematyczne jest oparcie konstrukeji akcji utamkowej o wariacje
stosunku powiernictwa.

Cel badawczy: Pierwszym celem artykulu jest rozstrzygniecie czy akcja utam-
kowa jest instrumentem pochodnym i prawem pochodnym, a tym samym, czy
stanowi instrument finansowy. Drugim celem artykutu jest rozstrzygniecie,
czy najbardziej powszechna konstrukeja akeji utamkowej oparta o stosunek
powierniczy jest zgoda z wymogami prawa instrumentéw finansowych.
Metoda badawcza: W artykule posluzono sie przede wszystkim metoda
dogmatyczno-prawng i teoretyczno-prawna.

Whioski: W przedmiocie pierwszego problemu akcja utamkowa jest kontrak-
tem, ktory stanowi instrument pochodny oraz prawo pochodne, a zatem takze
instrument finansowy. Implikuje to konieczno$¢ stosowania przy obrocie ak-
cjami ulamkowymi szeregu aktéw prawnych konstytuujacych m.in. szersza
ochrone inwestora. W przedmiocie drugiego problemu poczynilem zastrzeze-
nie, Ze wobec znacznego niedookre$lenia stosunku powierniczego nie bardzo
wiadomo, jak odtworzy¢ podstawowe elementy akcji utamkowej, a co za tym
idzie - nie mozna precyzyjnie uja¢ konsekwencji wigzacych sie z zawieraniem
kontraktu akcji utamkowej. Uznatem, ze uniemozliwia to firmie inwestycyjnej
wyodrebnienie odpowiedniej grupy docelowej dla tego instrumentu i wraz
z cze$ciowo mylacg forma jego oferowania moze prowadzi¢ do misselingu.
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Artykul zawiera takze krytyczne streszczenie dzialan Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego w przedmiocie akcji utamkowych.

SLOWA KLUCZOWE papiery warto$ciowe, instrumenty finansowe, rynek
kapitatowy, derywaty

Fractional shares - errata

SUMMARY

Background: The subject of the article is the legal characterization of a new
market practice of investment companies — fractional shares. As a result
of the combination of several legal institutions, investment companies have suc-
ceeded in marketing an instrument that makes it possible to eliminate the rigor
of the principle of indivisibility of shares, which makes it possible to reduce risk
by reducing the amount that the company’s client allocates to the investment. At
the same time, the new product raises significant legal issues. First, investment
firms offering fractional shares in the most common form and described in this
article take the position that a fractional share does not constitute a derivative.
Second, it is problematic to base the construction of a fractional share on a var-
iation of the fiduciary relationship.

Research purpose: The first purpose of the article is to resolve whether a frac-
tional share is a derivative instrument and a derivative right, and thus whether it
constitutes a financial instrument. The second purpose of the article is to resolve
whether the most common construction of a fractional share based on a fidu-
ciary relationship is compatible with the requirements of the law of financial
instruments.

Methods: In this article I primarily use the dogmatic-legal method and
theoretical-legal

Conclusions: On the subject of the first problem, a fractional share is a contract
that constitutes a derivative instrument and a derivative right, and therefore also
a financial instrument. This implies the need to apply to trading in fractional
shares a number of legal acts constituting, among other things, broader investor
protection. On the subject of the second problem, I made the objection that
in view of the considerable undefinition of the fiduciary relationship, it is not
very clear how to reproduce the basic elements of a fractional share, and con-
sequently — it is not possible to accurately capture the consequences associated
with the conclusion of a fractional share contract. I considered that this makes
it impossible for an investment company to distinguish the appropriate target
group for this instrument and, together with the partially misleading form
in which it is offered, could lead to misselling. The article also provides a critical
summary of the actions of the Financial Supervisory Authority on fractional
shares.

KEYWORDS financial instruments, fractional shares, capital market, derivatives
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Wstep

W ciagu ostatnich dwoch lat do oferty niektérych polskich firm inwestycyjnych
zostaly wprowadzone tzw. akcje utamkowe. Celem ich wprowadzenia - jak po-
daja sami oferenci - jest zmniejszenie kwoty koniecznej do nabycia uprawnien
do partycypacji w zyskach spétek gietdowych. W sensie prawnym celem nowego
produktu wydaje si¢ wyeliminowanie rygoryzmu zasady niepodzielnosci akcji,
o ktérym mowa w art. 333 § 1 k.s.h.

Akcje w k.s.h. rozumie si¢ albo jako utamek kapitatu zaktadowego, albo
jako ogét praw stuzacych akcjonariuszowi'. Zadne z tych znaczer nie odnosi
sie do akcji utamkowej. Dostepne w Polsce akcje utamkowe dzielg si¢ na dwa
rodzaje. Obrot pierwszymi sprowadza si¢ do nabywania przez klientéw firmy in-
westycyjnej praw do udzialu we wspotwlasnosci akcji. Natomiast kontrakt akeji
ulamkowej drugiego rodzaju® polega na nabywaniu powierniczych uprawnien
do udziatu w prawach majatkowych z akcji’, przy czym udzial powierniczy jest
proporcjonalny do ,,utamka” akeji, na ktéra to akcje przypada okreslona liczba
czy warto$¢ tych praw. Dodatkowo zawarcie kontraktow akcji utamkowe;j o takiej
wartosci, ktéra odpowiada wartosci akeji rzeczywistej w momencie zawierania
ostatniego kontraktu powoduje wygasniecie akeji utamkowych i uzyskanie przez
inwestora prawa do akcji rzeczywistej. Powierzajacym jest w tym stosunku klient
firmy inwestycyjnej, a powiernikiem firma inwestycyjna pozostajaca upraw-
nionym z akgji, na ktérg przypadaja prawa majatkowe podlegajace podziatowi.

W odniesieniu do akeji utamkowych pierwszego rodzaju nalezy wskazac,
ze wspolwlasnos¢ praw udziatowych zostata juz dos$¢ wyczerpujaco opisana
w literaturze. Natomiast w zakresie, w jakim tego rodzaju akcje utamkowe kreuja

1 A. Szumanski, Pojecie akcji, [w:] A. Szumanski, M. Spyra, G. Sulinski, Prawo spétek handlowych,
‘Warszawa 2024, s. 575.

2 Z uwagi na kontraktowy charakter omawianego produktu i konieczno$¢ odréznienia od akeji
ulamkowej pierwszego rodzaju w dalszej czgéci opracowania postuguje sie przede wszystkim poje-
ciem kontraktu akcji utamkowej.

3 Na marginesie warto zaznaczy¢, ze podzial na prawa majatkowe i niemajatkowe z akeji jest nie-
zwykle problematyczny. Prawa podmiotowe dzieli si¢ na majatkowe i niemajatkowe zaleznie od tego,
czy stuza one bezposrednio interesom ekonomicznym podmiotu uprawnionego. Tymczasem kazde
uprawnienie zwiazane z akcja stuzy w istocie korzystaniu z prawa podmiotowego wynikajacego
z akgji, ktéra sama ze swojej natury jest prawem majatkowym. W kwestii problematyki podzialu
praw podmiotowych zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne: zarys czgsci ogélnej,
Warszawa 2020, s. 167; M. Romanowski, Podziat praw podmiotowych na majgtkowe i niemajgtkowe,
»Panfstwo i Prawo” 2006, nr 3, s. 24-25; S. Grzybowski, System Prawa Cywilnego. T. 1 , Wroctaw 1974,
s. 231.
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nowe problemy, dodatkowe uwzglednienie tych produktéw finansowych w ni-
niejszym opracowaniu znacznie negatywnie wplywaloby na jego przejrzystos¢.
Z tego powodu skupiam si¢ jedynie na kontrakcie akcji utamkowej w znaczeniu
prawa powierniczego do udzialu w prawach majatkowych z akcji.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest w szerokim ujeciu ustalenie cha-
rakteru akeji utamkowej oraz konsekwencji, ktore sie z nim wigza. Przedmiotowa
kwestia nie byta dotychczas tematem rozwazan w literaturze polskiej, natomiast
w znanej mi literaturze zagranicznej byla tematem przede wszystkim rozwa-
zan o proweniencji ekonomicznej*. Jednoczesnie istnieje dos¢ liczna kategoria
opracowan naukowych odnoszacych sie do specyfiki zbywania poszczegélnych
praw inkorporowanych w akcji, w tym takze w zakresie powierniczego zbywa-
nia tych praw®, co umozliwi poszukiwanie w podobnych instytucjach analogii
z konstrukcjg akcji utamkowe;.

Na zakonczenie czg$ci wstepnej uczynie jeszcze zastrzezenie, ze w artykule
staram si¢ nie odnosi¢ do konkretnych wzorcéw umownych stosowanych przez
firmy inwestycyjne. Celem opracowania nie jest ocena dzialan konkretnych firm
inwestycyjnych, ale kwalifikacja i ocena prawna akeji utamkowej jako praktyki
rynkowej en bloc.

Akcja utamkowa jako instrument finansowy

Zagadnieniem o fundamentalnym charakterze dla dalszych rozwazan jest roz-
strzygniecie, czy kontrakt akcji utamkowej stanowi instrument pochodny w rozu-
mieniu art. 3 pkt 28a Ustawy o obrocie instrumentami finansowymi® i ewentual-
nie takze za prawo pochodne w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b. u.o.i.f. Ma to istotne
znaczenie dla wstgpnego rozpoznania natury kontraktu akcji utamkowej oraz
zasad, w oparciu o ktére powinien nastepowac obrét opisywanym produktem.
Uznanie akeji ulamkowej za instrument pochodny i tym samym za instru-
ment finansowy w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 2 lit. i v.o.i.f. implikuje stoso-
wanie do jego emitenta lub oferenta szeregu aktéw prawnych o charakterze

4 Zob. R.P. Bartlett, . McCrary, M. O’Hara, Tiny trades, big questions: Fractional shares, ,,Journal
of Financial Economics” 2024, Vol. 157.

5 Zob. K. Szczepanska, Zasada nierozszczepialnosci w spétkach kapitatowych, Warszawa 2020,
s. 229-253; 1. Gebusia, Dopuszczalnosé wyodrebnienia praw ,czgstkowych” z papieréw wartosciowych
w obecnym stanie prawnym, ,Prawo Spétek” 2012, nr 9, s. 24; M. Michalski, Dopuszczalnos¢ rozszcze-
piania uprawnier udziatowych z akcji, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2008, nr 5, s. 35-42.

6 Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz.
722), dalej réwniez jako: u.o.i.f.
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regulacyjnym, ktore prowadza do zwigkszenia obowigzkéw informacyjnych
wzgledem inwestoréw, poszerzenia wymogéw administracyjnych, a niekiedy
takze do podwyzszenia oplat administracyjnych’” ponoszonych przez firmy in-
westycyjne w zwigzku z emisja czy oferowaniem tego instrumentu. Ttumaczy
to niezachwiang, jak dotychczas, jednomyslno$¢ firm inwestycyjnych w odma-
wianiu akcji utamkowej charakteru instrumentu finansowego.

Zasadniczo instrumentem pochodnym jest instrument finansowy, ktérego
warto$¢ opiera si¢ na wartosci instrumentu bazowego. Odnoge pojecia instru-
mentu pochodnego stanowi prawo pochodne. Oznacza ono derywat, dla ktérego
instrumentem bazowym jest przede wszystkim papier warto$ciowy®. W literatu-
rze prawniczej i ekonomicznej podejmowano proby zdefiniowania instrumentu
pochodnego, wyrézniajac m.in. takie jego cechy, jak kontraktowy charakter oraz
bezposrednia zalezno$¢ od instrumentu bazowego’.

Uwazam, Ze nie stanowi zasadniczego problemu podporzadkowanie akcji
ulamkowej ustawowym definicjom co najmniej derywatu, a wlasciwie takze
prawa pochodnego. W odniesieniu do kwalifikacji do kategorii instrumentéw
pochodnych, w $wietle definicji legalnej zawartej w art. 3 pkt 28a u.o.i.f., wystar-
czajacy jest sam fakt oparcia warto$ci akcji utamkowej na wartosci papieru war-
tosciowego jako instrumentu bazowego. Poniewaz rzeczywista akcja, na ktorej
opiera si¢ warto$¢ akcji utamkowej, oczywiscie jest papierem wartosciowymi,
kontrakt akcji utamkowej moze by¢ réwniez prawem pochodnym w rozumieniu
art. 3 pkt 1 lit. b. w.o.i.f.. W zakresie kwalifikacji do kategorii praw pochodnych
mozna by podnies¢ watpliwos¢ co do spelniania przez akcj¢ ulamkowa cechy
zbywalno$ci, jako ze we wzorach dotyczacych akcji zastrzega sie czestokro¢ zakaz
ich przenoszenia na zewngtrzne rachunki maklerskie. Niemniej wobec kontrak-
towego charakteru akcji utamkowej efektywnie mozna tego typu postanowienie
wykladac najwyzej jako zakaz cesji, ktéra sama w sobie nie wylacza zbywalnosci

7 W odniesieniu do ostatniego przypadku nie zawsze tak bedzie. Przyklad na sytuacje¢ doktadnie
odwrotng moze stanowi¢ oplata uiszczana przez firmy inwestycyjne na rzecz systemu rekompensat
tworzonego przez KDPW. Nie wglebiajac sie przesadnie w szczegoly, trzeba zauwazy¢, ze sposob
naliczania tej oplaty przewidziany przez art. 137 u.o.if. jest umiarkowanie preferencyjny dla firm
inwestycyjnych, ktérych klienci posiadajg instrumenty finansowe o nizszej wartosci, nawet jezeli ich
wolumen jest istotnie wiekszy.

8 P. Tereszkiewicz, Instrumenty pochodne, [w:] System Prawa Handlowego. T. 4. Prawo instrumen-
tow finansowych, red. M. Stec, Warszawa 2016, s. 752; M. Korpalski, Natura pochodnych transakcji
zabezpieczajgcych na przykladzie transakcji walutowych, ,Monitor Prawniczy” 2012, nr 3, s. 135;
M. Wegierski, Dematerializacja akcji spétek niepublicznych — ewolucja czy rewolucja?, ,,Studia Praw-
noporéwnawcze” 2021, nr 53, s. 483

9 E. Callens, Derivative Contracts in EU Law: Never Mind the Definition?, ,Journal of Corporate
Law Studies” 2022, nr 22, s. 641 (i przywolana tam literatura).
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prawa'’. Mamy wiec oczywiscie do czynienia z instrumentem ze swojej natury
zbywalnym. Uznaniu jakiegokolwiek derywatu za prawo pochodne nie stoi tez
na przeszkodzie koniecznos$¢ ,,emisji” derywatu. W rozwazaniach dotyczacych
prawidtowej definicji tego pojecia sporny jest tylko poczatek i koniec procesu,
do ktdrego pojecie ,,emisji” sie odnosi''. Oczywiscie przez uzycie ww. sformuto-
wania ustawa nie ogranicza przedmiotowo ani podmiotowo mozliwo$ci wpro-
wadzenia w obieg jakiegokolwiek derywatu'2.

Moim celem nie jest jednak tylko przyporzadkowanie akcji utamkowej pod
literalnie interpretowane pojecie instrumentu pochodnego czy prawa pochod-
nego. Wydaje si¢ bowiem, ze wobec szerokosci zakresu produktéw finanso-
wych, ktére potencjalnie moglyby by¢ obejmowane przez przywotane definicje,
przepisy Ustawy o obrocie instrumentami finansowymi nalezy w tym zakresie
interpretowaé w sposob $cisty”. Zgadzam si¢ z Aleksandrem Chlopeckim, ktory
twierdzi, ze wobec zasadniczych brakéw definicji instrumentéw finansowych
w Ustawie o obrocie instrumentami finansowymi, kategoryzujac poszczegdlne
produkty w oparciu o pojecia sformutowane w tych aktach prawnych, nalezy
wykorzystywac przede wszystkim podejscie funkcjonalne i celowo$ciowe'.

Wyzej zakreslony tok analizy rozpoczng od przywolania wyréznionych w li-
teraturze istotnych funkcji derywatu, ktére pozwolg réwniez na okreslenie jego
celu. Znaczenie ma w tym kontekscie przede wszystkim funkcja ubezpieczajaca
zwana takze funkcja hedgingows (stanowiaca najwazniejsza ceche derywatu'’)

10 Zob. np. A. Krzykowski, Umowne ograniczenia przelewu wierzytelnosci w kodeksie cywilnym -
propozycja reinterpretacji i wnioski de lege ferenda, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2011, nr 5, s. 40.

11 Spér ten ma wlasciwie znaczenie przede wszystkim dla Ustawy o ofercie i na jej gruncie jest oma-
wiany. Zob. Prawo rynku kapitatowego. T. 2. Komentarz, red. M. Wierzbowski, P. Wajda, [w:] P. Wierz-
bowski, L. Sobolewski, P. Wajda, Warszawa 2023, Legalis, komentarz do art. 4, Nb 19.

12 Warto réwniez wspomnie¢, ze prawo pochodne jest papierem warto$ciowym w rozumieniu art.
3 pkt 1lit. b u.o.i.f. Mogloby to stawia¢ pytanie, czy uznaniu akeji ulamkowej za papier warto$ciowy
nie sprzeciwia si¢ zasada numerus clausus. Niezaleznie nawet od oceny poprawnosci zasady numerus
clausus, definicja prawa pochodnego zostala jednak sformutowana w u.o.i.f. w taki sposob, ze katalog
praw pochodnych ograniczany jest jedynie przez szeroko$¢ katalogu papieréw wartoéciowych jako
instrumentéw bazowych. Zob. np. M. Lemonnier, M. Marianski, J.J. Ziety, Ewolucja koncepcji papieru
wartosciowego w prawie polskim i francuskim, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2011, nr 8, s. 46.

13 W literaturze wskazuje sig, ze problem z definiowaniem instrumentu finansowego jest wasciwie
konsekwencja niedefiniowania instrumentu w Dyrektywie 2014/65/UE. W prawie instrumentéw
finansowych UE zasadniczo nie definiuje si¢ poje¢ materialnoprawnych. Problem ten nie zostat
wlasciwie rozwiazany w polskiej implementacji dyrektywy, przez co podobnie jak w Dyrektywie,
w Ustawie o obrocie gléwny nacisk kladzie si¢ na wyliczenie jak najwigkszej liczby przykladowych in-
strumentow, a nie stricte na ich definiowanie. A. Chlopecki, Instrumenty pochodne w polskim systemie
prawnym (rozwazania na kanwie ,,toksycznych opcji”), ,Przeglad Prawa Handlowego” 2009, nr 7, s. 5.

14 Tbidem, s. 6.

15 Tak np. K. Jajuga, Instrumenty pochodne, Warszawa 2009, s. 6.
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oraz funkcja spekulacyjna. Funkcje ubezpieczeniowa derywaty realizuja poprzez
zmniejszenie ryzyka zwigzanego z inwestowaniem w instrument bazowy, nato-
miast funkcje spekulacyjng oczywiscie poprzez umozliwienie osiggania zyskow
z nabywania i zbywania instrumentu pochodnego (czemu moze dodatkowo
stuzy¢ mechanizm tzw. dZzwigni finansowej)'e. Dodatkowo nalezy wspomnie¢
o funkgji arbitrazowej, ktéra stanowi wlasciwie odnoge funkcji ubezpieczajacej,
ale widziang z szerszej perspektywy. Chodzi tu o umozliwienie operacji jedno-
czesnego dokonania wigkszej liczby transakcji na instrumentach pochodnych
i bazowych w celu osiaggniecia zysku bez ponoszenia istotnego ryzyka'.

W odniesieniu do funkgji spekulatywnej wymaga wyjasnienia samo poje-
cie spekulacji. W zasadzie oznacza ono nabycie dobra w celu szybkiego zbycia
lub zbycie dobra w celu szybkiego ponownego nabycia'®. Sam natomiast pod-
miot dokonujacy spekulacji definiuje si¢ w ten sposob, ze stara si¢ on wylacznie
o osiggniecie krotkoterminowego zysku, nie zmierzajac do spetnienia przy tym
zadnej innej funkcji, tj. np. funkeji produkcyjnej, konsumpcyjnej czy funkcji
dlugoterminowej inwestycji®.

Wydaje sig, ze by odpowiedzie¢ na pytanie, czy kontrakt akcji utamkowej pel-
ni funkcje spekulatywna, tzn. czy jego zawarcie ma na celu (niezaleznie od hed-
gingu i ewentualnie arbitrazu) przede wszystkim spekulacje, trzeba rozwazy¢,
na ile posiadacz akcji utamkowej moze ja wykorzysta¢ w innym niz spekulacyjny
celu. Wskazany problem w odniesieniu do akcji utamkowej sprowadza si¢ do py-
tania, czy akcja ulamkowa moze stuzy¢ wykonywaniu uprawnien korporacyj-
nych, a jezeli tak, to czy w wystarczajacym stopniu, by uzna¢, ze inne niz speku-
latywna funkcje maja dla tego produktu na tyle istotne znaczenie, by odmoéwi¢
mu funkgji derywatu.

Inwestorowi nie przystuguja bezposrednio jakiekolwiek uprawnienia wyni-
kajace z kontraktu akcji utamkowej, ktére pozwalalyby na wykonywanie upraw-
nien korporacyjnych®. Analiza konstrukeji kontraktu akeji utamkowej prowadzi
do wniosku, ze inwestorowi przysluguja wierzytelnosci przyszie (warunkowe)

16 W. Katner, [w:] System prawa prywatnego. T. 9. Prawo zobowigza# — umowy nienazwane, red.
W. Katner, 2023, s. 767.

17 K. Jajuga, dz. cyt., s. 6. Niemniej, jak wskazuje M. Lemonnier, mozliwo$¢ zawierania przeciw-
stawnych transakgji nie jest cecha konstytutywna instrumentu pochodnego. M. Lemonnier, Instru-
menty zarzgdzania ryzykiem przez przedsigbiorcéw, ,Studia Prawnoustrojowe” 2011 nr 14, s. 69.

18 P, Tereszkiewicz, dz. cyt., s. 754 i przywolana tam literatura.

19 Tamze, s. 754.

20 Prowadziloby to zreszta do naruszenia powszechnie uznawanej w polskiej doktrynie zasady
nierozszczepialnosci akeji, zob. K. Szczepanska, Zasada nierozszczepialnosci..., s. 88-90.
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o wyplate dywidendy i ewentualnie kwoty uzyskanej przez firme¢ inwestycyjna
ze sprzedazy prawa poboru. Prawa korporacyjne moga natomiast przystugiwaé
mu dopiero po zawarciu kontraktéw akcji utamkowych o takiej wartosci, ze ko-
nieczna bedzie ich wymiana na rzeczywistg akcje. Nie jest to oczywiscie wystar-
czajace do uznania, ze kontrakt akcji utamkowej moze stuzy¢ wykonywaniu praw
korporacyjnych. Przykltadowo réwniez opcja call i opcja put moga prowadzi¢
do nabycia rzeczywistej akeji i wynikajacych z niej uprawnien korporacyjnych,
a stanowig one przeciez najbardziej reprezentatywny przyklad derywatu, przy
czym w typowej opcji (jezeli nie jest rozliczana jedynie gotéwkowo) nabycie
instrumentu bazowego zalezy od terminu, a nie od warunku, jak w kontrakcie
akcji utamkowej*.

Niezaleznie od mozliwo$ci nabycia instrumentu bazowego kontrakt akeji
ulamkowej w tym sensie przypomina réwniez kontrakt na réznice (ang. contract
for difference). Poniewaz w regulaminach firm inwestycyjnych w zaden sposéb
nie ogranicza si¢ w czasie nabywania takiej liczby akcji utamkowych, by koniecz-
ne bylo dokonanie ich ,wymiany” na rzeczywista akcje, klient moze rozklada¢
wykupienie rzeczywistej akcji w czasie, nabywajac etapami niewielkie ilosci akeji
ulamkowych. Biorgc pod uwage, zZe notowania akcji na rynku regulowanym
zmieniajg si¢ w czasie, jezeli klient zdecyduje si¢ ostatecznie na nabycie akeji,
to sumaryczna kwota, ktdra zaplaci za rzeczywista akcje, prawie zawsze bedzie
sie r6zni¢ od aktualnej ceny akeji. Kontrakt akcji utamkowej wykorzystuje wiec
w tym zakresie bardzo podobny mechanizm, co derywat kontraktu na réznice,
przy ktérym strony, (zazwyczaj inwestor i firma inwestycyjna) przewidujg zmia-
ne ceny instrumentu bazowego i zyskuja albo traca w zaleznosci od stosunku
ostatecznej ceny instrumentu bazowego do swojego przewidywania.

Relacja pomiedzy akcja rzeczywistg a kontraktem akcji utamkowej przypo-
mina relacj¢ stanowigcg tre$¢ innych derywatéw, umozliwia osiggniecie zysku
na zmieniajgcej si¢ cenie instrumentu bazowego i nie sposéb uznac, ze posiada-
czowi akeji utamkowej przystuguja choc¢by posrednio uprawnienia korporacyjne,

21 Na marginesie - jest to warunek potestatywny, jako ze przyznanie inwestorowi akcji rzeczywistej
uzaleznia si¢ od tego, czy firma inwestycyjna posiada dang akcje¢ lub moze ja naby¢. Warunek ten
nie jest, technicznie rzecz biorac, zalezny od woli inwestora, poniewaz wole nabycia akcji wyraza
on w tym kontrakcie. W przypadku inwestora wola utworzenia po stronie firmy zobowigzania wa-
runkowego obejmowana jest samg decyzja o zaciaggnieciu zobowigzania z kontraktu akeji utamkowej
o takiej wartosci, ze druga strona bedzie warunkowo zobowigzana. Jest to zatem warunek si voluero,
ktory nie jest warunkiem w sensie techniczno-prawnym. Zob. J. Zawadzka, Warunek w prawie cy-
wilnym, Warszawa 2012, s. 205.

22 Mechanizm ten przy okazji CFDs na waluty opisano np. [w:] P. Golebiowski, Kontrakty na réz-
nice kursowe (CFDs), ,Przeglad Prawa Handlowego” 2012, nr 6, s. 26-27.
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ktére moglyby niweczy¢ spekulatywng funkcje akeji utamkowej. Przesadza
to kwestie przypisania akcji utamkowej funkcji spekulatywne;j.

Z kolei w odniesieniu do funkcji ubezpieczajacej nalezy juz bez watpliwosci
stwierdzi¢, ze akcja ulamkowa w calosci ja wypelnia. Jest to funkcja w duzym
stopniu odzwierciedlajaca sens akcji utamkowej. Ograniczenie ryzyka inwesto-
wania w klasyczne akgje jest celem tego rodzaju instrumentu finansowego, ktory
wynika z samego obnizenia kwoty koniecznej do pozyskania konkretnych praw
i ktora podkreslaja sami emitenci. Z tego wzgledu nie wymaga on szczegdétowej
analizy. Trudno jedynie dopatrzy¢ si¢ w akcji utamkowej mechanizmu dzwigni
finansowej, ale nie jest to konstytutywny element derywatu.

Duzo bardziej interesujacy jest natomiast potencjal do wypelniania przez
kontrakt akcji utamkowej funkcji arbitrazowej. Z funkgcji tej moze korzystaé
bowiem takze firma inwestycyjna i to nie tylko przez taczace si¢ z wyzszymi licz-
bami transakeji wyzsze kwoty uzyskiwane z prowizji czy réznicy na spreadzie®.

W tym kontekscie wymaga zauwazenia, ze cze$¢ firm inwestycyjnych na pod-
stawie umow z organizatorem obrotu lub konkretnym emitentem pelni role
animatoréw rynku w rozumieniu art. 3 pkt 33d u.o.i.f. lub odpowiednio ani-
matoréow emitentow?. Firmy inwestycyjne jako animatorzy zapewniaja ptyn-
no$é¢ instrumentéw na konkretnym rynku (animator rynku) lub instrumentéw
konkretnego emitenta (animator obrotu). Powyzsze czynia skupujac na wlasny
rachunek instrumenty finansowe i nast¢pnie wystawiajac na nie zlecenia kupna
i sprzedazy. Firmy inwestycyjne sg zatem nie tylko uprawnione, ale wtasciwie
moga takze by¢ zobowigzane na podstawie zawartych uméw do obracania (nie-
nalezacymi do ich klientéw) instrumentami finansowymi. Jednoczes$nie anima-
torow jako firm inwestycyjnych dotycza przepisy regulacyjne w zakresie maksy-
malnej ekspozycji na ryzyko, co oczywiscie posrednio zmusza ich do zawierania
transakcji hedgingowych z uzyciem derywatéw, dla ktoérych instrumentami
bazowymi sg rzecz jasna instrumenty, w ktére firmy te muszg inwestowac. Nie
twierdze oczywiscie, ze chocby istotna cze¢s¢ instrumentéw finansowych, ktére
sa ,przeznaczane” na kontrakty akcji ulamkowych stanowig instrumenty objete
obowiazkiem obracania nimi przez firmy inwestycyjne jako animatoréw rynku
czy emitenta, przede wszystkim dlatego, ze takich animatoréw jest zwyczajnie

23 Zob. przyp. nr 26.

24 W przeciwienstwie do pojecia animatora rynku, nie istnieje w polskim porzadku prawnym
definicja ustawowa pojecia animatora emitenta. Pojecie to wystepuje jednak w aktach soft law. Zob.
np. § 88 Regulaminu Gieldy Papieréw Warto$ciowych w Warszawie S.A. (uchwata Nr 1/2220/2025),
dostepny na stronie GPW: https://www.gpw.pl/regulacje [dostep: 2.05.2025].
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za malo. Nalezy natomiast podkredli¢, ze derywat akcji utamkowej daje firmom
inwestycyjnym pelnigcym funkcje animatora szans¢ na duzo prostsze ograni-
czenie ryzyka zwigzanego z pelniong funkcja. Z podobnym dzialaniem moze si¢
tez faczy¢ bezposrednia korzys¢ ekonomiczna. Firma inwestycyjna nie tylko nie
placi premii za derywaty, ktore i tak musi nabywa¢, ale odwrotnie - otrzymuje
$rodki za ich emitowanie. W kazdym razie nie mam watpliwosci, Ze akcja utam-
kowa potencjalnie moze stuzy¢ arbitrazowi.

Podsumowujac te czes$¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze kontrakt akeji utam-
kowej konstytuuje instrument pochodny i prawo pochodne w rozumieniu Usta-
wy o obrocie instrumentami finansowymi. Do takich wnioskéw prowadzi nie
tylko literalna wykladnia przepiséw u.o.i.f., ale takze wyktadnia funkcjonalna
pojecia derywatu, ktdra wskazuje, ze cele tego kontraktu s analogiczne do tych,
do ktorych osiggnigcia stuzg klasyczne derywaty. Kluczowy jest takze fakt, ze re-
lacja kontraktu akcji utamkowej z rzeczywista akcja przypomina relacje, ktéra
faczy z instrumentem bazowym kontrakty CFD czy opcje. Wreszcie wskazuje
na to kontraktowy charakter akcji ulamkowej, cechujacy zasadniczg cze$¢ in-
strumentéw powszechnie uznawanych za derywaty>.

Powiernictwo na akgji a problem misselingu

Sama dopuszczalno$¢ zawierania umow powierniczych nie jest kwestionowa-
na w literaturze i nalezy uznad¢, ze wynika ona z zasady swobody umoéw (art.
353! Kodeksu cywilnego®).

Pojecie powiernictwa — podobnie jak w wigkszo$ci jurysdykeji*” - nie zostalo
w polskim porzadku prawnym zdefiniowane w zadnym akcie normatywnym,

25 A. Chlopecki, Umowa jako instrument finansowy, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2022, nr 10,
s. 4-9.

26 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1061 ze zm.).

27 A. Kappes, Czy nalezy uregulowac czynnosci powiernicze?, [w:] Prawo kontraktow, red. Z. Ku-
niewicz, D. Sokolowska, Warszawa 2017, s. 165.
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a przy tym odnosi si¢ ono do stosunkéw prawnych wykazujacych miedzy soba
istotne roznice®.

Jak podnosi si¢ w literaturze, brak jednej konkretnej definicji powiernictwa
nie jest szczegélnie doniostym problemem, o ile tylko precyzyjne ujecie tego sto-
sunku nie ma doniosto$ci praktycznej®. W tym przypadku dookreslenie zakresu
znaczeniowego pojecia powiernictwa ma jednak znaczenie o tyle, ze zbadania
wszystkich kluczowych elementéw zobowigzania wymaga potrzeba ustalenia,
z jakiego rodzaju instrumentem finansowym mamy do czynienia. Niemniej - jak
zauwaza A. Kappes — wobec braku definicji legalnej powiernictwa, przy takich
umowach wiasciwie nigdy nie ma pewnosci, jakie przepisy znajdujg zastosowa-
nie do konkretnej umowy*’. Powyzsze utrudnia rekonstrukcje poszczegélnych
elementéw zobowigzania.

Ponadto, majgca najwigksze praktyczne znaczenie w polskim porzadku praw-
nym konstrukcja zobowiazania z umowy powierniczej, wywodzaca si¢ z nauki
niemieckiej zaklada, ze fiducjant dokonuje ostatecznie przysporzenia na rzecz
fiducjariusza, tj. ze przedmiot umowy wchodzi ostatecznie do majatku fiducja-
riusza, natomiast fiducjariusz zobowigzuje si¢ do zwrotu przedmiotu umowy
w okreslonych warunkach®. Jednoczesnie - jak wskazuje A. Szpunar - ,,Do istoty
czynno$ci powierniczej nie nalezy to, zeby dobro powierzone wchodzito w sktad
majatku fiducjanta i nastepnie zostalo przeniesione na powiernika™

Natomiast w kontrakcie akcji utamkowej do czasu jego wygasniecia nie
dochodzi w zadnym momencie do alienacji z majatku firmy inwestycyjnej

28 ' Wynika to juz z samego podzial na stosunki powiernicze o rodowodzie romanskim i german-
skim. zob. G. Tracz G., E Zoll, Przydatnos¢ pojecia powiernictwa dla prawa prywatnego, ,,Przeglad
Prawa Handlowego” 1998, nr 4, s. 24. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na prébuje zdefiniowania
powiernictwa przez Sad Najwyzszy w Wyroku z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt. II CSK 264/13.
Zgodnie z uzasadnieniem: ,,Do kategorii czynno$ci prawnych powierniczych, dopuszczalnych w gra-
nicach swobody uméw (art. 353! k.c.), zalicza si¢ umowy obejmujace przeniesienie przez jeden pod-
miot (powierzajacego) na drugi podmiot (powiernika) prawa oraz zaciagniecie przez nabywce prawa
(powiernika) zobowigzania wobec zbywcy (powierzajacego) do korzystania z nabytego prawa jedynie
w ograniczonym zakresie, okreslonym trescia umowy”. Teza ta jest kwestionowana jako ujmujaca
pojecie powiernictwa w sposéb przesadnie ograniczony. Zob. A. Szpojankowski, Glosa do wyroku
sgdu najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 roku IT CSK 264/13 zbyt wgska definicja powiernictwa,
»Studenckie Zeszyty Naukowe” 2019, Vol. 22, nr 42.

2 G. Tracz, E Zoll, dz. cyt., 24.

30 A. Kappes, [w:] Prawo zobowigzan - umowy nienazwane. T. 9, red. A. Kappes, Warszawa 2023,
Legalis, Nb 440.

31 A. Szpunar, O powierniczych czynnosciach prawnych, [w:] Przekaz i papiery wartosciowe. Wybdr
dziel Profesora Adama Szpunara w stulecie urodzin, red. W. Katner, Warszawa 2013, s. 250 (i przy-
wolana tam literatura).

32 Tbidem, s. 250.
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rzeczywistej akgji, jej utamka, badz roszczenia z akcji. Powstaje jedynie zobo-
wigzanie do przeniesienia odpowiedniej czgsci praw z akcji na rzecz powierzaja-
cego. Umowa, w ramach ktérej w zadnym momencie nie zmienia si¢ uprawniony
do przedmiotu czynno$ci powierniczej, nie jest umowsa powierniczg sensu stricto,
ale umowa przypominajaca swego rodzaju ,,odwrdcone powiernictwo”.

Wydaje si¢, iz konstrukcja kontraktu akcji utamkowej jest w analizowanym
tu zakresie kolejng proba przeszczepienia do rodzimego rynku kapitalowego
konstrukeji prawnych wywodzacych sie krajow anglosaskich. W tym przypad-
ku chodzi o amerykanski trust”. Podobnie jak w stosunkach powierniczych
zalozyciel trustu moze ustanowi¢ jego beneficjariuszem samego siebie*. Istotna
réznica wzgledem najbardziej upowszechnionej w Polsce wersji powiernictwa
polega jednak na tym, ze wyodregbnienie majatku odbywa sie na podstawie jed-
nostronnej czynno$ci prawnej. Jezeli zalozyciel trustu decyduje si¢ dodatkowo
na pelnienie funkcji powiernika, nie dochodzi do przeniesienia wtasno$ci ma-
jatku, ktory jest przedmiotem trustu, ale samo wyodrebnienie jest skuteczne
wobec 0sdb trzecich®. Ttumaczy to wystarczajaco powod, dla ktorego nie da
sie zidentyfikowa¢ w kontrakcie akcji utamkowej zadnego momentu, w ktérym
prawa z akeji zmienialyby uprawnionego.

Stoje na stanowisku, ze tego rodzaju konstrukcja sama w sobie jest dopusz-
czalna w polskim porzadku prawnym z uwagi na zasade swobody umoéw. Nie-
mniej wydaje sig, ze instrumenty finansowe oferowane inwestorom detalicznym
powinny by¢ definiowane w sposob $cisty i jednoznaczny, co jest nie tylko teo-
retycznym obowigzkiem, ale w zalozeniu ustawodawcy unijnego ma pozwala¢
inwestorowi na dokonanie oceny oferowanego mu produktu, a instytucji finan-
sowej na ocen¢ adekwatnosci oferowania tego instrumentu wybranej grupie
inwestoréw. Zgodnie bowiem z art. 24 ust. 2 akapit drugi Dyrektywy MiFID
IT firma inwestycyjna musi rozumie¢ oferowane instrumenty finansowe i oce-
nia¢ ich zgodno$¢ z potrzebami klientéw, ktérym swiadczy ustugi inwestycyjne.
Trudno twierdzi¢, ze firma inwestycyjna jest w stanie oceni¢ zgodno$¢ produk-
tu inwestycyjnego z potrzebami klienta, jezeli sama nie ma istotnej wiedzy co
do prawnie relewantnych skutkéw dziatania okre$lonego instrumentu i tym
samym - jak nalezy uzna¢ - nie rozumie go w pelni.

33 Na marginesie we wlaciwych jurysdykcjach takze powodujacego pewne problemy interpre-
tacyjne. M. Zachariasiewicz, Trust i inne stosunki powiernicze w prawie poréwnawczym i prawie
miedzynarodowym prywatnym, Katowice 2016, s. 22.

34 K. Gérniak, Trust w prawie kontynentalnym, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2022, z. 2, s. 288.

35 Tamze, s. 288.
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Nie uwazam przy tym za przesadnie wySrubowane wymagania, by w $wietle
art. 24 ust. 2 akapit drugi Dyrektywy MiFID II oferowane inwestorom detalicz-
nym produkty finansowe byly konstruowane w oparciu o umowy, ktérych przy-
najmniej podstawowe postanowienia nie budzg watpliwosci*, Niedopuszczalne
jest natomiast umozliwianie dokonywania przez inwestora na swoim rachunku
maklerskim czynnoéci jawnie przypominajacych zlecenie maklerskie wykony-
wane w ramach umowy o zlecenie maklerskie zdefiniowanej w art. 73 u.o.i.f,
podczas gdy w rzeczywistosci dokonuje on de facto oferty zawarcia umowy nie-
nazwanej, ktérej poszczegdlne elementy nie s3 znane nie tylko jemu, ale takze
firmie inwestycyjnej.

UKNF a akcje utamkowe

W polowie roku 2025 cze¢s¢ firm inwestycyjnych oferujacych kontrakty akeji
ulamkowych zrezygnowata z tytulowania ich ,,akcjami utamkowymi”, nadajac
im nowa nazwe - ,,prawa ulamkowe”. Jest to oczywiscie krok w dobrym kie-
runku. Jak bowiem stwierdzono w komunikacie Europejskiego Urzedu Nad-
zoru Gield i Papieréw Wartosciowych z dnia 28 marca 2023 r.: ,,As derivatives
on fractions of shares are not corporate shares, firms should not use the term
fractional shares when referring to these instruments. ESMA would deem such
use of the term misleading and therefore in breach of MiFID II requirements™.

Dotychczas jedyng reakcja Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego na stano-
wisko ESMA byta publikacja prasowa na stronie UKNE, w ktdrej zawarto infor-
macje, ze nazwa ,,akcja utamkowa” jest mylaca, zostala przekazana uczestnikom
podczas wystgpienia jednego z dyrektoréw UKNF na Konferencji Regulacji
Rynku Kapitalowego w listopadzie 2024 r.*® Przez 2 lata od publikacji ESMA
trudno bylo si¢ doczeka¢ jakkolwiek bardziej dono$nego niz notka z konferenciji
branzowej komunikatu dla inwestoréw potwierdzajacego stanowisko europej-
skiego regulatora. W tym stanie rzeczy dnia 17 kwietnia 2025 r. UKNF wydat
nowe Stanowisko, w ktérym potwierdzil, ze akcje utamkowe stanowia prawo po-
chodne (Stanowisko UKNF w tym zakresie wlasciwie powiela tres¢ komunikatu

36 Co nie jest oczywiscie rOwnoznaczne z wymaganiem, by byty to umowy nazwane.
37 Public Statement. On derivatives on fractions of shares, ESMA 2023.
38 Komisja Nadzoru Finansowego, Przedstawiciele UKNF podczas Konferencji Regulacji Ryn-

ku Kapitalowego IDM, https://www.knf.gov.pl/dla_mediow?articleld=91449&p_id=18 [dostep:
8.04.2025].
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ESMA ostrzegajac, ze omawiane prawa moga stanowic¢ derywat)**. Ponadto,
UKNF zauwazyl brak spelniania przez oferty firm inwestycyjnych wymogéw
Dyrektywy MiFID IL.

Podsumowujac zatem dziatania UKNF w sprawie akcji ulamkowych - przez
20 miesiecy Urzad nie wydal zadnego publicznie dostepnego komunikatu,
by ostrzec inwestoréw przed mylnym charakterem akeji utamkowych. Nastep-
nie przedstawiciel Urzedu zauwazyl fakt, ze akcja ulamkowa stanowi prawo
pochodne na konferencji branzowej firm inwestycyjnych, na ktérej mozna z duza
pewnoscia zalozy¢, ze nie bylo nikogo, kto by tego nie wiedzial. Wreszcie kilka
miesigcy pozniej czg$¢ firmy inwestycyjnych zmienito nazwe kontraktéw z ,,ak-
¢ji ulamkowych” na ,prawa utamkowe’, a kilka tygodni po tym wydarzeniu
i ponad dwa lata po komunikacie ESMA, UKNF zdecydowat si¢ opublikowa¢
Stanowisko, ktére stanowi zarazem pierwszy komunikat Urzedu skierowany
w tej sprawie do inwestoréw.

Podsumowanie

W artykule przeanalizowano najbardziej powszechng konstrukeje akcji utam-
kowej oferowang przez polskie firmy inwestycyjne i wypowiedziano si¢ za uzna-
niem kontraktu akcji utamkowej zar6wno za instrument pochodny, jak i prawo
pochodne. Za taka teza przemawiaja argumenty z literalnej i funkcjonalnej wy-
ktadni Ustawy o obrocie instrumentami finansowymi.

Ponadto wypowiedziano si¢ umiarkowanie przeciwko dopuszczalno$ci ofe-
rowania kontraktu akcji utamkowej najmniej doswiadczonej grupie inwesto-
réw detalicznych. Wskazywang teze popartg argumentami o niedookreslonym
charakterze umoéw powierniczych w polskim systemie prawnym. Kontrakt ak-
¢ji utamkowej, bedacy umowg powierniczg, nie pozwala bowiem emitentowi
na ocene skutkow oferowania instrumentu inwestorom ani klientom emitenta
na oceng ryzyka wigzgcego si¢ z nabyciem instrumentu. Powoduje to mozliwo$¢
naruszania przez sposob oferowanie analizowanego instrumentu zakazu odno-
$nych norm prawa instrumentéw finansowych.

Wreszcie - jak zauwazono - kontrakt akcji utamkowej stanowi jeden z wielu
przejawow implementacji do polskiego porzadku prawnego rozwigzan wywo-
dzacych sie z panstw anglosaskich. Taka tendencja firm maklerskich wymaga
od regulatora kazdorazowo szczegélowej analizy zgodnosci nowego produktu

39 Stanowisko ws. akcji utamkowych, Komisja Nadzoru Finansowego 2025.
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z normami prawa krajowego i europejskiego. Duzo mniejsza restrykcyjnos¢
prawa finansowego krajéw anglosaskich moze oznacza¢, ze ten sam produkt
oferowany w tychze krajach inwestorom detalicznym, nie bedzie mégt zostac¢
uznany za adekwatny do oferowania inwestorom detalicznym w krajach Unii
Europejskiej. Wywody przeprowadzone w tresci artykutu udowadniaja, ze po-
wyzsza refleksja odnosi si¢ bardzo $cisle do kontraktu akeji utamkowe;j.

Artykul nie zawiera postulatéw de lege ferenda. Jak kilkukrotnie wspomniano
w toku niniejszego opracowania, istniejace przepisy Ustawy o obrocie instru-
mentami finansowymi i Dyrektywy MiFID II pozwalaja na odpowiednig kwali-
fikacje kontraktu akcji utamkowej, co z kolei otwiera droge do objecia inwestora
ochrong wiasciwg dla nabywcy instrumentu finansowego. Powyzsze wymaga
jednak - ponownie - sprawnych i adekwatnych dziatan regulatora, ktére w opi-
sywanym stanie faktycznym nie mialy miejsca.
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Nowoczesna gospodarka wodna
w swietle prawa, ekonomii i techniki

Sprawozdanie z ogdlnopolskiej konferencji naukowej
w Mragowie (11-13 czerwca 2026 roku)

W dniach 11-13 czerwca 2026 r. Mragowo stalo si¢ miejscem ogolnopolskiej
debaty poswigconej najwazniejszym wyzwaniom stojacym przed sektorem wo-
dociaggowo-kanalizacyjnym. Konferencja naukowa pt. ,,Prawo, ekonomia i tech-
nika w zarzadzaniu zasobami wodnymi — wyzwania regulacyjne i infrastruktu-
ralne sektora wodociggowego” zostala zorganizowana przez Zaklad Wodociagéw
i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Mragowie, a odbyla si¢ pod patronatem naukowym
Wydzialu Prawa i Ekonomii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy,
ktéry byt réwniez jej wspotorganizatorem.

Wychodzac od tego nietypowego z uwagi na polozenie obu miast - Mrago-
wa i Bydgoszczy - polaczenia, w kontekscie tematyki konferencji, nie sposéb
nie odnie$¢ sie do zwigzkow obu tych miast z wodg. Bydgoszcz od wiekdw zyje
w S$cislej symbiozie z wodg, przeptywaja przez nig dwie rzeki: Brda i Wista.
Jednym z najwazniejszych dziet hydrotechnicznych XVIII wieku stat si¢ Kanat
Bydgoski', ktéry niestety w latach 70. XX wieku zostal czesciowo zasypany?.
Do dzi$ jednak mieszkancy i turysci moga korzysta¢ z przepigknych terenéw

1 M. Chamot, Dziedzictwo kulturowe Bydgoskiego Wezta Wodnego [w:] Dziedzictwo przemysto-
we Bydgoszczy - nadzieje i dylematy, red. R. Nowicki Bydgoszcz 2018, s. 33, https://kpbc.umk.pl/
Content/230072/PDF/dziedzictwo_%20d0o%20druku_popr.pdf#page=33 [dostep 20.09.2026].

2 T. Izajasz, Rok Kanatu Bydgoskiego, ,Kronika Bydgoska” 2014, nr 35, s. 638, https://czasopisma.
ukw.edu.pl/index.php/kronika-bydgoska/article/download/1375/1433 [dostep 20.09.2026].
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wokot kanatu rozciagajacych si¢ niemal od centrum miasta do jego obrzezy.
Kanal Bydgoski w éwczesnych czasach otworzyl nowe szlaki handlowe i uczynit
z Bydgoszczy wazny port srédladowy.’ Nie bez przyczyny Bydgoszcz nazywa
sie ,,polska Wenecjg” Woda do dzis$ ksztaltuje krajobraz miasta poprzez liczne
kanaty, $luzy i nadrzeczne bulwary.

Podobnie woda stanowi naturalny skarb miasta Mragowa, ktdre jest potozone
w samym centrum Mazur, krainy tysigca jezior. Lokacja miasta w tym obszarze
zwigzana byla m.in. ze szlakami transportowymi i komunikacyjnymi miedzy je-
ziorami Czos oraz Magistrackim Duzym i Magistrackim Matym.* Jesli Bydgoszcz
wykorzystata wode do handlu i transportu, to Mragowo uczynito z niej swoj
naturalny skarb przyciagajac zeglarzy, wedkarzy i innych mitosnikéw atrakcji
wodnych.” Woda jest tu przede wszystkim zrédlem turystyki i rekreacji tworzac
lokalng gospodarke. Jednoczesnie liczne rozlewiska, czyste jeziora, mokradla
i torfowiska stanowia naturalne zbiorniki retencyjne oraz bardzo dobre $rodo-
wisko naturalne dla wielu gatunkéw ryb i ptakow.

Cho¢ Bydgoszcz i Mragowo laczy woda, kazde z tych miast wykorzystato
ja w nieco inny sposdb. Przy okazji konferencji oba miasta doé¢ nieoczekiwanie
polaczyly si¢ za m.in. sprawg inicjatywy dr. hab. Marka Salamonowicza, ktéry
jako pracownik Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego wspoélpracuje takze z ZWiK
Sp. z 0.0. w Mragowie. Dzigki wspdlnej inicjatywie obu podmiotéw na konferen-
cji udato si¢ zgromadzi¢ blisko 100 uczestnikéw z calego kraju. Byli to zaréwno
przedstawiciele $wiata nauki, administracji publicznej, instytucji regulacyjnych,
jak i praktycy branzy wodno-kanalizacyjnej. Wydarzenie miato réwniez szcze-
g6lny wymiar jubileuszowy, poniewaz towarzyszylo obchodom 30-lecia dziatal-
no$ci mragowskiego przedsiebiorstwa wodociaggowego — Zakladu Wodociagéw
i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Mragowie pod przewodnictwem jej dyrektora mgr. inz.
Andrzeja Wolosza.

3 Z. Zyglewski, O albumie ,,Kanat Bydgoski. 250 lat historii” stow kilka, ,,Kronika Bydgoska” 2025,
t. 46, s. 320, https://czasopisma.ukw.edu.pl/index.php/kronika-bydgoska/issue/view/222 [dostep
19.06.2026].

4 Mrggowo, red. hist. R. Czaja, red. kartogr. Z. Koziel; seria Atlas historyczny miast polskich. Ma-
zury, z. 3, Torun 2016, s. 5, https://atlasmiast.umk.pl/atlasy/mragowo/ [dostep 19.06.2026].

5 Strategia Rozwoju Turystyki Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego do roku 2025, Olsztyn
2016, s. 9, https://bip.warmia.mazury.pl/409/strategia-rozwoju-turystyki-wojewodztwa-warminsko-
mazurskiego-do-roku-2025.html [dostep 19.06.2026].

6 M. Olszowska, Uroki Mazur, ,Wszech$wiat” 2022, t. 123, nr 1-3, s. 88-89, https://wszechswiat.
ptpk.org/index.php/wszechswiat/issue/view/52 [dostep 20.09.2026].
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Program konferencji zostal zbudowany wokoét trzech wzajemnie przenika-
jacych si¢ obszaréw: prawa, ekonomii oraz techniki. Taka interdyscyplinarna
formuta pozwolita na wieloaspektowe spojrzenie na problemy, z jakimi mierza
sie wspolczesne przedsiebiorstwa wodociagowo-kanalizacyjne odpowiedzialne
za zaopatrzenie mieszkancoéw w wode oraz odprowadzanie $ciekdw jak rowniez
te, ktére w inny sposob wspomagaja system zaopatrzenia w wodg. Jednoczesnie
konferencja ta stanowila rzadka okazje¢ dla naukowcow zupelnie réznych dzie-
dzin i uczelni wyzszych do spotkania oraz wymiany opinii i do§wiadczen.

Konferencje¢ otworzyl dyrektor ZWiK Sp. z 0.0 w Mragowie mgr inz. An-
drzej Wolosz, ktéry przedstawil tematyke konferencji i wyrazit rado$¢ z moz-
liwo$ci zgromadzenia przedstawicieli tak wielu srodowisk wokét jednego te-
matu — wody. Nastepnie glos zabrala Prodziekan Wydzialu Prawa i Ekonomii
UKW dr Maryla Bieniek-Majka, ktéra pogratulowata dyrektorowi ZWiK Sp.
z 0.0. w Mragowie jubileuszu i tak cennej inicjatywy stanowigcej przestrzen
do dialogu miedzy teorig a praktyka. Czg¢$¢ merytoryczng rozpoczeto wystapie-
nie Pawta Sikorskiego - prezesa Izby Gospodarczej ,Wodociagi Polskie”, ktdre
poruszalo m.in. strategie, jakie z punktu widzenia ekonomicznego powinny by¢
podejmowane w zwigzku ze zmianami legislacyjnymi w branzy wodociagowo-
-kanalizacyjnej. Jednoczesnie przestawione zostaly wyniki najnowszej ankiety
dotyczacej kondycji finansowej przedsiebiorstw wod.-kan, przeprowadzonej
przez Izbe¢ wsréd 180 podmiotéw na terenie catej Polski.

Kolejne wystapienie Ewy Kamienskiej - Dyrektor Departamentu Ochrony
Wéd w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
byto poswiecone zrédlom i mozliwosciom w zakresie pozyskiwania srodkéw
do finansowania (w tym w programie FEnIKS) réznego rodzaju inwestycji
i przedsiewzig¢ w obszarze infrastruktury wodociggowo-kanalizacyjnej. Sta-
nowilo ono réwniez okazj¢ do zaprezentowania danych na temat dotychczas
wyplaconych juz $rodkéw z réznego rodzaju programéw i funduszy. Odnoszac
sie do branzy wodociggowo-kanalizacyjnej prelegentka wskazala, ze dzieki tym
$rodkom od 1989 roku powstato m.in. 910 oczyszczalni §ciekow i 89 tysigcy km
kanalizacji.

W kolejnych panelach konferencyjnych glos zabrali przedstawiciele 5 osrod-
kéw naukowych z réznych czgsci kraju: oprocz duzej reprezentacji naukowcow
z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy byli to naukowcy z Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie, Uniwersytetu Bialostockiego i Politechniki Biatostockiej.
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Znaczng cze$¢ obrad w pierwszym dniu poswigcono zagadnieniom legi-
slacyjnym i regulacyjnym. Otwierajacy konferencj¢ panel zostal poswigcony
aktualnym problemom prawnym w branzy wodociggowo-kanalizacyjnej. Jako
pierwszy glos zabral prof. dr hab. Bartosz Rakoczy, ktory poruszyt kwestie do-
tyczace konsekwencji nowelizacji ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw dla przedsiebiorstw wodociggowo-kana-
lizacyjnych. Akcentowal m.in. problemy interpretacyjne zwigzane z nowymi
ustawowymi pojeciami, takimi jak chociazby dostawca wody rozwazajac, ktére
z rozwigzan ustawowych przyjely sie, a ktére wymagaja zmian. Problematyke
funkcjonowania przedsiebiorstw wod.-kan. w kontekscie kontroli prowadzo-
nych przez inspekcj¢ ochrony srodowiska przyblizyt dr hab. Zbigniew Bukow-
ski. Przedstawil zasady i cele przeprowadzanych kontroli, oméwil dotychczas
opublikowane dane statystyczne dotyczace kontroli oraz wnioski jakie z nich
wynikaja dla branzy wod.-kan. Dwa kolejne wystapienia odnosily sie szczegélnie
do praktyki stosowania prawa. Uczestnicy mogli zapozna¢ si¢ z analizg doty-
czaca prawnych aspektéw zagospodarowania osadow $ciekowych, przedstawio-
ng przez radcg¢ prawnego dr. Jedrzeja Bujnego. Zasadniczg cze$cig wystgpienia
byty konkretne zmiany w przepisach wykonawczych dotyczacych komunalnych
osadéw $ciekowych oraz przepisow przejsciowych. W czwartym wystgpieniu
pierwszego panelu adwokat dr Magdalena Wetnic przedstawita zagadnienia
poswigcone granicom odpowiedzialnosci deliktowej przedsigbiorstw wodocia-
gowo-kanalizacyjnych. Istotnym elementem referatu bylo oméwienie rozbiez-
noéci w orzecznictwie oraz kluczowych elementéw pozanormatywnych jakie
brane s3 pod uwage przy ustaleniu mozliwo$ci uwolnienia si¢ przedsigbiorstwa
wod.-kan. od odpowiedzialnosci cywilnej. Dyskusje¢ na zakonczenie panelu
moderowal dr Jedrzej Bujny.

Kolejny panel dotyczyl kwestii ekonomicznych. Prof. dr hab. Stawomir Ka-
mosinski w ciekawym wystapieniu zwrocil uwage na role budowania marki
przedsigbiorstw $wiadczacych ustugi publiczne, pomimo ich monopolistycznej
pozycji. Wskazal na znaczenie reputacji i zaufania spolecznego w dziatalno-
$ci sektora komunalnego i mozliwosci ich wykorzystania wséréd spotecznosci
lokalnych. Z kolei dr Bogumifa Ropifiska mdéwigc o wyzwaniach zwigzanych
z regulacja taryf wodno-$ciekowych w warunkach zmiennosci gospodarczej
czy wrecz szokow ekonomicznych wskazywata na niedoskonatosci aktualnych
rozwigzan w tym zakresie. Omowila kryzysy jakie wystapily w branzy w okresie
2021-2025 wskazujac, ze taryfy powinny stac si¢ rowniez narzedziem ochrony
infrastruktury krytycznej. W trzecim wystapieniu drugiego panelu dr Maryla
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Bieniek-Majka omdwita korzysci, jakie wynikaja ze spétdzielczosci energetycz-
nej przedstawiajac dane, ktore wskazuja ten rodzaj dzialania jako skuteczne
narzedzie ograniczania kosztéw funkcjonowania przedsigbiorstw wodociago-
wo-kanalizacyjnych. Przedstawione zostaly dane ekonomiczne i statystyczne
poczawszy od roku 2016, kiedy to pojawilo si¢ pojecie spotdzielni energetyczne;.
Panel zakonczyla dyskusja moderowana przez mgr. Grzegorza Galabude - eko-
nomiste specjalizujacego si¢ w finansach przedsigbiorstw komunalnych.

Ostatni popotudniowy panel swoja tematyka obejmowat zagadnienia zwig-
zane z cyberbezpieczenstwem, zarzadzaniem i niebezpieczenstwami zwigzanymi
z dostawa wody pitnej. Wystapienia wpisujace si¢ w te tematyke mialy zréznico-
wany charakter. Jedng z najbardziej istotnych kwestii byty miedzynarodowe stan-
dardy dotyczace jako$ci wody. Dr hab. Maciej Nyka przedstawit temat obecnosci
substancji endokrynnie czynnych w wodzie pitnej. Omoéwil wyzwania, jakie
w zwigzku z tym zwigzane sg z wdrozeniem dyrektywy w sprawie jako$ci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi, a w szczegoélnoséci omoéwit dopuszczalne
poziomy spozycia réznego rodzaju substancji i zwigzkéw chemicznych, jakie
moga wystepowaé w wodzie pitnej z perspektywy pojawiajacych sie chorob.
Z kolei prof. dr hab. Elzbieta Z¢bek oméwita standardy jakosci wody w $wietle
implementacji nowych regulacji europejskich, w szczegélnosci unijnej dyrekty-
wy 2020/2184/UE, ze szczegélnym uwzglednieniem zawartosci mikroplastiku
w wodzie. Przedstawila tez zatozenia dyrektywy w kontekscie calosciowego
i opartego na ryzyku podejscia do bezpieczenstwa wody poréwnujac je z do-
tychczasowymi standardami polskimi.

Infrastruktura przedsigbiorstw wodociggowo-kanalizacyjnych stanowi in-
frastrukture krytyczng m.in. z punktu widzenia jej kluczowego znaczenia dla
panstwa i spoteczenstwa. W obliczu ogélnoswiatowych niepokojéw i napig¢,
jak rowniez konfliktu, jaki toczy si¢ bezposrednio za granicg Polski, znaczenia
nabieraja kwestie dotyczace cyberbezpieczenstwa. Aktualne wyzwania zwigzane
z wdrazaniem dyrektywy NIS2 oraz zmianami w krajowym systemie cyber-
bezpieczenstwa omoéwit w budzacym szczegdlne zainteresowanie wystapieniu
dr hab. Marek Salamonowicz. Prelegent oméwil definicje podmiotu kluczo-
wego i podmiotu waznego w kontekscie obowigzku samoidentyfikacji i wpisu
do wykazu oraz kosztow dostosowania si¢ przedsiebiorstw wod.-kan. do nowych
przepisow.

W dyskusji na zakonczenie ostatniego panelu pierwszego dnia konfe-
rencji prelegenci i eksperci probowali odpowiedzie¢ na pytanie - kluczowe
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z perspektywy finansowania przedsigbiorstw wodociggowo-kanalizacyjnych:
»Prawo i ekonomia - jak pogodzi¢ misje¢ z rynkiem?”.

Drugi dzien konferencji po$wigcony zostal przede wszystkim aspektom
technicznym omawianym pod hastem przewodnim: Inzynieria i Nowoczesne
Technologie. Naukowcy z Politechniki Bialostockiej dr hab. Wojciech Dabrowski
i dr hab. Dariusz Boruszko przedstawili referat zatytulowany: ,,Gospodarka cie-
kowa i osadowa - problemy, wyzwania i sukcesy”. W szeroko zakreslonym wy-
stapieniu odpowiadali na postawione sobie pytanie, na jakim miejscu ksztattuje
sie Polska na tle innych krajéw Unii Europejskiej pod wzgledem oczyszczania
$ciekow i rozwigzan technicznych dotyczacych gospodarki wodnej. Poréwnywali
polski system z systemami stosowanymi na §wiecie. Duzg ciekawo$¢ wzbudzily
tez zagadnienia uzywania wody uzdatnionej do podlewania trawnikéw oraz
odzyskiwania wody do produkcji piwa.

Ostatnie wystagpienie dr Magdaleny Rutkowskiej-Sowa dotyczyto zwigzkéw
przedsiebiorstw branzy wod.-kan. z prawem patentowym. Prelegentka wyja-
$niala zaréwno korzysci z tzw. green claims w kontekscie przepiséw unijnych,
jak réwniez obowiazki w zakresie wykazania ekologicznosci, w przypadku po-
wolywania si¢ na ochrong i dbato$¢ o klimat lub dzialanie ekologiczne przez
przedsiebiorstwo wod.-kan.

Calos$¢ konferencji zostata zwieniczona debatg przedstawicieli wszystkich
trzech dziedzin naukowych. Dyskusja doprowadzita zaréwno prelegentow, eks-
pertow, jak i uczestnikéw do wniosku, ze nowoczesna gospodarka wodna wyma-
ga wspolpracy srodowisk naukowych i sSrodowisk branzowych oraz wspétpracy
miedzy specjalistami z zakresu prawa, ekonomii i techniki. Szczeg6lng warto-
$cig konferencji byla mozliwos¢ bezposredniej — takze kuluarowej — wymiany
doswiadczen pomigdzy srodowiskiem naukowym, regulatorami, przedstawi-
cielami instytucji finansujacych oraz praktykami odpowiedzialnymi za codzien-
ne funkcjonowanie infrastruktury wodnej. Podsumowujac mozna stwierdzic,
ze inicjatywa w postaci konferencji zorganizowanej przez dwa r6zne podmioty:
uniwersytet i spolke komunalng, byta udanym przedsigwzigciem. Pozwolita
nie tylko $ledzi¢ najnowsze kierunki rozwoju technologicznego i czgste oraz
zréznicowane zmiany w otoczeniu prawnym, lecz takze tworzy¢ przestrzen
do merytorycznej dyskusji. Konferencja w takim ksztalcie tematycznym wy-
tworzyla przestrzen konfrontowania réznych perspektyw oraz wypracowywania
potencjalnych rozwigzan odpowiadajgcych na wyzwania stojace przed branza
w najblizszej perspektywie. W obliczu szybko zachodzacych przemian gospo-
darczych i technologicznych, ale i powstawania nowych zrédel zagrozen, tego
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rodzaju debata stanowi istotny element budowania nowoczesnego, bezpiecznego
i efektywnego systemu zarzadzania zasobami wodnymi.

Jak stwierdzit starozytny filozof Tales z Miletu prazasada wszelkiej materii
jest woda, ktora jest poczatkiem i konicem $wiata — ziemia spoczywa na wodzie’.
Wydaje sie, ze tematyka naukowa w obszarze wody jest nieskonczona i bedzie
przedmiotem jeszcze wielu kolejnych, podobnych konferencji.
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