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W zainicjowanej przez prof. Piotra Kostyto serii wy-
dawniczej ,Biblioteka Mysli Pedagogicznej” ukazata sie
ksigzka Stephena Hicksa Zrozumieé postmodernizm. Jej
podtytut: Sceptycyzm i socjalizm od Rousseau do Foucaul-
ta dos¢ jednoznacznie wskazuje na sposdb odczytania
postmodernizmu, jakiego dokonat autor; zdaniem zas
nizej podpisanego nie jest to odczytanie jedyne mozli-
we. Promowana w swoim czasie przez Lecha Witkow-
skiego kategoria ,odczytania” wydaje sie porecznym
narzedziem, rowniez w przypadku tej recenzji. Ma w niej
bowiem miejsce odczytanie: a) ksiazki Hicksa, b) odczy-
tania postmodernizmu przez Hicksa, ¢) samego post-
modernizmu. Odczytania dokonane w tej recenzji nie
wykluczajg oczywiscie innych odczytan - do czego Czy-
telnik zostaje niniejszym zachecony.

Stephen R.C. Hicks jest profesorem Uniwersytetu
Rockford w stanie lllinois w USA. We Wstepie Piotr Ko-
styto bardziej szczegdtowo przybliza sylwetke autora,
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jak réwniez jego zwigzki z Polska. Wstep zawiera ponadto ogromnie interesujace
spostrzezenia dotyczace: a) odczytania postmodernizmu przez Hicksa, b) réznych
wers;ji liberalizmu, c) polskich kontekstow liberalizmu, d) edukacji w epokach: pre-
modernistycznej, modernistyczneji postmodernistycznej. Warto dodaé, ze polskie
wydanie ksigzki Hicksa jest rozszerzone w stosunku do oryginalnych wydan ame-
rykanskich (2004, 2011); na prosbe profesora Kostyto autor, specjalnie dla czytel-
nika polskiego, dodat tekst Edukacja liberalna i jej postmodernistyczni krytycy, ktéry
stanowi jakby ostatni, acz nienumerowany, rozdziat ksigzki. Ostatnia cze$¢ Wstepu
odnosi sie wtasnie do tego dodatkowego tekstu.

Wielkie zalety ksiazki Stephena Hicksa to przede wszystkim: wartka narracja,
ogromna erudycja autorai piekny jezyk, by¢ moze w jakims stopniu bedacy zastuga
ttumaczy. Zapewne nieczesto mamy do czynienia z sytuacja, gdy rozprawe filozo-
ficzng czyta sie niczym dobrg powies¢ sensacyjna, a tak wtasnie jest w przypadku
tej ksigzki. Autor umiejetnie stopniuje napiecie, na przyktad stawiajgc dos¢ prowo-
kacyjne tezy, by do ich argumentowania przej$¢ dopiero wiele stron pézniej, zas
czytelnik jest pozostawiany z zawieszonymi na jakis$ czas pytaniami: co bedzie da-
lej?, jak to bedzie uzasadnione?, czy to nie przesada? Wypetniajaca wiekszos$¢ stron
ksigzki scisle filozoficzna argumentacja zastuguje na miano wrecz brawurowej;
oczywiste jest, ze na taki styl narracji moze sobie pozwoli¢ tylko autor z ogromng
erudycja. Zawitosci koncepcji filozoficznych analizowanych myslicieli prezentowa-
ne sg bardzo przystepnym, zrozumiatym nawet dla laika, jezykiem - a to jest moz-
liwe jedynie woéwczas, gdy autor zadat sobie trud, by dogtebnie wnikna¢ w istote
tego, o czym pisze.

Pierwszy rozdziat, zatytutowany Czym jest postmodernizm wprowadza czy-
telnika w istote tego, o czym jest mowa w catej ksigzce. Postmodernizm zostat tu
przez autora (wstepnie) zdefiniowany jako ruch kulturowy i filozoficzny, animowa-
ny przez ludzi z okreslong biografig, ktéry jest osobliwym splotem antyoswiece-
niowego sceptycyzmu, czy wrecz irracjonalizmu, z lewicowymi postawami kolek-
tywistycznymi. Z tego oczywiscie wynika, ze ten ruch odrzuca o$wieceniowe zdo-
bycze - racjonalnos¢ i indywidualizm, ale réwniez sytuuje sie w wyraznej opozycji
do kapitalizmu i liberalizmu.

Czytelnik chcacy zrozumieé, jak to mozliwe, zostaje przez autora zaproszony
do dalszej lektury. Rozdziaty drugi i trzeci zajmuja sie historig ,ataku na rozum”,
za$ czwarty i piaty - dziejami myslenia kolektywistycznego. Obie historie maja
swoich ,ojcow zatozycieli”; w przypadku catego znaczacego fragmentu filozofii
europejskiej (niemal wytacznie niemieckiej), ktéra podaje w watpliwo$¢ mozliwo-
$ci rozumu jest to Immanuel Kant, zas w przypadku myslenia kolektywistyczne-
go - rowniez kultywowanego gtéwnie przez filozoféw niemieckich - Jean Jacques
Rousseau. W ten sposdb Hicks niejako mianuje tych dwoch filozoféw na prekurso-
row postmodernizmu, co juz samo w sobie stanowi teze dos¢ prowokacyjna, jako
ze w wielu podrecznikach filozofii politycznej Kant i Rousseau bywaja wymieniani
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w gronie prekursoréw liberalizmu, ktérego przeciez - wedtug odczytania Hicksa -
postmodernizm jest Smiertelnym wrogiem! Rozdziat szésty podsumowuje te anali-
zy historyczne i opisuje wspdtczesne oblicze sceptycyzmu i kolektywizmu - w po-
staci postmodernizmu wtasnie.

Rozdziaty drugi: Kontroswieceniowy atak na rozum i trzeci: Dwudziestowiecz-
ny upadek rozumu analizujg dzieje - zapoczatkowanego Kantowskim sceptycy-
zmem - stopniowego ,osuwania sie” mysli filozoficznej w irracjonalizm. Kolejno
analizowane sa: Kantowskie podwaliny pdzniejszego filozoficznego sceptycyzmu,
wynikajace z jego dylematu epistemologicznego: jak mozliwe jest poznanie rze-
czywistosci znajdujacej sie na zewnatrz podmiotu i jego umystu?, uprawiana przez
Georga W.F. Hegla dialektyka, zrywajaca z Arystotelesowska zasadg niesprzecz-
nosci, a nastepnie irracjonalistyczne kontynuacje tych koncepcji, uprawiane przez
Friedricha Schleiermachera, Sgrena Kierkegaarda, Artura Schopenhauera i Fiedri-
cha Nietzschego. Kolejno pojawia sie posta¢ Martina Heideggera, ktérego dzietem
byto ,potaczenie dwdch gtéwnych linii filozofii niemieckiej - spekulatywnej meta-
fizyki i irracjonalnej epistemologii” (s. 105). Dokonczeniem tej czesci jest przeglad
tych dokonan pozytywizmu logicznego i filozofii analitycznej, ktére m.in. za sprawa
przeksztatcenia funkcji filozofii przyczynity sie - zdaniem Hicksa - do pézniejszych
sukceséw postmodernizmu.

Rozdziat czwarty: Klimat kolektywizmu poswiecony zostat - na co wskazuje
juz sam tytut - analizie myslenia antyindywidualistycznego, ktérego ojcem jest,
jak wspomniano, Rousseau. Ponownie pojawiaja sie nazwiska Kanta, przekonuja-
cego, ze ,(r)ozwoj jednostki pozostaje w konflikcie z rozwojem gatunku, liczy sie
tylko rozwéj gatunku” (s. 150) i Hegla, gloryfikujacego panstwo na podobienstwo
absolutu, ktéremu jednostka musi sie poddac bez reszty. Nastepnie krétko zostaja
omoéwione poglady Johanna Herdera, z naciskiem na jego nacjonalizm i Johanna
Fichtego, z podkresleniem rozumienia przez niego edukacji wytacznie jako socja-
lizacji. Jako kontynuatorzy tych nurtéw myslowych wskazywani sg gtéwnie - nie-
jednokrotnie zaangazowani politycznie - ci filozofowie, ktérzy intelektualnie uto-
rowali droge kolektywizmowi w wersji prawicowej, ten za$ zaktualizowat sie pod
postacig niemieckiego nazizmu. Po tym, jak w wyniku drugiej wojny Swiatowej
...l narodowi socjalisci i kolektywistyczna prawica zostali zniszczeni fizycznie oraz
zdyskredytowani moralnie i intelektualnie” (s. 175), na placu boju pozostat juz tylko
kolektywizm lewicowy.

Rozdziat piaty: Kryzys socjalizmu rézni sie dos$¢ istotnie od pozostatych, po-
niewaz dominujg w nim tresci polityczne, gdy w poprzednich dominowata narra-
cja filozoficzna. Autor omawia dzieje ruchu socjalistycznego, gtéwnie po drugiej
wojnie podkreslajac, ze podstawowa kwestia, ktora uksztattowata mentalnosé
spadkobiercéw lewicowej wersji kolektywizmu, czyli postmodernistéw, byto per-
manentne niespetnianie przez kapitalizm oczekiwan, jakie artykutowali wobec nie-
go ideolodzy socjalistyczni. Kapitalizsn miat doprowadzac do coraz wiekszej nedzy
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proletariatu, co nieuchronnie miato generowac rewolucyjny wybuch. Tymczasem
gospodarka kapitalistyczna w warunkach polityki prowadzonej przez panstwa li-
beralnej demokracji generowata powszechny dobrobyt, jednoczesnie rozwigzujac
rézne wielowiekowe problemy, m.in. te zwigzane z prawami cztowieka czy osobi-
stym bezpieczenstwem obywateli. Niespetnione obietnice mysli socjalistycznej po-
stawity jej wyznawcdéw w trudnej sytuacji psychologicznej. Autor akcentuje w tym
miejscu aspekt biograficzny, wskazujgc na powigzania prominentnych przedstawi-
cieli postmodernizmu z partiami komunistycznymi (s. 214).

Rozdziat szésty: Strategia postmodernistyczna zawiera m.in. domkniecie powyz-
szego watku biograficznego - pada tu stwierdzenie: ,Postmodernizm jest skutkiem
wykorzystania sceptycznej epistemologii w celu uzasadnienia osobistego aktu wia-
ry, koniecznego, aby wciagz trwac przy socjalizmie” (s. 226). Gtéwnie jednak autor,
wyprowadzajac wnioski z analiz prowadzonych w rozdziatach poprzedzajacych,
dookresla oblicze postmodernizmu w réznych jego kontekstach. Jezyk nie stuzy
opisowi rzeczywistosci, lecz jedynie perswazji: ,retoryka staje sie perswazjg w sy-
tuacji, gdy nie ma juz mozliwosci poznania czegokolwiek” (s. 221). Perswazja i inne
,sztuczki” retoryczne stuzg celom jak najbardziej politycznym, jako ze ,wszystko
jest ‘w ostatecznym rachunku’ polityczne” (s. 230 - autor cytuje postmoderniste
Fredrica Jamesona). Konsekwencjg takich postaw s3 miedzy innymi skrajny rela-
tywizm i nihilizm.

Konczacy ksigzke tekst Edukacja liberalna i jej postmodernistyczni krytycy jest
interesujgcym - szczegélnie dla pedagogdéw - dopetnieniem catej wczesniejszej
narracji. Autor wykorzystuje tu - wprowadzong juz wczesniej - periodyzacje: pre-
modernizm, modernizm i postmodernizm dla scharakteryzowania réznych odmian
edukacji w poszczegélnych okresach. Edukacja liberalna, wtasciwa dla fazy mo-
dernistycznej ,jest odpowiednia dla wolnych jednostek zyjacych w wolnym spote-
czenstwie” (s. 279). Cechuje jg nastawienie na ksztattowanie jednostek aktywnych
i odpowiedzialnych, potrafigcych uzasadnia¢ swoje wybory za pomocg argumen-
téw opartych na rzetelnej wiedzy. Zas$ - wedtug Hicksa - zaréwno edukacja premo-
dernistyczna, jak i postmodernistyczna jest autorytarna; w tym drugim przypadku
autorytaryzm przyjmuje najczesciej postac tzw. politycznej poprawnosci.

Czas na kilka uwag krytycznych. Ogélna uwaga jest taka, ze - zdaniem nizej
podpisanego - Hicks wykazuje tendencje do unikania ,potcieni”, zamiast tego chet-
nie postuguje sie kategorycznymi podziatami, najczesciej o charakterze dychoto-
micznym. Na przyktad Rousseau zostat jednoznacznie zaprezentowany jako wy-
znawca kolektywizmu, milczeniem pominieto zas$ fakt, ze jest on réwniez autorem
koncepcji ,umowy spotecznej”’, ktéra przeciez zainspirowata licznych myslicieli
liberalnych m.in. do promowania indywidualizmu oraz wskazywania na wtérnosc
i instrumentalne znaczenie réznych wspdélnot. Jesli mowa o indywidualizmie, tak
gloryfikowanym przez autora (m.in. s. 49-52), to jako czytelnik mam ktopot, gdy
trzymam w reku ksigzke feministycznie (a wiec wedtug Hicksa - postmoderni-
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stycznie!) zorientowane] autorki, ktéra wrecz namietnie broni indywidualizmu
przed réznymi jego zagrozeniamil. Fronty réznych walk i sporéw nie przebiegaja
wiec tak prosto i jednoznacznie, jak to postrzega autor.

Na wielu stronach ksiazki ma miejsce nieuprawnione utozsamianie socjali-
zmu ze stalinowskim i maoistowskim totalitaryzmem (np. s. 179-192, w tym tabe-
la nr 5.4. prezentujaca zakres zbrodni komunistycznych). Socjalizm zas to rowniez
na przyktad socjaldemokracja. Autor pisze o niemieckiej socjaldemokracji jedynie
w kontekscie okresu miedzy pierwsza i drugg wojng Swiatowa, gdy ta partia rze-
czywiscie byta staba, zas jej zdezorientowani wyborcy niejednokrotnie gtosowali
na komunistow badz nazistéw (s. 171-175). Zupetnie zas$ nie wspomina o politycz-
nych sukcesach niemieckiej socjaldemokracji po drugiej wojnie. Fakty s3 zas$ takie,
ze reaktywowana po Il wojnie SPD od poczatku miata udziat w rzadach (w kilku
przypadkach rzady samodzielne) w wielu landach, od 1966 jej reprezentanci zasia-
daliw Bundestagu, w latach 1969-1982 sprawowata rzady w koalicji z FDP, w latach
1998-2005 w koalicji z Zielonymi, zas w latach 2005-2009 oraz 2013-2017 miata
udziat w tzw. Wielkiej Koalicji (przy boku CDU/CSU). kacznie w latach 1945-2017
(a wiec przez okres 72 lat) rzadzita panstwem jako partia wiekszosciowa przez
20 lat, jako mniejszosciowa przez 8 lat. Jeszcze wieksze sukcesy polityczne odnosi-
ta socjaldemokracja szwedzka, ktéra w tym samym okresie miata udziat w rzadach
az przez 51 lat.

To nie jedyne przemilczenia. Liberalizm polityczny zostat zaprezentowany
tylko w wers;ji klasycznej, bez uwzglednienia jego wielorakiej ewolucji, ktéra na-
stepowata m.in. za sprawa sporu miedzy liberatami a komunitarystami?. Rowniez
liberalizm ekonomiczny wystepuje tu jedynie w wersji Szkoty Chicagowskiej (Mil-
ton Friedman, m.in. s. 130) z pominieciem jego drugiej waznej wersji, jaka jest teo-
ria interwencjonizmu panstwowego, ktorej tworca byt brytyjski ekonomista John
Maynard Keynes, sformutowawszy ja w reakcji na kryzys lat 1929-1933; zastoso-
waniem tej teorii w praktyce byt przeciez program New Deal prezydenta Roosevel-
tazlat 1933-1939.

Mozna dyskutowac z bardzo kategorycznymi tezami autora dotyczacymi edu-
kacji liberalnej, wedle ktérych: a) modernizm jednoznacznie sprzyja edukaciji libe-
ralnej, b) postmodernizm w edukacji oznacza jedynie indoktrynacje. Tymczasem:
a) modernizm sprzegniety z kapitalizmem stawia liczne bariery nieskrepowanej
wypowiedzi, m.in. poprzez dominacje narracji rynkowej i konsumpcyjnej, ale tak-
ze doprowadza do instrumentalnego traktowania edukacji, zmuszonej de facto

1 Zob. M. Sroda, Indywidualizm i jego krytycy. Wspétczesne spory miedzy liberatami, komunitariana-
mi i feministkami na temat podmiotu, wspélnoty i ptci, Fundacja Aletheia, Warszawa 2003.

2 Zob. m.in.: A. Gawkowska, Biorgc wspdlnote powaznie? Komunitarystyczne krytyki liberalizmu,
Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, Warszawa 2004; M. Turowski, Liberalizm po
komunitaryzmie? Filozoficzne koncepcje jednostki, wspdlnoty i paristwa jako Zrédta krytyki spotecznej
i politycznej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2011.
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~wychowywac” jedynie sprawnych producentéow i bezmysinych konsumentow?,
b) postmodernizm ze swej istoty dowartos$ciowuje wielos$é, réznorodnosé, ambiwa-
lencje, ktérym zupetnie nie po drodze z jakakolwiek indoktrynacja; liberalna edu-
kacja, ktérej wazna cechg jest ksztattowanie umiejetnos$ci dokonywania wyboréw
po zapoznaniu sie z réznymi opcjami - wtasnie w warunkach postmodernistyczne-
go przyzwolenia nardéznorodnosé znajdzie dobre warunki. Polityczna poprawnosg,
na ktéra tak sie zzyma Hicks, nie moze by¢ en block postrzegana jako samo zto - to
dzieki niej na przyktad nauczyliSmy sie mowic¢ ,cztowiek z niepetnosprawnoscia
intelektualng”, zamiast ,idiota” czy ,debil”. Hicks przytacza raczej przyktady wy-
naturzenia politycznej poprawnosci, gdy staje sie ona nowoczesng (auto)cenzura.

Autor minat sie z prawda, podajac dziatania artystyczne Marcela Duchampa
(s. 240) jako przyktad sztuki postmodernistycznej. Tymczasem ten przedstawiciel
dadaizmu, obok twoércéw okreslanych jako surrealisci, fowisci, ekspresjonisci itp.
jest typowym reprezentantem tego, co krytyka sztuki okresla zbiorczo jako mo-
dernizm!!! Uzywa sie rowniez okreslenia ,awangarda”, sytuujac te prady czaso-
wo od lat 60. XIX wieku do lat 70. wieku XX. Zas postmodernizm (neoawangarda)
jest zbiorem pradow artystycznych, ktérych pierwsze oznaki ujawnity sie w la-
tach 50. XX wieku i funkcjonuja do dzié. Najwazniejsze réznice sg takie, ze moder-
nizm dokonuje ostrych rozgraniczen miedzy: a) tworca a odbiorca, b) sztukg wyso-
ka a sztuka popularng, c) sztuka a zyciem. Twércy modernistyczni niejednokrotnie
kreowali sie niemal na ,kaptanéw” sztuki, odbiorcow okreslajgc mianem profanéw.
Czesto miata miejsce gra konwencjami dla samej gry i szokowania odbiorcéow, kté-
rzy - mieszczanie, filistrzy - niejako z definicji nie mogli rozumieé zamierzen arty-
stoéw ani istoty sztuki. Postmodernizm na polu sztuki przede wszystkim postuluje
zatarcie wszystkich powyzszych rozgraniczen, m.in. poprzez witaczenie odbiorcy
w proces twérczy. Ma tu réwniez miejsce radykalizacja modernistycznej gry kon-
wencjami, ale przede wszystkim w celu postawienia pytan o granice tej gry. Dodat-
kowo postmodernizm wrecz obsesyjnie jest autorefleksyjny - czynigc cokolwiek,
stawia pytania lub prowokuje odbiorce do ich postawienia: czym jest to, co robimy?

Dobrym przyktadem stawiania pytan o granice jest film hiszpanskiego rezy-
sera Luisa Bufuela z 1974 roku: Widmo wolnosci. W jednej z sekwencji widzimy
grupe osob dyskutujacych w salonie na wznioste tematy, siedzacych na sedesach
i uprawiajacych defekacje, gdy tymczasem tematyka dotyczaca odzywiania jest
przez nich traktowana jako faux pas. Na pierwszy rzut oka mamy tu po prostu do
czynienia z typowo modernistyczng prowokacja i préba uswiadomienia widzowi,
ze wszystko jest tylko sprawa konwencji. Jednakze gtebszy namyst wskazuje, ze
zostaty tu postawione wazne pytania: czy naprawde wszystko jest tylko konstruk-
tem kulturowym?, jak dalece mozna sie posungé¢ w relatywizmie?, jakie sg granice

8 Zob. np. E. Potulicka, J. Rutkowiak, Neoliberalne uwiktania edukacji, Oficyna Wydawnicza Im-
puls, Krakéow 2012.
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zonglowania konwencjami?, co wyznacza te granice? W omawianym przyktadzie
takie granice wyznacza chociazby - nie kulturowo skonstruowany, lecz przeciez
biologicznie uwarunkowany - zmyst powonienia.

Woatek sztuki zostat tu rozwiniety dla wskazania waznych réznic miedzy mo-
dernizmem a postmodernizmem po to, by - przez swoistg analogie - dojs¢ do cha-
rakterystyki postmodernizmu nie tylko w sztuce, ale réwniez rozumianego jako
teoria (filozofia) spoteczna (oczywiscie charakterystyki wedtug odczytania doko-
nanego przez nizej podpisanego).

Postmodernizm nie jest bynajmniej - jak to odczytuje Hicks - tylko destrukcja,
lecz ma réwniez ,program pozytywny” - zatroskanie, by jak najbardziej adekwat-
nie opisa¢ kondycje wspotczesnego cztowieka, jego relacje ze wspdlnotami i jego
problemy z tozsamoscia itp. Postmodernizm nie jest jedynie nihilistyczny; przykta-
dowo w obszarze sztuki stawia pytania podstawowe - o istote piekna i sztuki, ana-
logiczne pytania o istote stawia w innych obszarach. Postmodernizm nie unika wiec
stawiania pytan o prawde, dobro, piekno itp., chociaz rzadko te pytania sg formu-
towane explicite, czesciej odbiorca (czytelnik, dyskutant, stuchacz itp.), traktowany
Z powaga, jako cztowiek inteligentny, jest prowokowany do ich postawienia.

Autor tej recenzji nie jest jedynym, ktéry mysli inaczej niz Stephen Hicks.

Terminu ‘postmodernizm’ uzywa sie [...] dla okreslenia sytuacji spotecznej, poli-
tycznej, gospodarczej i intelektualnej, jaka powstata w postindustrialnych spote-
czenstwach cywilizacji zachodniej, postugujacych sie wyszukanymi technologia-
mi i racjonalnymi technikami organizacji zycia zbiorowego®.

Nie ma tutaj - obecnego u Hicksa - demonizowania postmodernizmu i przed-
stawiania go niemalze jako detonatora zblizajgcej sie rewolucji. Inny cytat:

Postmodernizm powstat w latach osiemdziesigtych XX wieku jako odpowiedz
na stabniecie tradycyjnej polityki i teorii, przenoszenie produkcji przemystowej
z Zachodu do krajéw drugiego i trzeciego swiata, niepowstrzymang ekspansje
konsumpcjonizmu, rozwéj nowych technologii informacyjnych oraz pojawienie
sie nowych form polityki tozsamosci.

Mamy tu wiec wskazane znaczgco inne Zréodta postmodernizmu niz u Hicksa.
Dodatkowo cytowany autor podkresla pozytywny wktad postmodernizmu w teo-
rie spoteczng, ktéry polega gtéwnie na niwelowaniu hierarchii, interpretacyjnej
wieloznacznosci, podwazaniu ideologicznych pewnikéw oraz autorefleksyjnym
pluralizmie®. Inna autorka pisze wrecz o przestaniu moralnym niesionym przez

4 ). Krolikowska, Postmodernizm, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, red. T. Pilch, t. IV, Wy-
dawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2005, s. 755.

5 Al Elliott, Wspétczesna teoria spoteczna, ttum. P. Tomanek, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2011, s. 268.
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postmodernizm, wymieniajac: wrazliwos¢ na krzywde i cierpienie innych, antyto-
talitaryzm, wyobraznie, solidarnosé, sprawiedliwos¢, wolnos¢, autokreacje, tole-
rancje, pluralizm i szacunek do wszelkich form odmiennosci’.

Postmodernizm jest na tyle niejednoznacznym tworem kulturowym, ze tak
rézne jego odczytania nie sg niczym zaskakujacym. Gars¢ powyzszych uwag kry-
tycznych do odczytania dokonanego przez Stephena Hicksa bynajmniej nie ma na
celu deprecjonowania jego ksigzki. Wrecz przeciwnie - gorgco zachecam do jej lek-
tury w przekonaniu, ze sprowokuje ona czytelnika do wielu pozytecznych refleks;ji.

7 M. Zardecka, Postmodernizm, [w:] Filozofia wspétczesna, red. L. Gawor, Z. Stachowski, Oficyna
Wydawnicza Branta, Bydgoszcz-Warszawa-Lublin 2006, s. 366.



