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Zmiany réznorodnosci gatunkowej i zagrozenia awifauny
dolin rzecznych wojewodztwa kujawsko-pomorskiego
bedacych czescig Miedzynarodowej Drogi Wodnej E-70

Changes in species diversity and threats to the avifauna of river valleys
of the Kuyavian-Pomeranian Voivodeship, comprising part
of the international waterway E-70

Streszczenie: Rzeki Note¢, Wista i Brda oraz ich doliny stanowigce polski fragment modernizowanej Miedzynarodowej
Drogi Wodnej E-70 (MDW E-70), mimo istotnych przeksztalcen, jakie dokonaly si¢ w XX wieku, nadal stanowig nie-
powtarzalne bogactwo przyrodnicze nie tylko regionu kujawsko-pomorskiego, ale réwniez kraju i calego kontynentu
europejskiego. Dalsze przeksztalcenia dolin w nastepstwie modernizacji MDW E-70 poglebig niekorzystny trend zmian
awifauny legowej i migrujacej. Przykladem jest m.in. dolina Noteci i Kanatu Bydgoskiego, gdzie w ostatnich 25-30
latach odnotowano istotny spadek liczebnosci populacji wielu gatunkéw ptakow (np. Limosa limosa, Vanellus vanellus,
Numenius arquata, Gallinago gallinago, Anas querquedula, Anas clypeata, Porzana porzana), a niektére z nich przestaty
w dolinie przystepowac do legow (np. Podiceps grisegena, Aythya ferina i Aythya fuligula). Najistotniejszym gwaran-
tem zachowania nieprzecietnej na tych obszarach réznorodnosci siedlisk oraz zyjacych tam zwierzat i roslin, a takze
dobr kultury materialnej, jest niezwykta rozwaga, przezornosc¢ i odpowiedzialnos¢ w podejmowaniu wszelkich decyzji
dotyczacych plandw modernizacji MDW E-70, a w szczegdlnosci przygotowywanych ocen i prognoz oddzialywania
planowanej inwestycji na $rodowisko.

Abstract: The Note¢, Vistula and Brda rivers and their valleys, comprising a part of the modernized international
waterway E-70 in Poland, despite undergoing extensive transformations in the 20" century, still represent nature values
which are unique not only in the scale of the Kuyavian-Pomeranian region, but also in the national and continental
scale.

Further alterations of the river valleys as a consequence of modernization of the E-70 international waterway will intensify
the negative trend of changes in breeding and migrating avifauna. An example supporting this assumption is i.a. the Note¢
river and the Bydgoski Canal valley, where during the past 25-30 years a significant decrease in the breeding popula-
tions of many bird species was recorded (Limosa limosa, Vanellus vanellus, Numenius arquata, Gallinago gallinago, Anas
querquedula, Anas clypeata, Porzana porzana), and some of them eventually ceased to nest in the valley (e.g. Podiceps
grisegena, Aythya ferina and Aythya fuligula). The most important factor guaranteeing the preservation of the exceptional
diversity of the locally existing habitats together with animal and plant species occurring there, as well as material cul-
ture, is particular consideration, circumspection and responsibility in making decisions regardingmodernization of the
E-70 waterway, especially interms of environmental impact assessments of the planned investment.

Stowa kluczowe: dolina Noteci, Wisly i Brdy, zagrozenia dolin rzecznych, Natura 2000, ptaki, roznorodnos¢ gatunkowa

Key words: the Note¢ River valley, the Wista River, the Brda River, threats to river valleys, Natura 2000 network, birds,
biodiversity
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Wprowadzenie

W Europie doliny rzeczne od zawsze byly
obszarami o nieprzecigtnych walorach przy-
rodniczych i kulturowych. O ich wartosci
przyrodniczej stanowi przede wszystkim
ogromna réznorodnos¢ gatunkowa flory
i fauny, a w szczegolnosci siedliska niewyste-
pujace poza obszarem rzeki i doliny (m.in. tegi,
namuliska, wyspy, starorzecza, zrédla i zré-
dliska). Ponadto dzigki liniowemu i ciggtemu
charakterowi doliny rzeczne s3 ponadregio-
nalnymi korytarzami ekologicznymi, ktérymi
migruja najrozmaitsze gatunki zwierzat (m.in.
ryby, ssaki, ptaki) i roslin.

W  minionych okresach historycznych
w dolinach rzek powstawaly pierwsze osady,
podgrodzia, na terenach wyzej polozonych
wznoszono zamki, a nastepnie miasta. Najcze-
$ciej dna dolin stawaly si¢ obszarami uzytko-
wanymi rolniczo, a wody rzek tam ptynacych
wykorzystywane byly jako pierwsze szlaki
handlowe. Przy rzekach az do XIX wieku
lokowal si¢ przemyst wykorzystujacy energie
z plynacej wody (Nowacka-Rejzner, 2009).

Cho¢ w konsekwencji tak dlugotrwatej
i ré6znorodnej dzialalnosci cztowieka doliny
rzeczne ulegaly przeksztalceniom, to i tak
stanowig one nadal cenny element systemu
przyrodniczego. Potrzebe ochrony i uzyt-
kowania w zréwnowazony sposdéb ekosyste-
moéw rzecznych i obszaréw wodno-blotnych
podkreslaja zapisy wielu ratyfikowanych
przez Polske konwencji miedzynarodowych
(m.in. Konwencja Ramsarska 1971, Kon-
wencja Bonska 1979, Konwencja Bernenska
1979, Konwencja o réznorodnosci biologicz-
nej 1992 oraz Ramowa Dyrektywa Wodna).

Dolina Noteci i Kanalu Bydgoskiego

Dolina Noteci jest jedna z najlepiej zacho-
wanych bagiennych dolin rzecznych w calej
zachodniej Polsce. W przesztosci domino-
waly tutaj lasy legowe wierzbowo-topolowe,
a wspolczesnie przewazajg Iaki i pola, frag-
mentarycznie pojawia si¢ krajobraz jeziorno-
lesno-fakowy. O  wyjatkowych walorach
doliny stanowi jej niepowtarzalny krajobraz,
nieprzecig¢tna réznorodno$¢ gatunkowa roslin

Do potowy lat 90. ubieglego wieku na obsza-
rze dolin rzecznych w Polsce utworzono
niemal 150 rezerwatdéw (wylaczajac rezerwaty
na terenach parkéw narodowych). Najlicz-
niejsza grupe stanowia rezerwaty lesne (90),
krajobrazowe (35), a nastepnie faunistyczne
(14) i florystyczne (7). Tereny zrdédliskowe
chronione s3 w 14 rezerwatach, starorzecza
w 6, a legi w ponad 60 (Wisniewski, 1998).
Nalezy podkresli¢, ze w wigkszosci tych obiek-
tow, gléwnie w rezerwatach ornitologicz-
nych i lesnych, doliny rzeczne nie byly celem
ochrony, a jedynie elementem $rodowiska nie-
zbednym do bytowania obiektu chronionego.
Réwniez dla ochrony dolin wprowadzono
wieloprzestrzenne formy ochrony (parki
narodowe i krajobrazowe) i obszary chro-
nionego krajobrazu (OCK), (np. Nadnotecki
OCK). W ostatniej dekadzie doliny rzeczne
staly sie¢ réwniez przedmiotem ochrony jako
elementy sieci obszaréw Natura 2000. W tym
wypadku chronione s3 najcenniejsze w skali
wspolnoty europejskiej siedliska roslin i zwie-
rzat (m.in. muliste brzegi rzek, starorzecza,
plytkie ujscia rzek, lasy legowe, nadrzeczne
zaro$la wierzbowe oraz wiele gatunkéw roslin
i zwierzat, zwlaszcza ptakow, ktdrych istnienie
zwigzane jest z dolinami rzek), (Indykiewicz,
2003; Indykiewicz i Krasicka-Korczynska,
2008; Katamucka, 2009).

W  wojewddztwie kujawsko-pomorskim
doliny trzech rzek, tj. Noteci, Brdy i Wisly,
stanowig o niepowtarzalnym bogactwie przy-
rodniczym nie tylko tego regionu, ale réwniez
kraju i catego kontynentu europejskiego.

i zwierzat (zwlaszcza ptakdéw) oraz réznorod-
no$¢ typow siedlisk przyrodniczych (np. suche
wrzosowiska Calluno-Genistion, Pohlio-Callu-
nion, Calluno-Arctostaphylion, murawy kse-
rotermiczne Festuco-Brometea i cieptolubne
murawy z Asplenion septentrionalis-Festucion
pallentis ze stanowiskami storczykéw, murawy
blizniczkowe  Nardion, zmiennowilgotne
faki trzeslicowe Molinion, taki selemicowe
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Cnidiondubii, zyzne buczyny Dentario glan-
dulosae-Fagenion, grad $rodkowoeuropejski
i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum, cieplolubne dabrowy Querce
taliapubescenti-petraeae) (SFD DN, 2012;
Indykiewicz, Krasicka-Korczynska 2008).
W dolinach Noteci i Kanalu Bydgoskiego
stwierdzono do tej pory wystepowanie co naj-
mniej 238 gatunkéw ptakow, w tym 140 gatun-
kow legowych i 14 gatunkéw prawdopodobnie
legowych. Oznacza to, ze mozna tutaj spotka¢
niemal 67% wszystkich gatunkéw przyste-
pujacych do legéw na terenie Polski. Na tym
obszarze wystepuje 26 gatunkow zagrozonych
w skali catej Unii Europejskiej (Indykiewicz,
2008a, 2009). Do gatunkdéw szczegdlnie cen-
nych naleza: podrézniczek (Luscinia svecica),
rybitwa czarna (Chlidonias niger), derkacz
(Crex crex), fabedz krzykliwy (Cygnus cygnus),
zuraw (Grus grus), biegus zmienny (Calidris
alpina), ge$ zbozowa (Anser fabalis) i ge$ bia-
toczelna (Anser albifrons). Dla podrdzniczka
dolina jest aktualnie jedng z najwazniejszych
krajowych ostoi legowych, o czym $wiadczy
fakt, ze do legdéw przystepuje tutaj 250-280 par
tego gatunku. W okresie legowym notuje sie
tutaj rowniez obecno$¢ 8-35 par rybitwy czar-
nej, 150 par gasiorka (Lanius collurio) i 122
odzywajace si¢ samce derkacza. Natomiast dla
pozostalych gatunkéw dolina jest miejscem
znacznej koncentracji w okresie regularnych
wedréwek. W czasie migracji notuje si¢ tutaj
duze stada biegusa zmiennego, tabedzia krzy-
kliwego, zurawia, gesi bialoczelnej i zbozowej,
tabedzia czarnodziobego (Cygnus colum-
bianus), siewki zlotej (Pluvialis apricaria)
i czajki (Vanellus vanellus) oraz stosunkowo
duze stada gegawy, cyraneczki (Anas crecca),
brodzca $niadego (Tringa erythropus), lysek
(Fulica atra) i krzyzéwki (Anas platyrhynchos)
(SFD DNIiKB, 2012; SED DN, 2008). O walo-
rach doliny Noteci jako waznego szlaku
migracji ptakéw $wiadczy réwniez fakt, ze

w okresie wiosennych i jesiennych wedréwek,
na samych tylko wystepujacych tam stawach
rybnych, stwierdzono obecnos$¢ az 24 gatun-
kow ptakow z grupy siewkowcow (Charadrii).
Natomiast w czasie rozrodu na stawach ryb-
nych do legoéw przystepuje 55 gatunkow repre-
zentujacych 10 rzedéw i 25 rodzin, a wsréd
nich sag m.in.: zausznik (Podiceps nigricollis),
wodnik (Rallus aquaticus), plaskonos (Anas
clypeata), krwawodziob (Tringa totanus), hel-
miatka (Netta rufina) i podgorzatka (Aythy-
anyroca), (Jesionowski, 1980; Kucharski, 1992;
Zielinski, 1996; Gorecki, 1997; Indykiewicz
i Zielinski, 2000; Ostrowski, 2009).

Wisréd ptakow legowych stwierdzonych
w dolinie Noteci jest réwniez 12 gatunkow
zagrozonych w skali kraju i wpisanych do Pol-
skiej czerwonej ksiggi zwierzgt. Sa to m.in.: bak
(kategoria LC)', hetlmiatka (LC), kania czarna
(NT)', orlik krzykliwy (LC), zielonka (NT),
siewka ztota (EXP)', biegus zmienny (EN)'
i podrdzniczek (NT).

Przeprowadzona na poczatku XXI wieku
inwentaryzacja w dolinie $rodkowej Noteci
dowiodla, Ze w ciggu 25-30 lat na tym obszarze
nastagpily bardzo istotne zmiany jakosciowe
iilo§ciowe w zgrupowaniach awifauny legowe;j.
Nastapit wyrazny spadek liczebnosci wiekszo-
$ci ptakow siewkowatych, w tym w szczegol-
nosci rycyka i czajki (populacja zmniejszyta
sie odpowiednio o 95% i 85%) oraz kulika
wielkiego i kszyka (o 84-70% i 50%), (ryc. 1).

Podobny spadek liczebnosci populacji
odnotowano w przypadku niektérych gatun-
kéow kaczek, w tym cyranki i ptaskonosa
- odpowiednio 0 90-91% i 100% oraz niekto-
rych ptakéw szponiastych (przede wszyst-
kim blotniaka stawowego 65-50% i pustutki
62-73%). Natomiast calkowicie wycofaly sie
z tego obszaru takie gatunki, jak: perkoz rdza-
woszyi, glowienka i czernica (ryc. 1), (Wyle-
gala, 2003; Wylegata et al., 2010).

! Kategorie zagrozenia poszczegdlnych gatunkow kregowcéw w Polsce wedlug kryteriow przyjetych w Polskiej
czerwonej ksiedze zwierzqgt (PCKZ; Glowacinski 2001): LC - gatunki na razie nie zagrozone wymarciem, lecz
z r6znych powodéw wpisane do PCKZ, NT - gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia, EN - gatunki
bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone, EXP - gatunki zanikte lub prawdopodobnie zanikle w Polsce.
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Ryc. 1. Zmiany liczebnoéci populacji wybranych gatunkéw ptakéw odnotowane w dolinie Noteci w latach 1983-
2009 (na podstawie danych Wylegala 2003, Wylegala et al. 2010)

UW - odcinek Ujscie - Wielen, DN - dolina $rodkowej Noteci

Liczby podane wewnatrz stupkéw - to liczba par legowych

A - kropiatka (Porzana porzana), B — rycyk (Limosa limosa), C - blotniak stawowy (Circus aeruginosus),
D - pustutka (Falco tinnunculus), E - bak (Botaurus stelaris), F — rybitwa czarna (Chlidonias niger), G - kulik
wielki (Numenius arquata), H - krwawodziob (Tringa tetanus), I — ptaskonos (Anas clypeata), ] - perkozek (Ta-
chybaptus ruficollis), K - cyranka (Anas querquedula), L - czapla siwa (Ardea cirenea)

Fig. 1. Changes in population numbers of selected bird species recorded in the Note¢ river valley between 1983
and 2009 (on the basis of Wylegata 2003, Wylegala et al. 2010)

UW - the river section between Ujécie and Wielen, DN - the middle Note¢ river valley

The numbers inside the bars refer to the number of breeding pairs

Dolina Dolnej Wisty

W celu ochrony niepowtarzalnych w skali  ptakéw zimujacych. O walorach awifaunistycz-
Europy waloréw awifaunistycznych rzeki Wisty  nych tego obszaru $wiadczy fakt, ze do legow
do sieci obszaréw Natura 2000 desygnowano  przystepuje tutaj ponad 180 gatunkow ptakow,
Obszar Specjalnej Ochrony ptakéw Dolina  tj. okoto 79% wspoélczesnej awifauny legowej
Dolnej Wisty (PLB040003). W dolinie rzeki  Polski. Ponadto stwierdzono tutaj obecnos¢
stwierdzono dotad wystepowanie ponad 320  co najmniej 44 gatunkow ptakow zagrozonych
gatunkéw ptakow, tj. okolo 72% wszystkich — w Unii Europejskiej i wpisanych do Zalacznika
gatunkoéw stwierdzonych w kraju do 2007 roku. I Dyrektywy Ptasiej. Liczebnos¢ szesciu z nich
Omawiany fragment rzeki ma range europej-  spelnia kryteria BirdLifeIneternational wyzna-
skiej ostoi ptakdow (E 39). Jej status wynika  czania ostoi ptakéw. Do tych ostatnich nalezy
przede wszystkim z faktu, ze jest ona miejscem  m.in.: derkacz, rybitwa rzeczna, rybitwa bia-
rozrodu dla bardzo wielu rzadkich i zagro-  toczelna, rybitwa czarna, zimorodek i gagol.
zonych gatunkéw ptakéw oraz jest niezwykle  Ponadto stwierdzono tutaj obecno$¢ 16 gatun-
waznym szlakiem migracyjnym i ostoja dla  kéw wpisanych do Polskiej czerwonej ksiegi
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zwierzgt (m.in.: bak, ohar, ostrygojad, kania
czarna i ruda, bielik, rybotéw, pustuteczka,
zielonka, siewka zlota, mewa matla, rybitwa
bialoczelna) (Chylarecki i Nowicki, 1993; SFD
DDW, 2011; Indykiewicz, 2008a, 2009). Wsrod
gatunkoéw przystepujacych do legéw w Dolinie
Dolnej Wisly, a wymienianych w zal. I Dyrek-
tywy Ptasiej, nalezy wymieni¢ m.in.: baka,
bociana czarnego, trzmielojada, kanie czarna
i ruda, bielika, blotniaka stawowego, zbozo-
wego i takowego, kropiatke, zielonke, zurawia,
mewe czarnoglowa, mewe malg, rybitwe bia-
fowasa, kraske, dzieciota czarnego i $redniego,
$wiergotka polnego, jarzebatke i gasiorka.
Nalezy podkresli¢, ze w dolinie gniezdzi si¢ co
najmniej 1% krajowej populacji takich gatun-
kow, jak: nuroges, ohar, rybitwa bialoczelna,
rybitwa rzeczna, zimorodek i ostrygojad (SFD
DDW 2011).

Ponadto Dolina Dolnej Wisly jest szlakiem
migracyjnym o randze krajowej i europejskiej.

Notuje sie tutaj regularnie w czasie wedréowek
takie gatunki zagrozone w calej Unii (Zalgcz-
nik I Dyrektywy Ptasiej), jak np.: nur rdza-
woszyi i czarnoszyi, czapla nadobna i biala,
tabedz czarnodzioby i krzykliwy, bernikla
bialolica, bielaczek, bielik, rybotéw, pustu-
teczka, drzemlik, szablodziob, siewka zlota,
batalion, szlamik, teczak, terekia, mewa mata
i rybitwa wielkodzioba, a takze cyraneczka,
rozeniec, cyranka, plaskonos, czernica, ogo-
rzalka, lodéwka, markaczka, uhla, i tracz dtu-
godzioby. W okresie zimy wystepuje tutaj co
najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego
takich gatunkdw, jak bielik, gagotl i nuroges
i stosunkowo licznie wystepuje bielaczek.
W okresie migracji notuje si¢ niekiedy kon-
centracje gatunkéw wodno-btotnych docho-
dzace nawet do 50 tys. osobnikéw (Chylarecki
i Nowicki, 1993; SFD DDW, 2011).

Kanal Bydgoski i rzeka Brda w granicach miasta Bydgoszczy

Przedstawiajac walory awifaunistyczne doliny
Noteci i Wisly nie sposéb nie wspomnie¢
o ptakach spotykanych na odcinku I3cza-
cym te dwie rzeki, tj. na rzece Brdzie plyna-
cej w granicach administracyjnych miasta
Bydgoszczy. Ujsciowy odcinek Brdy stanowi
naturalng 22-kilometrowa o$ hydrologiczna
miasta. W trakcie badan i obserwacji prowa-
dzonych w latach 2005-2008 w okresie letnim
do najliczniej reprezentowanej grupy ptakéw
zaliczcono 14 gatunkéw Non-Passeriformes,
w tym: labedz niemy, krzyzéwka, czernica,

Dyskusja

Modernizacja polskiego odcinka miedzynaro-
dowej drogi wodnej E-70 obejmujacego m.in.
Odre, Warte, Note¢, Kanal Bydgoski, Brde
i Wiste, wpisuje sie w europejska i krajowa
strategie rozwoju transportu wodnego, w tym
turystyke wodna. Gtéwnym jej celem ma by¢
intensyfikacja gospodarki regionéw poprzez
wykorzystanie waloru transportowego drog
wodnych i potencjatu turystycznego. Cel ten
ma by¢ zrealizowany m.in.: w wyniku przy-
wrdcenia zeglugi towarowej; poprawy jakos$ci

glowienka, nuroges, perkozek, kokoszka
wodna, lyska, kormoran, czapla siwa, zimo-
rodek, smieszka i mewa srebrzysta. Najwiek-
sza roznorodno$¢ gatunkows, w ciagu calego
roku, generuje odcinek rzeki uchodzacy do
Wisty (okolice Legnowa), na ktérym notuje sie
najmniejszy stopien penetracji ludzkiej (Indy-
kiewicz, 2008a,b). Ponadto Brda w granicach
Bydgoszczy stanowi, w skali wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego, miejsce najwiekszej
zimowej koncentracji wielu gatunkow ptakéw
wodno-blotnych (Indykiewicz i Frieske, 2011).

i organizacji przestrzeni obszaréw przywod-
nych w strefie oddzialywania MDW E-70;
rozbudowy systemu portéw i przystani (Koto-
dziejczyk i Hudak, 2009). Mimo iz jako zasade
przy realizacji MDW E-70 uznano zréwnowa-
zony rozwoj, to mozliwo$¢ wywigzania sie z tej
deklaracji wydaje si¢ malo realna. Realizacja
drogi wodnej Wista — Odra zaklada a priori
przeprowadzenie szeroko zakrojonych robot
czerpalnych, modernizacj¢ istniejacych $luz
oraz usunigcie barier technicznych, umozli-
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wiajacych spelnienie warunkéw minimum
IT klasy technicznej drég wodnych dostosowa-
nej do calodobowej zeglugi przez minimum
240 dni w roku. W praktyce oznacza to budowe
i rozbudowe portéw, wzrost uciagzliwosci aku-
stycznych powodowanych eksploatacja szlaku
w sezonach wiosenno-letnich, przyrost emisji
zanieczyszczen atmosferycznych z jedno-
stek napedzanych silnikami spalinowymi,
zagrozenie czysto$ci wod powierzchniowych
w wyniku awarii, lokalnych rozlewow paliwa
i $ciekow sanitarnych z taboru plywajacego.
Wszystkie te dzialania stang si¢ na niektérych
obszarach przyczyng bardzo powaznych i nie-
uniknionych strat przyrodniczych. W tym
kontekscie szczegélnego znaczenia nabiera
réwniez fakt, ze spo$rod 162 zadan inwesty-
cyjnych, jakie sg przewidziane w ,Koncep-
cji programowo-przestrzennej rewitalizacji
srédladowej drogi wodnej relacji wschod-za-
choéd, obejmujacej drogi wodne: Odra, Warta,
Note¢, Kanal Bydgoski, Brda, Wista, Nogat,
Szkarpawa oraz Zalew Wislany” az 80 obiek-
tow jest zlokalizowanych w obrebie obszaréw
Natura 2000 lub innych obszaréw chronio-
nych (Kotodziejczyk i Hudak, 2009).
Tak zatem zasadniczym problemem eko-
logicznym, jaki powinien by¢ uwzgledniony
przy realizacji polskiego odcinka MDW E-70
jest zachowanie podstawowych waloréw
przyrodniczych, a przede wszystkim jego réz-
norodnoéci biotycznej. Jest to tym bardziej
wazne, ze:
- na piaszczystych wyspach w nieure-
gulowanych odcinkach Wisty i Bugu
do legéw przystepuje co najmniej 66
gatunkéw ptakow posiadajacych status
gatunkéw gingcych (49 gatunkdw)
i zagrozonych (17 gatunkéw). Dla 16
spoérod tych gatunkéw polski odcinek
MDW E-70 stanowi podstawowe miej-
sce legéw, ktore podtrzymuje ponad
10% ich krajowej populacji, a dla kolej-
nych szesciu gatunkow jest to legowisko
o wysokiej randze (podtrzymuje 3-10%
krajowych populacji). Réwniez na tym
obszarze do legdw przystepuje niemal
potowa krajowej populacji kulika wiel-
kiego, kulona i mewy pospolitej (Chyla-
recki i Nowicki, 1993);

— w wyniku regulacji $rodkowej czesci
Wisty, a w konsekwencji m.in. prze-

ksztalcen otwartych terenéw o charak-
terze torfowisk niskich i podmoktych
lak, jak rowniez wigkszych fragmentéw
laséw tegowych, ktore w dolinie istnialy,
nastapilo wycofanie si¢ z tego obszaru co
najmniej 20 gatunkow ptakéw (Nowicki
i Kot, 1993);

wyniki obserwacji poczynionych przez
Zielinskiego i Brauze (2009) na Wisle
pomiedzy Wloctawkiem a Swieciem
potwierdzaja wczesniejsze stwierdze-
nia, ze na odcinkach rzek zblizonych do
naturalnego ptaki wybranych gatunkéw
przystepowaly do legéw znacznie liczniej
niz na odcinkach uregulowanych;

w wyniku regulacji rzeki Odry i zwia-
zanych z tym przeksztalcen jej doliny
drastycznie ucierpialy populacje co
najmniej 64 gatunkéw ptakéw, z tego
az 38 gatunkéw calkowicie zaprzestalo
gniezdzenia. Warto dodag¢, ze liczby te
ilustruja tylko cze$¢ wszystkich strat,
jakie poniosly inne zwierzeta i rosliny
w wyniku uregulowania gérnej Odry
(Tomiatoj¢ i Dyrcz, 1993);

rzeki nizinne i ich doliny majg ogromne
znaczenie dla ptakow w okresie migracji
jesiennej i wiosennej oraz w czasie zimy.
Swiadczy o tym m.in. fakt, ze na rze-
kach i w ich bezposrednim sgsiedztwie
w okresie zimowym przebywa mniej
lub bardziej regularnie 85 gatunkdéw
ptakéw z grupy wodno-blotnych, a na
obszarach, gdzie wystepuja lasy tegowe,
liczba tych gatunkéw wzrasta nawet do
160 (Kot i in. 1987; Tomialoj¢ i Dyrcz,
1993);

na polskim odcinku MDW E-70, doli-
nami Warty, Noteci, Wisty i Bugu wioda
szlaki migracji ptakow wodno-btotnych
wedrujacych z poéinocno-wschodniej
Europy i Azji. Tutaj znajduja si¢ ich
tradycyjne miejsca odpoczynku i zyzne
zerowiska, w tym dla setek tysigcy siew-
kowcédw migrujacych z Syberii i Skan-
dynawii do Afryki (Curry-Lindhal,
1982).
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Podsumowanie i wnioski

Rzeki Note¢, Wista i Brda oraz ich doliny,
wspottworzac polski odcinek Miedzynaro-
dowej Drogi Wodnej E-70, mimo istotnych
przeksztalcen, jakie dokonaly si¢ w XX wieku,
nadal stanowig niepowtarzalne bogactwo
przyrodnicze nie tylko regionu kujawsko-
-pomorskiego, ale réwniez kraju i calego

przyrodniczych i dobr kultury materialnej jest
niezwykla rozwaga, przezorno$¢ i odpowie-
dzialno$¢ w podejmowaniu wszelkich decyzji
dotyczacych planéw realizacji MDW E-70,
a w szczegdlnosci przygotowywanych ocen
i prognoz oddzialywania planowanej inwesty-
¢ji na srodowisko.

kontynentu europejskiego. Najistotniejszym
gwarantem zachowania istniejacych wartosci
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