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Badanie sredniowiecznych dziejow Bydgoszczy napotyka na spore proble-
my ze wzgledu na ubdstwo zrodel. Wlasciwie jakiego$ zasadniczego postepu,
jeshi chodzi o stan naszej wiedzy o przeszlosci miasta, mozemy oczekiwac jedy-
nie w odniesieniu do zagadnien zwigzanych z kultura materialng czy tez ogolna
charakterystyka populacji zamieszkujgcej nad Brdg. Tutaj bowiem nasza wiedze
o przeszlosci, jak pokazuja odkrycia ostatniej dekady, wzbogacajg zrodta arche-
ologiczne, ktore w znaczacy sposéb sa w stanie zmieni¢ aktualny stan badan'. Zu-
pelnie inaczej wyglada sprawa z pozyskiwaniem nowych zrédel pisanych. Trzeba
zatem doceni¢ kazdy przekaz zwiazany z pdznosredniowieczng Bydgoszcza, tym
bardziej, ze pozyskanie takich rozproszonych informacji jest — jak za chwilg zo-
baczymy — kwestig przypadku.

We wrzesniu 2013 roku Instytut Historii 1 Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego zorganizowal w Bydgoszczy migdzynaro-
dowa konferencje naukowg poswigcong przemocy wobec Kosciota 1 w Koscie-
le w wickach $rednich. Wzi¢gli w niej udzial badacze z kilkunastu krajow, m.in.
dr Milena Svec Goetschi z uniwersytetu w Zurychu, autorka referatu poswiecone-
g0 probom zdefiniowania roli przemocy w zyciu zakonnikow, ktérzy postanowili
dokona¢ odstepstwa, ztamaé Sluby 1 wrécié do zycia swieckiego®. Wsrdd przy-
kladow oméwionych przez te badaczke znalazl sic niespodziewanie, 1 to na po-
czesnym miejscu, jeden zwigzany z dziejami bydgoskiego klasztoru Karmelitow.

L Zob. Wojciech Siwiak, Zycie codzienne mieszkaricéw Bydgoszczy od XIV do XVIII wieku
w swietle Zrodel kultury materialnej. Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dra
hab. Jacka Woznego 1 obroniona na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy w grudniu 2013 1.

Rozszerzona wersja tego wystgpienia ukaze si¢ wkrotce: Milena Svec Goetschi, Violence and
Apostasy — Conflicts as Cause or Side Effect?, [in:] Ecclesia et violentia. Violence against the
Church and Violence within the Church in the Middle Ages, ed. R. Kotecki, J. Maciejewski,
Cambridge Scholars Publishing 2015 [w druku].
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Otdz badaczka z Zurychu, analizujac problemy zwiagzane z apostazja, przepro-
wadzita kwerende w rejestrach Penitencjarii Apostolskiej, instytucji zwanej po-
tocznie Trybunalem Pokuty lub Studniq Laski, do ktdrej zwracali sig wszyscy szu-
kajacy absolucji 1 zniesienia cigzacych na nich kar koscielnych w réznorodnych
doczesnych sprawach, w ktorych decyzje mogta podjaé tylko Stolica Apostolska?.
Przygotowujac swoje wystapienie na konferencje bydgoska 1 majgc w pamieci
lacinska nazwe miasta (Bidgostia), M. Svec Goetschi przypomniala sobie, ze na-
tknela sie na nig w pewnej petycji, ktora zostala opublikowana w jednym z tomow
Repertorium Penitentiariae Germanicum, w ktorym znalazly si¢ pisma z czaséw
pontyfikatu papieza Pawla Il (1464-1471)*. Dla porzadku dodajmy w tym migj-
scu, 1z wydawca pigtego tomu Bullarium Poloniae nie zarejestrowal interesujacej
nas tutaj sprawy’. We wspomnianym rejestrze odnajdujemy prosbe nigjakiego
Wojciecha z Bydgoszczy (Albertus de Bigostia), skierowang 16 lutego 1465 r.
do papicza Pawla II. Ow Wojciech zostal tam okreslony jako prezbiter i profes
z konwentu zakonu karmelitow w Bydgoszczy w diecezji wloctawskiej. Wojciech
relacjonowal papiezowi, ze gdy jego zwierzchnik, przeor konwentu karmelickie-
go w Plofisku w diecezji mazowieckiej, powierzyl mu piecze nad konwentem,
by nim kierowal 1 administrowal, wowczas pewien Piotr, takze prezbiter 1 brat
z tegoz konwentu, zrzucil habit 1 wrocil do zycia Swieckiego.

Zanim przyblizymy dalsze, bardzo przykre, a nawet dramatyczne wydarze-
nia, ktore zmusily w koncu Wojciecha do blagania o taske papieska, koniecz-
ne jest zwrocenic uwagi na zasadnicza rozbiezno$¢ w pogladach miedzy mnag
a badaczka ze Szwajcarii na temat micjsca zdarzenia. Milena Svec Goetschi
twierdzi, iz Wojciech swoja misje administracyjng mial sprawowaé w Bydgosz-
czy, w zwigzku z tym wlasnie to miasto 1 tutejszy klasztor byly scena, na ktorej

3 Szerzej o dzialalnosei Penitencjarii Apostolskiej oraz tworzonych przez ten urzad rejestrach
zob.: Charles H. Haskins, The Sources for the History of the Papal Penitentiary, “The Ameri-
can Journal of Theology”, t. 3, 1905, nr 3, s. 421-450; Kirsi Salonen, The Penitentiary as a
Well of Grace in the Later Middle Ages. The Example of the Province of Uppsala 1448-1527,
Helsinki 2001, s. 39-216; Ludwig Schmugge, Kanonistik in der Ponitentiarie, [in:] Stagna-
tion oder Fortbildung? Aspekte des allgemeinen Kirchenrechts im 14. und 15. Jahrhundert,
hrsg. Martin Bertram, Titbingen 2005, s. 93-115; Wolfgang P. Miiller, Violence et droit ca-
nonique: les enseignements de la Pénitencerie apostolique (XIII-XV1 si¢cles), “Revue histo-
rique”, t. 309, 2007, nr 4 (2007), 5. 771-96.

4 Repertorium Penitentiariae Germanicum. Verzeichnis der in den Supplikenregistern der Po-

enitentiarie vorkommenden Personen, Kirchen und Orte des Deutschen Reiches, ed. Ludwig

Schmugge, Peter Clarke, Alessandra Mosciatti, Wolfgang P. Miiller, t. 5, Tibingen-Berlin-

Boston 2002, nr 1955.

Kolejny przyklad, ktory pokazuje niedoskonalo$¢ tego wydawnictwa, por. Marek Daniel Ko-

walski, Uwagi o Bullarium Poloniae. Spojrzenie na koncepcje edycji i wykonanie, ,,Studia

Zrédloznaweze” t. 45, 2007, s. 71-98.



Przemoc i $mieré¢ w karmelu 19

odegral si¢ jego dramat. Ja natomiast twierdze, ze chodzi tu ciggle jeszcze o klasz-
tor w Plonisku, gdyz do bydgoskiego karmelu Wojciech trafil pdzniej. Badaczka
z Zurychu opiera si¢ w tym wypadku przede wszystkim na analizie filologiczngj
tekstu. Ja natomiast, zdajac sobie sprawe z mozliwych wariantéw thumaczenia,
szukam uzasadnienia gdzie indziej 1 odpowiedni fragment tlumacze nastgpuja-
co: Wojciech z Bydgoszczy, wnoszqcy prosbe, prezbiter, profes konwentu Zakonu
Karmelitow z Bydgoszczy w diecezji wlocltawskiej przedstawil, ze gdy on przez
swego zwierzchnika, przeora klasztoru zakonnego Karmelitow w Plonsku w die-
cezji mazowieckiej zostal wyznaczony, aby sprawowat nad nim piecze, kierowal
nim i administrowal, pewien brat Piotr...°.

Roznica miedzy nami polega wige na tym, ze ja czasownik . deputatus esset”
thumacze jako ,,zostal wyznaczony™”, a M. Svec Goetschi jako ,,zostal wyslany”,
za$ zaimek _ipsius” ona odnosi do bydgoskiego, ja za$ do plonskiego klaszto-
ru’. Trzeba tu jeszcze raz podkreslic, ze obie wersje thumaczenia, z jezykowe-
go punktu widzenia, wydaja si¢ dopuszczalne. Zreszta ze wzgledu na ubdstwo
zrédel dotyczacych poznosredniowieczne) Bydgoszczy bardzo chetnie sam bym
1ten przekaz wlaczyl do kanonu tekstow przekazujacych informacje o bydgoskim
karmelu. Jesli odrzucam jednak taka mozliwos¢, robie to z innego zgola powo-
du, ktory zwigzany jest z ustrojem konwentoéw karmelickich. Zasadnicze bowiem
pytanie brzmi: czy przeor klasztoru w Plonsku mogl wyznaczy¢ kogokolwiek do
administrowania klasztorem bydgoskim, a takze: jaki to urzad mialby Wojciech
w Bydgoszczy pelnic?

7, dotychczasowych badan wynika, ze konwent (,,domus religiosa”, ,.colle-
gium”) stanowil najnizszy szczebel organizacji zakonnej 1 podlegal bezposrednio
wladzom zwierzchnim prowingji, a takze kurii generalnej zakonu karmelitow?.
Zatem regula 1 konstytucje karmelickie nie przewidywaly sytuacji, w ktérej jeden
klasztor podlegalby innemu. Przy okazji tez mozna zauwazy¢, ze konwent bydgo-
ski, zalozony pod koniec XIV stulecia, byl starszy od klasztoru plonskiego, kto-
rego fundacja miala miejsce w roku 1416/1417, a odnowiona zostala na poczatku
lat szes¢dziesigtych XIV stulecia’. Watpliwe wiec, by ten drugi cieszyl sie takim
prestizem, by tamtejszy przeor mial cos do powiedzenia nad Brda.

¢ Tamze: “Albertus de Bigostia orator presb[iter] prof]essus] conv[entus] o. Carmel. de Bigo-
stia Wladislav[iensis] dioc[esis] exponit, quod cum ipse per eius superioren, priorem priora-
tus conventualis o.Carmel. Plouzensis Mazovien|sis] dioc[esis] [!] deputatus esset curamque
regimen et admin[istrationem] ipsius haberet, quidam fr[ater] Petrus...”.

Jako redaktor wspomnianego tomu prébowalem przekona¢ dr M. Svec Goetschi do mojej in-
terpretacji, ale bez skutku. Na zasadnicze, stawiane tutaj, pytania nie otrzymatem odpowiedzi.
Tadeusz M. Trajdos, U zarania Karmelitow w Polsce, Warszawa 1993, s. 52.

Tamze, s. 19, 21, 89-90; Jacek Maciejewski, Zbigniew Zyglewski, Poczqtki karmelitow byd-
goskich, ,Nasza Przesztosc”, t. 87,1997, s. 375-380.
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Wroémy do drugiej kwestii, jeszcze istotnigjszej: kim Wojciech mogl byc
w okresie, gdy administrowal w sprawach duchownych 1 doczesnych swoim
klasztorem? W konwencie karmelickim znano wowczas pigé urzedow: przeora,
podprzeora, wikariusza, zakrystiana oraz kustosza'®. Ostatnie dwa zdecydowanie
nie pasujg do profilu jego dzialalnosci. Zakrystianin byl bowiem wybierany przez
konwent dla sprawowania opicki nad wyposazeniem 1 ustrojem $wigtyni oraz jcj
paramentami 1 ksiggami liturgicznymi. Kustoszy zas w liczbie trzech mianowano
zwykle sposrod zaufanych braci seniordw. Sprawowali oni piecze nad dobrami
konwentu 1 oceniali sposob, w jaki byla realizowana jego dzialalnos¢ finansowa.
W tym miejscu warto tez zwroci¢ uwage, ze charakterystyczny dla doméw kar-
melickich byl ustrd; kolegialny 1 kolektywny, za$ objecie urzedu bylo z reguly
konsekwencja wyboru dokonanego przez miejscowych braci.

Nie inaczej bylo w przypadku godnosci przeora, ktory stal na czele konwen-
tu. Sposdéb powolywania przeora byl konsekwencjg kolegialnego 1 kolektywnego
ustroju tego zakonu. Zatem pozostaja jeszcze tylko dwa urzedy. Konwent, ktory
liczyl przynajmniej 13 braci powinien posiada¢ takze podprzeora, ktory zastgpo-
wal zwierzchnika klasztoru, a pod jego nicobecnos¢ mial po prostu identyczny
zakres wladzy. Jesli podprzeor zostalby wybrany jako socjusz przeora jadacego
na kapitule prowingji, to na ten czas w konwencie wskazywano wikariusza za-
stepujacego zwyklych jego zwierzchnikow. Tylko w przypadku tych dwoch god-
nosci w pewnych przypadkach sam przeor mogl powolywac osobe, ktora w jego
zastepstwie obejmic wladze w klasztorze!!. Moim zdaniem Wojciech zostal po-
wolany przez przeora z Plofiska na ktorys z dwoch wyzej wymienionych urzedow
1 w oczywisty sposob nominacja ta nie mogla dotyczy¢ klasztoru bydgoskiego.
Domyslalbym sie zreszta raczej wyznaczenia bydgoszczanina na wikariusza ze
wzgledu na jakas planowang czasowa nicobecnosé zwierzchnika na Mazowszu.
Watpliwe bowiem, aby klasztor plonski (zreszta podobnie jak bydgoski) mial
w II polowie XVI wicku tak liczng obsade, aby mozna bylo powola¢ podprzeora.
Zreszta, jak pdzniej zobaczymy, Wojciech w pewnym momencie zostal tam ze
swoimi problemami zwigzanymi z zarzadem klasztornym, wiec zastepowal wi-
docznie przeora w czasie jego nicobecnosci.

Chociaz wydarzenia, o ktorych za chwile opowiem, nie rozegraly si¢c w Byd-
goszczy, to jednak jednym z glownych ich bohateréw byl najprawdopodobnicj
bydgoszczanin. Starajac si¢ o taske papieska, petent przedstawil siebie, co nastep-
nie przejal kancelista papieski, nie tylko jako zakonnika z klasztoru bydgoskiego,
ale takze poprzez wskazanie Bydgoszczy jako miejsca swego pochodzenia: ,,Al-
bertus de Bigostia™ (sic).

10T M. Trajdos, op. cit., s. 56-57.
W Monumenta Historica Carmelitana, t. 1, ed. B. Zimmerman, Lirinae 1907, s. 66.
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Wrécmy zatem do wypadkow, ktore staly sie przyczyng klopotow brata Wojcie-
cha 1 trapiacych go wyrzutow sumienia. Mianowicie gdy zarzadzal on konwentem
plonskim, jeden z jego wspolbraci — jak juz wiemy — o imieniu Piotr, takze majacy
$wiecenia prezbiteratu, postanowil zrzuci¢ habit 1 wrdci¢ do zycia $wieckiego. Co
wigce], porzuciwszy zycie zakonne 1 zlamawszy Shuby, Piotr stal si¢ rozpustnikiem
1 czgsto odwiedzal pewna kobiete w jej domu. Takie zachowanie owego apostaty
mialo sprowadzi¢ na klasztor niestawe, ktora — zdaniem Wojciecha — skutkowa-
la tym, ze ludzie $wieccy przestali wspierac t¢ placowke zakonna. W tej sytuacji
bracia oraz blizej nicokresleni $wieccy (populus) mieli doradzic Wojciechowi,
aby pochwyci¢ brata Piotra. Dzialanic to mialo na celu powstrzymanie zgorsze-
nia, wzmocnienie dyscypliny zakonnej, a jednocze$nie przywréocenie konwentowi
dobrego imienia. Racje ma Milena Svec Goetschi, ze wladze konwentu, w tym
przypadku Wojciech, byly nawet przez prawo kanoniczne zobligowane do tego,
by zbieglych zakonnikoéw sita doprowadzi¢ do klasztoru. Gdyby zarzadca domu
zakonnego nie wypehil tego obowigzku, sam narazilby si¢ na kary koscielne.

W tych okolicznosciach bydgoszczanin poprosil jakiegos szlachcica o pomoc
w ujeciu zbiega. Odwolanie si¢ do ramienia $wieckiego bylo w tym przypadku
niezbedne, gdyz Wojciech jako duchowny 1 to posiadajacy Swiecenia wyzsze, nie
mial prawa osobiscie uzywac przemocy, a postawa Piotra wskazywala, ze uzycie
sily bedzie niezbedne. Sprawa by¢ moze zajal sic wiec swiecki opickun klasz-
toru (adwokat, tutor). W pdznosredniowiecznej Polsce funkcja takiego obronicy
klasztornego, ktory chronil majatek 1 poddanych klasztornych przed wszelkimi
szkodami, gwaltami czy uszczerbkiem, byla powszechnie znana, takze wsrdd kar-
melitow, wiec taka sytuacja wydaje si¢ prawdopodobna'.

Piotr najwyrazniej rzeczywiscie si¢ opieral, gdyz do karmelu przyprowadzono
go w kajdanach. Z powodu braku celi wigziennej wtracono uciekiniera po prostu
do piwnicy klasztornej. Apostata byl tam trzymany przez szes¢ dni, po ktorym to
czasie Wojciech podobno cheial go uwolnié, jednak nie pozwolili mu na to inni
bracia, ktorzy uwazali, ze jest to zbyt ryzykowne. Podobno sadzili oni, ze Piotr
moze w zlosci zabi¢ zardwno Wojciecha, jak 1 innych wspotbraci. Widaé wiec, ze
uwazano go za bardzo zagniewanego 1 zdeterminowanego w zamiarze porzucenia
klasztoru 1 zycia zakonnego, a w kazdym razie tak sprawa zostala przedstawio-
na papieskiemu penitencjariuszowi. Ostatecznie w klasztorze uznano, ze skoro
Wojciech nie kwapi sie do wymierzenia sprawiedliwosci, trzeba bedzie poczekad
na decyzj¢ prowincjala w tej sprawie.

12 Zbigniew Zyglewski, Tutor — opiekun klasztoru w Koronie w XV i XVI wieku, [w:] Klasztor
w panstwie Sredniowiecznym i nowozytmym, red. M. Derwich, A. Pobég-Lenartowicz, War-
szawa 2005, s. 125-135, gdzie na s. 126, 129 podano takze przyklady powolania tutor6w na
poczatku XV stulecia dla klasztoru karmelickiego w Jasle.
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Warunki, w ktorych przetrzymywano Piotra, byly jednak na tyle cigzkie, ze
powaznie zachorowal, wobec czego milosierdzic w sercach jego wspdlbraci
wziclo gdére 1 wigzien zostal uwolniony, to znaczy pozwolono mu swobodnie
poruszac¢ si¢ wewnatrz murdéw klasztornych. Wowczas wyzigbiony Piotr poszedt
do pewnej piwnicy, by si¢ ogrzaé. Prawdopodobnie bylo to jedyne ogrzewane
pomieszczenic w konwencie, ktore wykorzystywano do suszenia ziarna. Piotr
mial tam polozy¢ swe zzigbnigte nogi na ziarno, ktore suszylo si¢ na piecu. Nie
przynioslo mu to jednak ulgi. Wrecz przeciwnie, zapewne zbyt szybkie ogrzanie
skutkowalo obrzgkiem nég, ktore staly si¢ bezksztaltne, a Piotr po mniej wiecej
miesigcu wyziongl ducha.

Po $mierci nieszczesnego Piotra nasz Wojciech zostal oskarzony o spowodo-
wanie jego smierci, co wedlug prawa kanonicznego zaciagnelo na niego nieregu-
larnos¢ (irregularitas), czyli wadliwo$¢ bedacg konsekwencja m.in. jakiegos wy-
stepku. Nastepstwem tego faktu byl zakaz postugi kaplanskiej 1 czerpania docho-
déw z posiadanego beneficjum, czyli krotko mowige natychmiastowa suspensa az
do wyjasnienia sprawy". Sytuacja musiata by¢ powazna, bo oskarzenie dotyczylo
przeciez zabojstwa (homicidium), a ofiara byl nie tylko zakonnik, lecz duchow-
ny posiadajacy swigcenia kaplanskie. Naruszony zostal zatem przywilej kanonu,
gwarantujacy duchowienstwu nietykalnosé cielesng!*, co narazito Wojciecha na
ckskomunike /atae sententiae, a zatem zaciagnicta w chwili popelnienia zaka-
zanego czynu, zas absolucji mogl w tym wypadku udzieli¢ tylko papiez. Dodaé
przy tym wypada, ze zgodnie ze sredniowiecznymi przekonaniami, ktdrych zré-
dlem bylo prawo kanoniczne, wina za czyjas smier¢ obcigzala duchownego nawet
wowczas, gdy nie przyczynil si¢ do niej bezposrednio, a nawet gdy jego dzialanie
bylo skutkiem wykonywania obowigzkow" lub polegalo tylko na zachecaniu do
podjecia czynnosci, ktdra konczyla sie §miertelnym wypadkiem!'S.

13 Corpus [uris Canonici, pars 2, ed. E. Friedberg, Leipzig 1879 (reprint Graz 1959), kol. 838.

14 Na ten temat pisal ostatnio Radostaw Kotecki, Przestepstwo violentia manuum iniectio in
personas ecclesiasticas w prawodawstwie papieskim XI1I wieku, [w:] Culpa et poena. Z dzie-
Jjow prawa karnego, ed. M. Mikula, Krakow 2009, s. 6381.

15 Andrzej Radziminski, ,,...super irregularitate, si quam propterrea incurrit”. Dyspensy ex de-
fectu perfectae lenitatis duchowienistwa w okresie pontyfikatu Marcina V, [w:] Venerabiles,
nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesigta rocznice urodzin i czterdziestopieciole-
cie pracy naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 116.

16 W T pot. XIII w. przeor konwentu katedralnego w Durham (Anglia) wyrazil zgode na pokaz
akrobatyczny, podczas ktorego przechodzacy na linie rozpigte] miedzy wiezami katedry li-
noskoczek spadl 1 zabit sie na miejscu. Wedlug kréla Anglii Henryka IIT to wystarczylo, aby
przeora uwaza¢ za morderce 1 zwalczac¢ jako niegodnego kandydata na biskupstwo, zob.
Katherine Harvey, Objections to Episcopal Elections in England, 1216-1272, , Nottingham
Medieval Studies”, t. 55, 2011, s. 133.
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Potencjalne przyczyny oskarzen wysuwanych pod adresem Wojciecha wska-
zala juz stusznie badaczka z Zurychu. Dwie mozliwosci wydaja si¢ tutaj najbar-
dziej prawdopodobne, mianowicie wolno domysla¢ si¢ tu dzialan podjetych przez
przyjacidl czy znajomych Piotra albo upatrywac zrédla tych zarzutéw w gronie
jego wspolbraci, gdzie mogla zrodzi¢ si¢ zawis¢ wobec osoby, ktorej powierzono
wladze nad klasztorem z woli samego przeora, wicc moze z pomini¢ciem opinii
reszty braci. W kazdym razie oskarzenia wysuwane wobec Wojciecha musialy
by¢ brane w jego srodowisku bardzo powaznie, a nieprzyjazn wobec jego osoby
tak znaczna, 1z bydgoszczanin przenidsl si¢, zapewne za zezwoleniem prowincja-
la, do klasztoru w swoim rodzinnym miescie. Nie bylaby to sytuacja niezwykla.
Przypadkowo dysponujemy o wick pdznigjszym przekazem o pelnieniu przez
jakiego$ Mateusza lub Macicja z Plonska (Mathaeum de Plonsk) urzgdu prze-
ora w klasztorze bydgoskim, a nastepnie w karmelu poznanskim'. Ale oczywi-
Scie przeniesienie si¢ Wojciecha z Mazowsza nad Brde nie rozwigzywalo jego
wszystkich probleméw, gdzie takze musialy dojsé wiesci o cigzacych na nim
oskarzeniach. Stad podjecie proby uzyskania taski ze strony Stolicy Apostolskiej
1 0czyszczenia si¢ z zarzutu zabdjstwa, co pozwoliloby bydgoszczaninowi powro-
ci¢ do stanu kaplanskiego, a takze zlagodzi¢ wyrzuty sumienia.

Niestety, nie wiemy, jaki ta sprawa miala koniec. W kurii polecono jej zba-
danie miejscowemu ordynariuszowi, przy czym nie jest zupehie jasne ktéremu.
Moze tu bowiem chodzi¢ — 1 to jest bardziej prawdopodobne — o biskupa diecezji
plockiej, ze wzgledu na miejsce, w ktorym do opisanej] wyzej tragedii doszlo,
ewentualnie alternatywnie o zarzadce diecezji wloclawskiej, na terenie ktorej
znajdowal si¢ klasztor, gdzie skladajacy petycje aktualnie przebywal. Ordynariu-
szowi polecono, aby zbadal w trakcie lokalnego dochodzenia, czy relacja przed-
stawiona przez proszacego jest wiarygodna i jesli tak, to Wojciech mial otrzymaé
upragniong absolucj¢. Wypada wierzy¢, ze tak wlasnie si¢ stalo.

Poniewaz zawarta w prosbie do papieza relacja, moim zdaniem, nie przynosi
mformacji odnoszacych si¢ bezposrednio do zabudowan klasztoru bydgoskiego,
stad tez pominalem skadinad niezwykle cieckawy watek wyposazenia klasztoru
w ogrzewang izbe 1 funkcjonujacego w niej pieca'®. W odniesieniu do dziejow

17 Documenta Ecclesias Civitatis Bidgostiensis (Bromberg) concernentia, ed. [E. Becker], Ber-
lin 1918, 5. 17.

18 Warto jednak zauwazy¢, ze w 6wezesnych klasztorach polskich dobrze znano sposob ogrze-
wania oparty o starozytny, zaadaptowany w sredniowieczu do miejscowych warunkow, piec
typu ,.,hypocaustum”™, zob. np.: Jerzy Augustyniak, Piec ogrzewczy typu hypocaustum w klasz-
torze cysterséw w Sulejowie, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialne;”, t. 38, 1990, nr 3-4,
s. 261-272; Cezary Busko, Sredniowieczne piece typu hypocaustum na Slgsku, [w:] Materialy
z I sesji naukowej Uniwersyteckiego Centrum Archeologii Sredniowiecza i Nowozytnosci, To-
run, 21-22 listopada 1992 roku; ,,Archeologia Historica Polona™, t. 1, red. J. Olczak, Torun
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Bydgoszczy pozostaje nam zatem tylko (az?!) opowiesé o czlowieku, péznosre-
dniowiecznym mieszczaninie bydgoskim, uwiklanym w skomplikowane relacje
mi¢dzyludzkie. Jest to takze jedna z najwczesniejszych chronologicznie informa-
¢ji o powolaniu kaplanskim na terenie bydgoskiej parafii farnej 1 to powotaniu
polaczonym z profesja zakonna.

Violence and death in Carmel

keywords: Carmelites, Bydgoszcz

This text is a contribution to the history of the Bydgoszcz Carmelites. Based
on a source, which was previously unknown to Polish historians, the reasons and
efforts of friar Wojciech of Bydgoszcz for a papal dispensation for causing the
death of his brother were described. The author also engages in a polemic with
a researcher from Switzerland, claiming that the events described in Wojciech’s
request took place in the Bydgoszcz monastery.

Gewalt und Tod im Karmeliterorden

Schliisselworter: Karmeliter, Bydgoszcz

Der Text stellt einen Beitrag zur Geschichte der Karmeliter in Bydgoszcz dar.
In Anlehnung an eine den polnischen Historikern bisher unbekannte Quelle wur-
den Ursachen und der Verlauf der Bemiihungen des Ordensbruders Wojciech aus
Bydgoszecz um einen Dispens des Papstes wegen einer Tatsache, dass ein anderer
Ordensbruder zum Tode gefiihrt wurde, behandelt. Der Autor setzt sich ebenfalls
mit dem Standpunkt einer Forscherin aus der Schweiz auseinander, dass die in
dem Gesuch von Wojciech beschriebenen Vorfille sich in dem Kloster zu Byd-
goszcz ereignet haben.

1995, s. 149-183; Wojciech Bis, Ze studiow nad piecami typu hypocaustum z ferenu ziem
Polski, ,Architectus” 2003, nr 1-2, s. 3-28; Anna Boje¢s-Bialasik, Beata Kwiatkowska-Kopka,
Sredniowieczne urzqdzenia grzewcze w klasztorze cystersow w Jedrzejowie i augustianéw-
-eremitow na Kazimierzu w Krakowie, ,,\Wiadomosci Konserwatorskie”, nr 25, 2009, s. 77-87.
Urzadzenia takie byly takze znane w Bydgoszczy, cho¢ najwczesniejsza wzmianka zrodlowa
odnoszaca si¢ do ogrzewanych (wielu!) izb jednego z bydgoskich szpitali pochodzi dopiero

7 lat osiemdziesigtych X VI stulecia, Documenta Ecclesias Civitatis Bidgostiensis..., s. 19.



