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Wydana staraniem Towarzystwa Mito$nikéw Miasta Bydgoszczy ksigzka
Andrzeja S. Dyszaka wpisuje sie w nurt opracowan poswieconych jezykowi
mieszkancow polskich miast. Rozpoczete na poczatku XX wieku zaintereso-
wanie odrebnos$ciami jezyka nazywanego przez jezykoznawcdw gwarg miej-
ska, polszczyzng miejskg lub polszczyzng mowiong miasta zaowocowato
wieloma publikacjami, w tym kilkoma opracowaniami monograficznymil
Stownikami gwary miejskiej poszczycic sie dzi$ moggnp. Poznan, Warszawa,
£ 6dZ2 a za sprawg pracy A.S. Dyszaka - takze Bydgoszcz.

Na prace A.S. Dyszaka sktadajg sie dwie zasadnicze czesci: stownik ipo-
stowie. W stowniku zamieszczono nieco ponad 400 jednostek zaliczonych
Przez autora do gwary bydgoskiej. Jest to liczba niewielka, dlatego stusznie
autor w tytule dodat, ze czytelnik dostaje do rgk stownik maty3 Postowie obej-

Obszema bibliografie opracowan dotyczacych polszczyzny miejskiej zawierajg m.in. nastepu-
jace prace: K. Handke, Terytorialne odmiany polszczyzny, [w:] Wspdtczesnyjezyk polski, red.
h Bartminski, Lublin 2001; Stownik gwary miejskiej Poznania, red. M. Gruchmanowsa,
B. Walczak, Poznan 1999; H. Sedziak, Badania mowy mieszkancow Biategostoku, [w:] Polszczy-
ta moéwiona mieszkancow miast, red. H. Sedziak, Biatystok 2004, s. 53-65; D. Biertkowska,
2N. Cybulski, E. Uminska-Tyton, Stownik dwudziestowiecznej Lodzi, £6dz 2007, s. 9-11.
Zob. Stownik gwary miejskiej Poznania; B. Wieczorkiewicz, Stownik gwary warszawskiej
X1Xwieku, Warszawa 1966; D. Bienkowska, M. Cybulski, E. Uminska-Tyton, op. cit.

W pordwnaniu z og6lnymi stownikami jezyka polskiego, zawierajgcymi zwykle kilkadziesiat
tysiecy haset, nawet duze stowniki gwar miejskich sg stownikami matymi, bo obejmujacymi
hasta, ktérych liczbe poda¢ mozna raczej w setkach niz w tysigcach.
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muje z kolei siedem szkicéw przedstawiajgcych historyczne podtoze gwary
bydgoskiej (Bydgoszcz ijej tozsamosé), zrédia stownika ijego zawartosé
(Zrodto izawarto$¢ Matego stownika gwary bydgoskiej, Stownik gwary byd-
goskiej Zbigniewa Wicherka, Gwara bydgoska wpowie$ci Most krolowej Jad-
wigi) oraz ogélnie charakteryzujgcych dwie wybrane cechy gwary bydgoskiej,
tj. jej zwiagzki z dialektami ludowymi (Dialektyzmy w gwarze bydgoskiej)
i wptywy jezyka niemieckiego na zasob leksykalny badanej gwary (Germa-
nizmy w gwarze bydgoskiej). Ostatni szkic, Osobowe nazwy wtasne w Moscie
krolowej Jadwigi, najluzniej zwigzany jest z podstawowa problematyka
ksigzki. Wiedzy o polszczyZznie bydgoszczan nie poszerzajg bowiem ani ana-
lizy budowy stowotworczej imion bohaterow powiesci, jak Jerzu$, Monisia,
Dzidek, Ziula, ani analizy przeno$nych przezwisk, np. Babusiajak Dzwon,
Dziadu$ Azurowy lub Trzeci Dziadek.

Zazwyczaj w naukowych opracowaniach stownikowych przynajmniej
czes¢ informacji, ktore A.S. Dyszak umiescit w kilku szkicach, w formie zwar-
tej lokuje sie w tzw. wstepie teoretycznym. Wybrana koncepcja prezentacji
materiatu komplikuje nie tylko zapoznanie sie z zatozeniami metodologicz-
nymi stownika, ale co wazniejsze - utrudnia cato$ciowe spojrzenie na gware
bydgoska, tj. uSwiadomienie sobie wszystkich jej wyr6znikéw. Niektore z nich
kilkakrotnie powtarzajg sie, innych z kolei brakuje. O zwigzkach gwary byd-
goskiej z gwarami ludowymi dowiadujemy sie niezaleznie w kilku szkicach.
Nic natomiast nie napisano o pozaleksykalnych wyréznikach jezyka bydgosz-
czan, np. o wiasciwosciach fonetycznych czy sktadniowych. Warto bytoby
takze przesledzi¢, jakim modyfikacjom fonetycznym lub stowotwoérczym pod-
legaty na gruncie gwary bydgoskiej wyrazy znane w polszczyznie ogdlnej,
np. alfonks {alfons), blomba {plomba), bumblowa¢ {bomblowacd), dekel {dekiel),
szplin {splin), szurgac¢ {szurac¢). Znane mi stowniki gwary miejskiej prezenta-
cji danej gwary nie ograniczajg do warstwy leksykalnej. Starajg sie bowiem
uchwyci¢ cechy nalezgce takze do innych pozioméw jezykowych4. Materiat
zawarty w Matym stowniku gwaiy bydgoskiej niewatpliwie nadaje sie do dal-
szych badan stowotwadrczych i sktadniowych. Cze$¢ jednostek stownikowych
to formacje stowotwaorcze, niektére z nich, dodajmy, zostaty zbadane. Autor
omowit sposoby tworzenia wyrazen motywowanych przez germanizmy. Warto
bytoby wiec przesledzi¢ derywacje wyrazéw od nazw pochodzacych z pol-

4W Stowniku gwary miejskiej Poznania osobne artykuty poswiecono systemowi gramatycz-
nemu polszczyzny Poznania, jej sktadni, stownictwu i frazeologii. Podobnie w Stowniku dwu-
dziestowiecznej todzi jezykowy opis gwary obejmuje cechy gramatyczne, charakterystyke
stownictwa i zwigzkéw wyrazowych.
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szczyzny ogdblnej5 w czym pomogtoby rozszerzenie perspektywy badawczej
o kolejne zrédta gwary bydgoskiej.

Jesli jednym z celéw Matego stownika gwary bydgoskiej miato by¢ po-
pularyzowanie wiedzy o jezyku, jakim postugiwali sie bydgoszczanie, bytoby
lepiej, gdyby autor pomyslat o spdjniejszym sposobie prezentacji wyr6znikow
polszczyzny bydgoszczan, w postaci bardziej rozbudowanego wstepu, a nie
serii luzno powigzanych szkicow, bedacych zresztg w niewielkim stopniu zmie-
nionymi wczesniejszymi opracowaniami autora, publikowanymi w innych wy-
dawnictwach, o czym w opracowaniu, niestety, sie nie wspominaé.

Zawarty w stowniku materiat jezykowy pochodzi zaledwie z dwdéch Zré-
det pisanych. We wstepie do stownika A.S. Dyszak wyjasnit, ze zawiera on
~Wiekszg cze$¢ wyrazen jezykowych charakterystycznych dla mowy miesz-
kancéw Bydgoszczy, ktére zebrat Jerzy Sulima-Kaminski w stowniczkach
konczacych kolejne tomy trzytomowej sagi bydgoskiej pt. Most krélowej
Jadwigi lub ktérych uzyt tylko w tekscie powiesci”7. W szkicu Stownik gwary
bydgoskiej Zbigniewa Wicherka autor dodaje, ze nieopublikowane drukiem,
a zawierajace ok. 9000 wyrazow opracowanie Wicherka byto dla niego drugim
zrodtem materiatu. Dyszak jednak nie podaje, w jakim stopniu zostato ono wy-
korzystane. Badacz odwotat sie ponadto do wiasnej kompetencji jezykowej,
uksztattowanej w bydgoskim domu rodzinnym.

Niewielki i stabo zréznicowany zasob zrodet zdecydowanie zmniejsza
naukowa warto$¢ omawianej pracy. Dla poréwnania podam, ze same tzw.
zrodta literackie stownika gwary t6dzkiej obejmujg 72 pozycje, ktére uzupet-
nity Zrédta tzw. bezposrednie, tj. pozyskane od informatorow. Z kolei na liscie
zrodet Stownika gwary miejskiej Poznania znalazto sie 258 pozycji.

Szkoda, ze A.S. Dyszak pola obserwacji nie poszerzyt o materiat gwa-
rowy zawarty w zrédtach zaréwno pozaliterackich (pamietniki, prasa codzienna),
jak i innych literackich (tworczo$¢ pisarzy zwigzanych z Bydgoszcza)8 Uzu-

5Do tej grapy wyrazow zaliczytabym nienotowang w Stowniku jezyka polskiego pod red.
W. Doroszewskiego jednostke szlakownia, czyli ‘miejsce, w ktérym przechowuje sie szlake’.
Wyrazem motywujgcym jest nalezgca do jezyka ogolnego szlaka, odnotowana w wymienio-
nym stowniku.

6Por. np. szkic Germanizmy w gwarze bydgoskiej i A.S. Dyszak, Germanizmy w mowie mieszkan-
céw Bydgoszczy, [w:] Polszczyzna bydgoszczan. Historia i wspotczesno$é, red. M. Swiecicka,
Bydgoszcz 2003; a takze Gwara bydgoska w powiesci Most krolowej Jadwigi i A.S. Dyszak,
Gwara miejska czy tylko stylizacja najezyk méwiony mieszkarnicow Bydgoszczy w Moscie kré-
lowej Jadwigi Jerzego Sulimy-Kaminskiego?, [w:] Polszczyzna mdwiona mieszkancdw miast,
red. H. Sedziak, Biatystok 2004, s. 251-259.

7Zob. A.S. Dyszak, Maty stownik..., s. 13.

XxZ. Sawaniewska-Mochowa przytacza na przyktad obserwacje na temat gwary bydgoskiej
pochodzagce z Pamietnika gapia Zbigniewa Raszewskigo, zob. Z. Sawaniewska-Mochowa,
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petnienie korpusu tekstow zrodtowych zwiekszytoby reprezentatywnos$é
stownika dla gwary bydgoskiej. Zbadanie wiekszej liczby Zrédet pozwolitoby
bowiem zweryfikowa¢ dobo6r haset i poprawnos$é ich opisu. Pomogtoby
na przykiad uscisli¢ znaczenia poszczegdlnych jednostek leksykalnych.
Zwroémy uwage, ze w stowniczkach wyrazen gwarowych zestawionych przez
J. Sulime-Kaminskiego obok niektorych haset, np. cieple strony, ganek, szpera,
zebu¢ sie, pojawia sie kwalifikator ,,tu”. Wskazywatby on na to, ze dane wy-
razenie mogto by¢ uzywane takze w innym znaczeniu niz to, w ktorym funk-
cjonuje w powiesci. W przypadku nazw, ktore odnosi sie do wiecej niz jednego
przedmiotu, bogaty materiat pozwolitby z kolei odpowiedzie¢ na pytanie, ktore
z rownolegtych odniesien najlepiej byto utrwalone w polszczyznie bydgosz-
czan. Rozszerzenie zrodet stworzytoby takze mozliwo$¢é wzbogacenia egzem-
plifikacji uzy¢ poszczeg6lnych jednostek ze stownika, ktéra w tej chwili
ogranicza sie do przyktadow z Mostu krélowej Jadwigi.

Innymi stowy, szczupto$¢ zrédet Matego stownika gwary bydgoskiej sta-
wia pod znakiem zapytania prawdziwos$¢ tezy, ktéra legta u podstaw tego opra-
cowania, a mianowicie, ze jezyk bydgoszczan byt na poczatku XX wieku na tyle
swoisty, ze mozna go traktowac jako terytorialng odmiane jezyka ogolnego.
Oczywiscie wielu czytelnikéw ksigzki odnajduje w niej przyktady jednostek
0 zasiegu - w ich odczuciu - regionalnym. Jednak w opracowaniu naukowym
hipotezy powinny by¢ weryfikowane przede wszystkim przez badacza na pod-
stawie okreslonej procedury. Podstawowg zasadg stosowang przy opracowy-
waniu stownikoéw regionalnych odmian polszczyzny jest natomiast wycigganie
wnioskéw na podstawie obszernego i réznorodnego korpusu tekstow.

Omawiany stownik ma by¢ w zatozeniu autora dyferencyjny w stosunku
do ogolnopolskiej polszczyzny literackiej i potocznej, co zgodne jest ze wspot-
czesnymi koncepcjami metodologicznymi9 W stowniku gwary miejskiej nie
powinny sie wiec znalezé wyrazy charakterystyczne dla jezyka ogdlnego,
awiec zarejestrowane w stownikach jezyka polskiego bez kwalifikatoraprze-
starzaly. A.S. Dyszak jako zrddto stanu polszczyzny og6lnej wybrat, jak pisze,
Uniwersalny stownikjezyka polskiegold W konteksScie okresu, z ktérego po-

Bydgoska mowa w kresowych uszach, [w:] Polszczyzna bydgoszczan. Historia i wspdiczes-
nos¢, t. 2, red. M. Swiecicka, Bydgoszcz 2005, s. 66.

9Zob. B. Walczak, Polszczyzna méwiona mieszkancéw miast - opis petny czy dyferencyjny?,
[w:] Polszczyzna méwiona mieszkancdw miast, s. 25-31.

DA.S. Dyszak podaje, ze odwotuje sie do Uniwersalnego stownikajezyka polskiego zamiesz-
czonego w Internecie na stronie http://sjp.pwn.pl, zob. A.S. Dyszak, Maty stownik..., s. 139.
Uscislijmy, ze stownik dostepny na tej stronie nie jest Uniwersalnym stownikiem jezyka pol-
skiego, gdyz ,,zostat opracowany na podstawie wspolnej bazy dwdch najwazniejszych stowni-
kow Wydawnictwa Naukowego PWN: Uniwersalnego stownikajezyka polskiego i Wielkiego
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chodzi badany materiat, wybér tego Zrodta nie wydaje sie uzasadniony. Skoro
materiat obejmuje polszczyzne poczatku XX wieku, lepszym kontekstem
porownawczym bytby stan polszczyzny odnotowany w Stowniku jezyka pol-
skiego pod redakcjg W. Doroszewskigoll Zwigzek miedzy klasyfikacjg bada-
nych jednostek a stownikiem, ktory wybierzemy jako zrodto poréwnawcze,
pokazemy na kilku przyktadach w tabeli ponizej. W pierwszej kolumnie no-
tujemy jednostke pochodzacg z Matego stownika gwary bydgoskiej, czyli
uznang przez jego autora za nienalezgcg do stownictwa ogdlnego. W kolumnie
drugiej podajemy informacje o kwalifikacji i znaczeniu, pochodzgcg z Uniwer-
salnego stownikajezyka polskiego (USJP), aw kolumnie trzeciej - ze Stownika
jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego (SJPDor)12

Jednostka
. USJP SJPDor
ze stownika
borg notowany w znaczeniu ‘kredyt’ dzi$ tylko w potocznym wyrazeniu
® z kwalifikatorem przestarzaty na borg
bormaszyna notowany w znaczeniu ‘wiertarka’ notowany bez kwalifikatoréw,
z kwalifikatorem przestarzaty w znaczeniu 1) wiertarka, 2) przyrzad
dentystyczny
deka notowany w znaczeniu ‘przykrycie, notowany bez kwalifikatorow,
pokrowiec, narzuta’z kwalifikatorem w znaczeniu ‘przykrycie, pokrowiec,
przestarzaty narzuta’
glaspapier  brak notowany bez kwalifikatorow,
W znaczeniu ‘papier szklany, szklak,
papier pokryty jednostronnie miatko
thkuczonym szkiem’
kajzer notowany w znaczeniu ‘cesarz nie- notowany bez kwalifikatorow,

miecki’ z kwalifikatorem przestarzaty w znaczeniu ‘cesarz niemiecki’

stownika wyrazow obcych”, zob. http://sjp.pwn.pl. R6zni sie od niego niekiedy kwalifikacja
haset. Przyktadowo jednostka kircha w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego notowana
jest bez kwalifikatora, podobnie jak w stowniku Doroszewskiego. Tymczasem w wersji in-
ternetowej kircha opatrzona zostata kwalifikatorem daw., tj. dawne. Ponadto w Uniwersalnym
stowniku jezyka polskiego zamiast kwalifikatora daw. stosuje sie przestarz., tj. przestarzaty.
1Mimo ustalenia metodologicznego, ze kontekstem poréwnawczym bedzie w tym opracowa-
niu Uniwersalny stownikjezyka polskiego, w kilku hastach A.S. Dyszak odwotuje sie do in-
nych stownikdw ogolnych, m.in. do stownika pod redakcjg W. Doroszewskiego (np. w hastach
drabka, glaspapier).

' Nie podaje numerow stron ze stownikow, gdyz korzystatam z elektronicznej wersji Uniwersal-
nego stownikajezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2004, oraz z elektronicznego
przedruku Stownikajezyka polskiego, t. 1-11, pod red. W. Doroszewskiego, przygotowanego
w Redakcji Stownikow Jezyka Polskiego PWN i firmie Litterae w 1997 roku.
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Jesli jednostki umieszczone w pierwszej kolumnie tabeli porownamy
ze stanem stownictwa odnotowanym w USJP, to uznamy, ze jako nienotowane
lub przestarzate w polszczyznie ogdlnej moga zosta¢ uznane za przykiady
gwary bydgoskiej. Pordwnanie z wczes$niejszym zasobem polszczyzny, doku-
mentowanym w SJPDor, prowadzi do odmiennego wniosku. Badane jedno-
stki nalezg do polszczyzny ogdlnej i jako takie nie powinny znalez¢ sie
na liscie stownictwa gwarowego. Wydaje mi sig, ze podany przyktad dobrze
ilustruje, jak wielkg wage w procesie tworzenia stownika gwary miejskiej ma
zrodto stownictwa og6lnego wybrane do badan porownawczych.

Z krotkiego wprowadzenia na stronie 20. dowiadujemy sie, ze na artykut
hastowy sktada sie osiem elementow. Umieszczenie wsrdd nich informacji
0 charakterze $ci$le gramatycznym (cze$¢ mowy, rodzaj, liczba i forma do-
petniacza dla rzeczownikow, aspekt czasownika) stanowi novum w stosunku
do innych stownikow gwary miejskiej. Informacja gramatyczna albo w ogdle
nie jest wigczana do haset (stownik gwary miejskiej Lodzi i Warszawy), albo
w bardzo ograniczonym zakresie (stownik gwary miejskiej Poznania). Zamiast
niej podawane sg natomiast liczniejsze przykiady uzycia badanych jednostek
gwarowych. Dane o sposobie odmiany przydajg sie szczegOlnie wtedy, gdy
danajednostka moze mie¢ formy wariantywne, jak np. antkowie i antki. Przy-
najmniej niektore hasta czasownikowe warto bytoby ponadto uzupetni¢ o in-
formacje sktadniowg. Zasygnalizowanie tgczliwosci z innymi jednostkami
bytoby wskazane zwtaszcza w odniesieniu do wyrazen, ktérych schemat sktad-
niowy rézni sie od schematu czasownikowego synonimu wyjasniajgcego zna-
czenie jednostki gwarowej. Dla przyktadu obzorgowac oprocz mianownika
taczy sie z celownikiem (komu) i biernikiem (co), np. obzorgowac dziecku
spodnie. Tymczasem podawany jako synonim czasownik postarac sie ma sche-
mat kto postarat sie o co$'3. Podobne rdznice tgczliwosci wykazujg np. cza-
sowniki szparowac, (wy)hamstrowac.

Nieporozumieniem jest uznanie za odrebne skiadniki artykutu hastowego
zarowno semantyki, jak i znaczenia, skoro semantyka to inaczej witasnie zna-
czenield Analiza zawartosci stownika prowadzi do wniosku, ze infonnacja, ktéra
w kilkunastu hastach notowana jest w czesci semantyka, odnosi sie nie do zna-
czenia jednostkowego, lecz albo do 1) tzw. wartosci kategorialnej, czyli uogdl-
nionego znaczenia wtasciwego grupie wyrazen tworzonych przy wykorzystaniu
okreslonych srodkéw stowotwérczych, tj. kategorii stowotwdrczej, ktorg tworza
np. zdrobnienia czy nazwy mieszkancow, albo do 2) komponentu znaczenia
wspoélnego dla grupy wyrazen niekoniecznie powigzanych stowotwérczo,
tworzgcych tzw. kategorie semantyczna, jak np. rzeczowniki zbiorowe.3

BZob. A.S. Dyszak, Maty stownik..., s. 50.
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Przy opracowywaniu wiekszego stownika gwary miejskiej Bydgoszczy
konieczne bytoby wiec zastgpienie w opisie zawartosci artykutu hastowego
terminu semantyka precyzyjniejszg nazwa.

Na pochwate zastuguje staranne wydanie ksigzki ijej szata graficzna. Nie-
zwykle udany jest pomyst wigczenia do stownika zbioru fotografiils Wybrane
przez Jerzego Derende zdjecia wprowadzajg nas w klimat starej Bydgoszczy,
akomentarze towarzyszgce poszczegdlnym obrazom z przesztoSci zostaty tak
pomyslane, by rGwnoczesnie ilustrowa¢ wybrane hasta ze stownika. Do sieg-
niecia po opracowanie zacheca ponadto niezwykta oktadka ksigzki projektu
Marka Rony. Zaletg opracowania jest rowniez doktadna korekta.

Ksigzka A.S. Dyszaka jest opracowaniem, ktére niewatpliwie ma walor
historyczno-dokumentacyjny, gdyz utrwala stownictwo, ktére wyszto juz
z uzycia lub zachowato sie w pamieci starszych mieszkancow Bydgoszczy.
Dla tych ostatnich stownik ma takze warto$¢ sentymentalng. Zatrzymuje
na swoich kartach Swiat ich dziecinstwa, do ktérego po latach chetnie wraca sie
pamiecig. Sama z wielkg przyjemnoscig odnajdywatam w opracowaniu le-
ksyke znang mi z domu rodzinnegols Stownik A.S. Dyszaka z powodzeniem
tnoze tez petnic role popularyzatorskg. Upowszechnia zapisany w jezyku obraz
Bydgoszczy z pierwszej potowy XX wieku.

Z punktu widzenia czysto jezykoznawczego Maty stownik gwary bydgo-
skiej nalezy potraktowac jako punkt wyjscia do dalszych badan jezykoznaw-
czych. Jest bowiem przyczynkiem do petnego, syntetyzujgcego opracowania
jezyka bydgoszczan.

uW Innym stowniku jezyka polskiego czytamy: ,,Semantyka czyjej$ wypowiedzi lub utworu,
zwiaszcza literackiego, to ich sens”. Jako wyrazenie synonimiczne w stowniku podaje sie
zas$ jednostke znaczenie, zob. Inny stownikjezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000
(korzystatam z wersji elektronicznej wigczonej do Multimedialnego stownika szkolnego PWN,
Warszawa 2005).
Zob. Gwara zatrzymana w kadrze, [w:] A.S. Dyszak, Maly stownik..., s. 73-127.

"W moim stownictwie czynnym sg takie wyrazy, jakjyrtel (w stowniku notowany jako firtel,
zob. Maly stownik..., s. 32), naszage (w stowniku jako naszago, zob. Maty stownik..., s. 49),
gzuby,jupka, ryczka czy klumpy, ktére nositam w dziecinstwie, co przyprawiato mojg mame
o0 bol glowy. Sporo innych za$ zaliczytabym do stownictwa biernego, np. lorbas, luntrus, ma-
coszki, knyf szkity, szruber.



