Przemystaw Olstowski

O tym samym, lecz inaczej.

W sprawie artykutu Witolda Stankowsklego
,,Bydgoskie germanofobie w historii
stosunkow polsko-niemieckiego sgsiedztwa"
(,,Kronika Bydgoska", t. XXI)

Dzieje kazdego miasta stanowig przede wszystkim historie zamieszkujgcejje spo-
tecznosci. W przypadku mojego miasta - a rodzina moja mieszka w Bydgoszczy od
kilku pokolen - ojego ksztatcie przestrzennym, zabudowie, kulturze duchowej i ma-
terialnej oraz znaczeniu gospodarczym czy administracyjnym w kolejnych organiz-
mach panstwowych, do ktérych nalezato, decydowali, acz w r6znych okresach jego
dziejow w roznym stopniu - Polacy i Niemcy. Tak sie bowiem sprawy utozyly. Z tego
tez wzgledu - w sensie pamieci historycznej - nalezy ono zaréwno do Fblakow, jak
i do Niemcow. Jesli za$ kto$ z moich rodakow nie przyjmuje tego do wiadomosci -
a mam Swiadomos¢, ze jest takich niemato - nie powinien miec pretensji do tych
spos$rod naszych wschodnich sasiaddw, ktérzy styszeé nie chcg o polskiej przesztosci
Wilna, Grodna, Lwowa czy Kamierica Podolskiego, by wymieni¢ miejsca najtrwalej
chyba osadzone w polskiej Swiadomosci historycznej. Nie da si¢ bowiem zaprze-
czyé, iz to Niemcy po zagarnieciu Bydgoszczy w ramach | rozbioru uczynili z niej
liczacy sie w pruskiej monarchii osrodek administracyjny i gospodarczy i ich tez
dzietem jest w gtéwnej substancji srodmiejska zabudowa miasta. Warto o tym pa-
mietaC, przechadzajac sie po starej Bydgoszczy. Starej, czyli powstatej przed rokiem
1920. Pamietaé, a wiec zadbac o odtworzenie osiggnie¢ tych ludzi takze i dla pol-
skiej pamieci historycznej, sprawy te wigzg sie bowiem nierozerwalnie z historig
miasta, a dorobek spotecznosci niemieckiej jest tu nie do przecenienia. Tak wiec,
jak proponuje Autor artykutu, ktérego tres¢ spowodowata, iz pisze te stowa, Walther
Leistikow i Hermann Dietz (cho¢ z pewnoscia nie tylko oni) powinni by¢ patrona-
mi bydgoskich ulic, najlepiej w Srédmiesciu miasta, obok Emila Warminskiego czy
Ryszarda Markwarta. Istnieje naturalnie problem dialogu z drugg strong, tj. Srodo-
wiskami bytych niemieckich mieszkancéw miasta,jak tez ze wspdttworzonymi przez
nich instytucjami spotecznymi o rozmaitym charakterze. Istotg problemu sa zasztosci

-3009.



historyczne, obustronne poczucie doznanych krzywd, a wszystko to przy odmiennej
pamieci historycznej. To ostatnie nie jest niczym dziwnym, co wiecej, jest naturalne
w svtuacji, gdy w okresie Rzeszy wilhelminskiej, 11 Rzeczypospolitej i 111 Rzeszy
Niemieckiej obie strony patrzyty na rzeczywisto$¢ rozgrywajaca sie przed ich oczami
z zupetnie innych pozycji i inaczej te wspdlng przeszto$¢ zapamietaty.

Z tego co napisatem powyzej, wnosi¢ mozna, iz na wiele spraw dotyczgcych polsko-
niemieckiej przesztosci naszego miasta mamy wraz z autorem artykutu ,,Bydgoskie
germanofobie w historii stosunkéw polsko-niemieckiego sasiedztwa” zblizone albo
i tozsame zapatrywania. W istocie, wyglagda na to, ze tak sie sprawy majg. Rzeczjednak
w sposobie podejscia do tematu. Artykut Witolda Stankowskiego, niezaleznie od tego,
iz pobieznie traktuje poruszang w nim problematyke, zastugujaca przeciez na o wiele
szersze potraktowanie, tacznie z catg gama réznorodnych odniesien, stanowi publika-
cjejednostronng, mimo iz Autorw catym tekscie starat sie, by Czytelnik takiego wraze-
nia nie odniost. Bardziej wiec przypomina traktat o ,,polityce wzajemnego zrozumie-
nia” nizli tekst naukowy z dziedziny stosunkéw polsko-niemieckich, niezaleznie od
zastosowanego bogatego aparatu naukowego. Wskazuje na to zresztg konstrukcja arty-
kutu - skupienie sie Autora na kilku wypunktowanych, cho¢ bez watpienia waznych,
kwestiach - oraz sam jego tytut, sugerujacy Czytelnikowi, iz polskie germanofobie sg
w dziejach polsko-niemieckiego sasiedztwa nad Brdg czyms szczeg6lnym, co dowod-
nie moze $wiadczy¢, iz strona polska za rozpad, aw koncu likwidacje tegoz sasiedztwa
powinna czu¢ sie winna w nie mniejszym stopniu niz Niemcy (lecz czy oni poczuwajg
sie do winy, to odrebna kwestia -jajednak ani na podstawie ich publikacji wspomnie-
niowych, ani tez rozmoéw nie odniostem takiego wrazenia). Szkoda, ze tak sie stato.
Problematyka stosunkdw polsko-niemieckich w Bydgoszczy w XIX w. i pierwszej po-
towie XX w. jest tematyka zastugujaca ze wszech miar na to, by poswiecic¢jej odrebna,
rzetelng monografie, w ktdrej istotne miejsce zajaé powinna réwniez analiza polskich
postaw antyniemieckich w przeciggu calego tego okresu. Artykut W. Stankowskiego,
jakkolwiek sygnalizuje w tej materii wiele istotnych probleméw, bez zbadania ktorych
powstanie takiej monografii nie bedzie mozliwe, jak tez stawia istotny, a wcigz nie dla
wszystkich oczywisty' postulat otwartej wymiany pogladéw ze strong niemiecka, nie
posuwa sprawy naprzod. Powodem zasadniczym jest tu, jak sadze, fakt, iz Autor, po-
dejmujac sie poruszeniaw formie artykutu naukowego powaznej, a zarazem delikatnej
i wrazliwej problematyki, pomylit role historyka z rolg propagatora idei porozumienia,
ktéra to rolajest oczywiscie pozyteczna, lecz nie wdwczas, gdy wptywa na podejscie
Autora do poruszanego przezen tematu, przez co uniemozliwia spojrzenie na studio-
wane zagadnienie sine ira etstudio. Zgadzam sie w zupetnosci z Autorem, iz historycy
z obu stron maja w dziele porozumienia i pojednania miedzy obu narodami istotng do
odegrania role i ze rozmawiac i porownywac wyniki badan bezsprzecznie nalezy, lecz
na wysokosci zadania stang¢ muszg obie strony i nie chce wierzyé, ze Autor tego nie
rozumie ani nie dostrzega problemu.
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Tym niemniej zdumiewa u Autora, legitymujacego sie znaczacym juz dorobkiem
w dziedzinie polityki narodowosciowej wtadz polskich w odniesieniu do ludnosci nie-
mieckiej w latach 1945-1950, stwietdzenie (s. 10): ,,Pobiezny przeglad badan po
stronie polskiejjak i niemieckiej nad politykg Trzeciej Rzeszy w okupowanej Polsce, na
Pomorzu, w Bydgoszczy $wiadczy o obopolnym dazeniu do obiektywizmu w nauce
historycznej i checi dogtebnego opracowania lego zagadnienia”. Doprawdy, nawet
pobiezny przeglad badan nie uprawnia do przypisywania Niemcom tego rodzaju osia-
gniec¢, aw odniesieniu do catej ich nauki historycznej takze i checi. Niejestem rowniez
pewien, czy wszyscy oni mieliby na tego rodzaju komplementa szczegblng ochote. Nikt
o zdrowych zmystach nie bedzie negowat ogromnej roli,jakg odegrat i odgrywaw dzie-
dzinie badan nad narodowym socjalizmem w Niemczech oraz stosunkami polsko-
niemieckimi monachijski Institut fur Zeitgeschichte, lecz na tle calej nauki niemiec-
kiej ijej stosunku do spraw polskich jest to ,,samotny biaty zagiel”, tym bardziej, iz
wielce zastuzona instytucja, jaka jestJohann-Gottfried Hender-Institut w Marburgu,
schodzijuz coraz bardziej do wyznaczonejjej po upadku muru berlifiskiego roli Ser-
viceeinrichtung. Zresztg, przywotywana przez Autora praca Martina Broszata ,,Natio-
nalsozialistische Polenpolitik 1939-1945” wiosny nie czyni, tym bardziej, iz ukazata
sie w Stuttgarcie przed czterdziestu faty. Innych, liczacych sie osiggnie¢ na miare pracy
Broszata brak, cho¢ powstato kilka warto$ciowych prac monograficznych dotyczacych
niemieckiej polityki okupacyjnej,jak tez niemato przyczynkéw pomieszczonych gtow-
nie w ,,Viertelsjahrshefte fur Zeitgeschichte”, organie naukowym monachijskiego in-
stytutu, a takze w ,,Zeitschrift fur Ostforschung” (od 1994 r. ,,Zeitschrift fur Ostmittel-
europaforschung”) - analogicznym organie Instytutu im. Herderaw Marbuigu. Jed-
nakze - kto to czyta poza Polakami i waska grupg niemieckich badaczy, ktérych kole-
dzy' w wiekszosci me chcg dostrzega¢ problemu niemieckich zbrodni w okupowanej
przez ich przodkéw Polsce. Podobnie zresztg ma sie rzecz ze znajomoscia i wykorzysty-
waniem osiagnie¢ polskiej nauki historycznej odnosnie stosunkéw polsko-niemiec-
kich czy nawet badan dotyczacych bylego ,,niemieckiego wschodu™ - tu wyjatki wsrod
niemieckich badaczy starszego i sredniego pokolenia policzy¢ mozna na palcachjed-
nej reki, w najlepszym wypadku wyczerpia sie palce obu ragk. Przyczyng tego stanu
rzeczy niejest bynajmniej jedynie obowigzujgca tam nadal zasada pol&nicu non legun-
tur. llez to prac polskich badaczy, zamieszczanych od szeregu latw niemieckich czaso-
pismach historycznych, réwniez okazato sie nie by¢ godnymi uwagi badaczy zachod-
nioniemieckich. Podobnie prac wydawanych w Polsce wjezyku niemieckim. C6z wiec
0 tym sadzié? Ano nic ponad to, iz dopOki po drugiej stronie ten stan rzeczy nie
ulegnie zmianie, nie bardzo bedzie o czym ani z kim rozmawiaé, albowiem obie wy-
mienione instytucje, jakkolwiek niezmiernie zastuzone, nie sgjednak dla catosci nie-
mieckiej nauki historycznej reprezentatywne, za$ pracownicy uniwersyteccy porusza-
jacy w swych pracach tematyke okupacyjng nalezg do wyjatkéw. Jesli zas chodzi o his-
toriografie regionalng - prace poruszajace te tematyke rzadko goscity na tamach ,,West-
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preuBen-Jahrbuch” badz ,,Beitrage zur Geschichte Westpreussens”. Szczesciem cos
zaczyna kietkowa¢ w mtodym pokoleniu niemieckich badaczy, cho¢ to raczej piesn
przysztosci. Ano, zobaczymy. Zdecydowanie lepiej przedstawia sie natomiast - co
zresztg nie powinno dziwic - sytuacja w dziedzinie badan nad problematyka stosun-
kow polsko-niemieckich na tle kwestii stosunkdéw narodowos$ciowych w okresie mie-
dzywojennym. Jakze przyjemng, a i pouczajgcg lekturg sg tu prace Rudolfa Jawor-
skiegol Mathiasa Niendorfa2 Horsta-Dietera Frhr. v. Enzberga3, by wymienié¢ prace
najlepsze pod wzgledem merytorycznym i warsztatowym.4Czasem tez warto siegng¢
do wspomnien, ktére cho¢ kontrowersyjne, bywajg niezmiernie interesujace, ukazu-
jace przesztosé, jakiej nie znamy (gdyz czesto postrzegamyja, co zrozumiate, z pol-
skiej perspektywy), i poruszajace sprawy i problemy czestokro¢ nieobecne w pol-
skiej literaturze przedmiotu.5

Problem strat narodéw eksterminowanych przez aparat represji 11l Rzeszy jest
oczywiscie istotny, gdyzjak stusznie zauwaza Autor (s.l 1): ,,Kiedy$ uwazano, ze im
wieksza liczba ofiar, tym wieksze rozmiary popetnionych przez Trzecig Rzesze zbrod-
ni”. W polskiej literaturze przedmiotu powstato w okresie powojennym bardzo wie-
le prac popularnonaukowych i tych aspirujagcych do miana naukowych rozpraw,
ktérych autorzy powinni sie dzi$ mocno zastanowi¢ nad niegdysiejszymi efektami
swych dociekan w kontekscie liczb, a czasem i faktow, cho¢ watpliwe, by byli do tego
sktonni. Problem to istotny takze w odniesieniu do strat polskiej spotecznos$ci Byd-
goszczy, na czym przede wszystkim skupit sie Autor. Nie ulega oczywiscie kwestii, ze
obowigzujaca w PRL liczba 36.500 oséb nie znajduje uzasadnienia, by wyrazié sie
oglednie. Nie ulega tez watpliwosci, iz kto$ kiedy$ mocno sie natrudzit, rozpisujac te
liczbe na poszczegdlne czynniki. Tym niemniej proba ustalenia strat polskiej ludno-
$ci Bydgoszczy w oparciu o jedno tylko zrédto, a mianowicie akta sgdowe spraw
»,O uznanie za zmartego”, jest wysoce problematyczna, nawetjesli Autor zastrzega
sie, ze nie jest to ,,wynikiem ostatecznym” (s.11). Po pierwsze, nie mamy zadnej
pewnosci, w przypadku ilu os6b nikt nie ztozytw sgdzie podania o uznanie za zmar-
tego/zmartg (a powody mogty by¢ tu rézne - brak krewnych, bo réwniez zgineli,
brak zainteresowanych tg procedurg, pozostanie tych krewnych na emigracji itp.).
Podrugie za$, operowanie - bedgcg wynikiem badan nad tymi aktami liczbg 945 o0séb,
nawet przy zastrzeganiu sig, iz to niejestjeszcze cyfra ostateczna - stanowi w moim
odczuciu forme dos¢ brutalnego obchodzenia sie z tak delikatng materig. Tym bar-
dziej, iz akta sgdowe spraw ,,O uznanie za zmartego” sg tylko jednym z istotnych
zrodet, i tak tez winny by¢ traktowane.

Wazna role w artykule W. Stankowskiego zajmuja wydarzenia 3 i 4 wrzesnia 1939 r.
w Bydgoszczy, cojest oczywiste ze wzgledu na wage tych problemoéw w SwiadomosSci
bydgoszczan, jak i dawnych bydgoskich Niemcow oraz szerzej - srodowisk ,,wype-
dzonych”. Autor przedstawit tu stanowiska obu stron,jak tez r6znice wérdéd badaczy
polskich co do charakteru wydarzen z 3 wrze$nia. Konstatujac - za Wiodzimierzem
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Jastrzebskim - iz brak dokumentdéw na potwierdzenie tezy o niemieckiej dywersji
uniemozliwia takjednoznaczne okreslenie genezy wydarzen z 3 wTze$nia i ich p6z-
niejszych nastepstw, posuwa siejednak W. Stankowski za daleko, twierdzac, iz: ,,Przyj-
mowanie, ze tzw. bydgoska krwawa niedziela byfa przygotowang dywersja, wynika
z zastosowania prawidta historycznego per analogiam. Jezeli na Slasku i w innych
regionach Polski miaty miejsce wystgpienia Niemcow, ktére potwierdzajg dokumen-
ty, to na pewno i w Bydgoszczy (bez istniejacej dokumentacji historycznej) analo-
gicznie byfa dywersja” (s.12). Twierdzenie takie bytoby uprawnione, gdybysmy nie
dysponowali zadnym materiatem historycznym, przy braku oczywiscie dokumen-
tow niemieckich. Tymczasem tak niejest, o czym Autorowi z pewnoscig wiadomo.
Istnieja przeciez relacje Swiadkdw i uczestnikéw tych wydarzen ze strony polskiej,
zyja nadal ludzie, ktérzy wiedzieli, do kogo wowczas strzelali i kto strzelat do nich -
i to nie tylko z broni recznej, lecz i maszynowej. Nie bedziemy tu wchodzi¢ w szcze-
goty catej sprawy, jest to bowiem temat na odrebne opracowanie, nawet przy Swiado-
mosci istnienia po obu stronach obfitej literatury przedmiotu. Tujedynie stwierdzi¢
nalezy z calg moca. iz postawa badawcza zaktadajgcajedyng mozliwos¢ wery fikacji
odwczesnych wydarzen w oparciu o dokumenty (co do ktérych mozna watpic, czy sie
zachowalty, zaktadajac oczywiscie, ze w swoim czasie powstaty) jest ignorowaniem
relacji i pamieci Swiadkdéw i uczestnikow, a stad juz blisko do postawy' niejakiego
dr. Ratajczaka. W tej sytuacji pozostaje zmudne badanie materiatow' i dowodow
posrednich, na co wskazuje efekt wieloletnich dociekan Karola Mariana Pospieszal-
skiego, ktory w swym artykule recenzyjnym z pracy Guntera Schuberta*1 pomiesz-
czonym w 1992 r. w ,Przegladzie Zachodnim”, rozwingt ustalenia niemieckiego
autora i wskazat trop, ktorym nalezy sie poruszac.7

Racje ma Autor, piszac, iz zdrugg strong trzeba rozmawia¢, cho¢ dostrzega fakt,
iz w nauce niemieckiej nie ma nauka polska partneréw do rozmoéw, a to ze wzgledu
na globalne traktowanie historii Polski w ramach niemieckiej nauki historycznej
jako czesci historii Europy Srodkowowschodniej. Nalezatoby wiec podjaé wysitki,
by ten stan rzeczy zmienié, by, jak to sie dzi$ czesto méwi, ,,powiedzie¢ sobie wszyst-
ko”. Wiec nie tylko o wydarzeniach z 3, ale i 4 wrze$nia, o ktdrych nadal wiemy
bardzo mato, tak ze me sposob dzi$ jednoznacznie orzec, ile w wydarzeniach tych
dni byto walki z uzbrojonymi Niemcami, ile za$ represji wobec bezbronnych nie-
mieckich mieszkaricOw miasta, ofiar ludnosci niemieckiej w Bydgoszczy i okolicach
nikt bowiem podwazac nie powinien, cho¢ skadingd wiadomo, iz niemato jest ta-
kich, ktorzy wbhrew oczywistym faktom nadal nie chcg o tym stysze¢. Tym niemniej,
jednoznaczne wypowiadanie sie o tych wydarzeniach tylko i wytgcznie w kategoriach
polskiego pogromu bezbronnej ludno$ci niemieckiej, jest w Swietle naszej dotych-
czasowej wiedzy nieuprawnione, a niestety przyktady takie juz sie pojawity.8

Wysunatem postulat szukania mozliwosci dysputy naukowej z przedstawicielami
niemieckiej nauki historycznej, gdyz w przeciwienstwie do W. Stankowskiego nie
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mam pewnosci, czy jest sens kierowania pod tym wzgledem wiasnych oczekiwan
w strone badaczy regionalnych, nie zawsze bowiem mozna ich uwaza¢ za tych, kté-
rzy ,staraja sie zebra¢ fakty, poddac je krytyce i dalej zgtebia¢” (s. 12). Wielu bo-
wiem z tych, ktérzy z ziem obecnej zachodniej i pétnocnej Polski wywodzg swe
korzenie, z przyczyn natury zasadniczej niejest w stanie pisa¢ obiektywnie, a pomi-
janie milczeniem faktéw niewygodnych bgdz nie przyjmowanych do wiadomosci to
rowniez brak obiektywizmu.9 Nie zmienia to oczywiscie faktu, ze warto i nalezy wy-
mienia¢ z nimi poglady, wszelako przywotywanie przez Autora na poparcie tego
pogladu pracy Hugo Rasmusa ,,Pommerellen - WestpreuBen 1919-1939”, ktéry na
jej tamach, wedle W. Stankowskiego, ,analizuje wszelkie dostepne za i przeciw”
(s. 12), budzi moje najwyzsze zdumienie. Doprawdy, nie chce mi sie wierzy¢, ze
czytaliSmy dwie rozne ksigzki. Wnikliwym, a znajgcym jezyk niemiecki Czytelnikom
zalecam szczegolnie lekture rozdziatow: ,,Die Volksdeutschen - eine illoyale Volks-
gruppe?”, ,,Die angebliche militarische fiinfte Kolonne”, ,,Die geheime Front”,
»,Deutsche Diversion” in Bromberg?” oraz ,,Der Bromberger Blutsonntag”.10 We
fragmentach dotyczacych wydarzen 3 i4 wTze$nia 1939 r. praca ta sytuuje sie, nies-
tety, blisko tworczosci Rudolfa Trenkela z lat siedemdziesigtych, przy lekturze ktorej
wios siejezy.ll Praca Rasmusajest po prostu skandalem i trzeba to wreszcie otwarcie
powiedzie¢. Takze i dlatego, iz, poprzez tendencyjne cytowanie w ramach aneksu
wybranych polskich antyniemieckich wypowiedzi i deklaracji, a nawet zamieszcze-
nie plakatéw propagandowych, catkowicie wyrwanych z historycznego kontekstu,
wywotuje - niezaleznie od zawarto$ci tekstu gtdwnego - u niezorientowanego nie-
mieckiego czytelnika przekonanie, iz to Polska odpowiedzialnajest za wybuch woj-
ny w stopniu nie mniejszym niz IIl Rzesza. Autor ten posunat sie nawet do za-
mieszczenia przettumaczonego na jezyk niemiecki tekstu ,,Roty” Marii Konop-
nickiej! Nietrudno sie domysli¢, jakie wrazenie wywota to u nie znajgcego polskiej
historii czytelnika niemieckiego. Zresztg Rasmus ufatwia mu sprawe, zaznaczajac,
izjest to ,,Deutsche Ubersetzung des polnisches HaBliedes” (s. 349). Doprawdy,
praca ta Smiato mogtaby nosi¢ podty tut: ,,Wirsind damals ganz unschuldig gewe-
sen”. Trudno wiec powaznie przyja¢ zawartg we wstepie deklaracje autora, iz:
»Diese Dokumentation will weder anklagen noch richten, sondern berichten und
der Wahrheitsfindung dienen und damit zur Yerstandigung und Verséhnung bei-
tragen” (s. 12) i dalej, juz z okfadki: ,,die Ereignisse jener Zeit sachlich zu schil-
dern, sie aus den Zeitumstanden verstandlich und erktarbar zu vermitteln, der
Opfer zu gedenken und mahnend zu einem neuen BewuBtsein beider Y”~olker
aufzurufen, einem BewuBtsein, das Briicken schlagt”. Niejest przyjemnie to wszyst-
ko pisac¢, wszakze pewnych rzeczy bez odpowiedzi pozostawia¢ nie mozna. Qui
tacet, consentire videtur. Kto milczy, ten zdaje sie zezwalac.

Na koniecjeszcze kilka uwag. Bydgoszcz z pewnoscig moze petnic role ,facz-
nika w polsko-niemieckim sasiedztwie”,jak to okreslit Autor. Niewielejest przeciez
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miast, w ktérych historia Polakéw i Niemcow tak bardzo sie splata. Rzecz jednak
w tym, zeby sprawy nie ideologizowad¢, nie czyni¢ niczego na site, ajuz z pewnoscia
polskiej spotecznosci w Bydgoszczy, zwihaszcza tej jej czesci, ktdra pamieta wojne
i okupacje, nie prawi¢ moratow. Nie bede sie tu blizej odnosit do poruszonej przez
Autora (s. 12-13) sprawy marcowej sesji z 1997 r., gdyz nie bylem na niej obecny,
wszelako sposOb argumentacji zaprezentowany przezen oraz bijacy z tego fragmentu
jego artykutu natretny dydaktyzm budzg moje watpliwosci. Mozna mie¢ uzasadnio-
ne zarzuty co do strony organizacyjnej tego przedsiewziecia, lecz pisanie o ,,upoli-
tycznieniu ,,krwawej niedzieli” i ,,sterowanej sesji” wydaje sie grubg przesada, ajuz
szczegolnie przykro przyszto mi czyta atak na $p. Henryka Kaczmarczy ka, zastuzo-
nego dla Bydgoszczy’ cztowieka, ktérego poznatem blizej w listopadzie 1995 r. na
sesji naukowej na temat organizacji paramilitarnych i pokrewnych na Pomorzu
w przededniu Il wojny Swiatowej, ktdrg organizowatem w Toruniu z ramienia Insty -
tutu Historii i Archiwistyki UMK oraz Fundacji ,,Archiwum Pomorskie AK”, i dla
ktérego pamieci mam wiele uznania i szacunku, niezaleznie od tego, ze mam pozy-
tywng opinie o czasopismie ,,Bromberg”, ktdrego szereg rocznikdw miatem moz-
noS¢ przejrze¢ w kwietniu zesztego roku w bibliotece Instytutu im. Herderaw Mar-
burgu. Naprawde mozna o tych samych sprawach méwic i pisa¢ inaczej. Jak tojuz
na poczatku zaznaczytem, podobnie jak Autor uwazam, iz nalezy zaja¢ sie upamiet-
nieniem niemieckich dokonan w przesztosci naszego miasta, gdyzjest to immanent-
na cze$¢jego historii. Nie uwazanijednak, iz ma to stuzy¢ przetamywaniu ,.germa-
nofobii i stereotypéw”, doprawdy nie wolno tych, jakze istotnych, spraw w ten spo-
séb instrumentalizowac. Piszac ojednej z najlepszych w Polsce inicjatyw w zakresie
wydawnictw informacyjno-biograficznych, jakg stanowi ,,Bydgoski Stownik Biogra-
ficzny”, a ktérego opublikowane juz tomy zawierajg wiele biogramow zastuzonych
dla rozwoju miasta bydgoskich Niemcow’, pisze Autor (s. 14), iz: ,,Publikacja tego
rodzaju ma burzy¢ uprzedzenia i germanofobie”.Ja za$ zawsze sadzitem, iz publi-
kacje tego rodzaju stuzy¢ majg rzetelnej biografistyce historycznej. Piszac o koniecz-
nosci upamietnienia w formie tablic pamigtkowych czy nazw ulic zastuzonych dla
miasta cztonkéwjego niegdysiejszej niemieckiej spotecznosci, znéw stwierdza Autor
(s. 14): ,,W ten sposéb mozna przetamywac réznego rodzaju germanofobie”.Ja za$
uwazam, ze ma to stuzy¢ upamietnieniu zastuzonych dla Bydgoszczy jej dawnych
obywateli. To uzasadnienie w zupetnosci wystarczy. Uzywanie za§ motywacji, ktorg
proponuje Autor, przynie$s¢ moze skutek wrecz odwrotny. A tegojako bydgoszczanin
bym sobie nie zyczyl. Reasumujgc, rozmawiajmy z Niemcami o trudnych sprawach
z przesztosci, badajmy dzieje obozu w Potulicach, pamietajmy o ludziach, ktérzy
tam zgineli, probujmy zastanowic sie razjeszcze nad losem wypedzonych/wysiedlo-
nych, gdyz,jak na koncu swego arty kutu trafnie zauwazyt Autor: ,,Nauka historyczna
nie powinna znaé ograniczen”. Lecz ta zasada obowigzywa¢ winna obie strony. Uj-
mujac rzecz obrazowo: jesli w zamieszczonym w ,,Aus Brombergs Yergangenheit
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cokolwiek grafomanskim wierszyku na temat ,,wypedzenia” Niemcow z Bydgoszczy
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1945 r. znalez¢ mozna koncowa konkluzje: ,,Kein Recht, keine Wabhl, hier ist nur

ein Gewalt”, to réwniez ludzie ci winni przyja¢ do wiadomosci, ze gdy ich rodacy
przeprowadzali wysiedlenie Polakow z Pomorza i Wielkopolski do Generalnego Gu-
bernatorstwajesienig 1939 r,, ci styszeli najczesciej: ,,ZwanzigMinuten Zeit - raus!”.
Jesli po drugiej stronie prawda ta nie znajdzie petnego zrozumienia, nigdy ,nie
powiemy sobie wszystkiego”.

1 RudolfJaworski i Nlatliias Niendorf sg autorami wysmienitych komentarzy do dziejéw polityki niemieckich

w

wiadz administracyjnych wobec mniejszosci polskiej w Niemczech w latach 1920-1939, jak tez dziatalnosci
organizacji tej mniejszosci ijej przywédcow, sporzadzonych na uzytek przygotowanych wspdlnie z historykami
polskimi dwéch toméw dokumentéw do dziejéw polskiej i niemieckiej polityki narodowosciowej w ramach
serii ,,Texle und Malerialicn zur Zeitgeschichle”. Analogiczne komentarze do polityki wtadz polskich wobec
mniejszosci niemieckiej przygotowali ze strony polskiej Marian Wojciechowski i Przemystaw Hauser. Zob.
Deutsche und Palm zwischen den Kriegen. Minderheitenslalus urul ,,Volkstumskampf” im Grenzgebiet (1920-1939).
Aintliche Betichlerslatlung arn beiden Landem 1920-1939. Herausgegeben im Auftrag des Institutsfur Zeit-
geschichle und der Generaldirektion dei Polnischen Staalsarchive von RudolfJaworski mul Marian Wojciechows-
ki, bearbeilel wn Mathias Miendmfund Przemystaw Hauser, Bd.l - I, K.G. Saur. Miinchen - New Providence
- London - Paris 1997.

Mathias Niendorf, Minderheiten an der Grenze. Deutsche undPolen in den Kreisen Fiatéw (Ztotéw) undZempel-
burg (Sepdlno Krajenskie) 1900-1939, Wiesbaden 1997.

Horst-Dieter Frhr. v. Enzberg, Die Goetheschule in Graudenz und das deutsch-polnische Verhaltnis (1920-1945),
Liineburg 1994.

Z prac powstatych we wczesniejszym okresie przypomnieé nalezy cenne, mimo wszystko, opracowanie Ottona
Heikego Die deutsche Minderheit in Polen bis 1939. Ikr Leben und Wirken: kulturell-gesALschaftlich-polilisch.
Eine hislorisch-dokumentarische Analyse, Leverkusen 1985. Nie wymieniam tu cennych prac Norberta Kreke-
lera z poczatku lat siedemdziesiatych, dotyczacych subwencjonowania mniejszosci niemieckiej w Polsce przez
Auswartiges Ami w latach 1920-1933, gdyz sprawy polityki narodowos$ciowej dotyczajedynie posrednio.
Istnieje wcale niemata ich ilo$¢, tu wszakze warto wymieni¢, nie wiedzie¢ czemu nie wykorzystywang dotad,
w polskiej literaturze przedmiotu prace Hansa Frhr. v. Rosena: Bilanz. Das deutsche Gul in Posen und Pomme-
rellen, Rosbach 1972.

G. Schubert, Das Untemehmen ,,Bromberger Blutsmnlag”. Tod einer Legende, Bund-Verlag [Koln] 1989. Nie-
miecki dziennikarz i historyk wskazuje w swej pracy na Stuzbe Bezpieczenstwa SS ijej jednostki specjalnejako
realizatora tego przedsiewziecia (s. 10 i 151), dajac na podstawie swych ustaler nastepujaca charakterystyke tej
grupy; ,,Diejenigen, welche die Schiisse abgaben, waren oflenbar auf ihren Einsatz sorgfaltig vorbereitet wor-
den, obwohl fur das spezielle Training fur das Untemehmen ,,Brombeiger Blutsonntag” nur wenige Tage zur
Verfiigung gestanden hatten. Sie waren ein zusammengewurfelter Haufen, eine Kompanie stark. Sie kamen
aus dem Reich, aus WestpreuBen und einige auch aus Brombeig; die aus dem Reich, das waren die Spezia-
listen, sie fiihrten das Kommando, und die aus Bromberg hatten die Ortskennlnisse, ohne sie ware das Unter-
nehmen ohne jede Erfolgsaussicht gewesen. Alle gehdrten der SS an, und alle waren hochmotiwiert. Ohne
diese Yoraussetzung hatte man sie nicht zu ihrem Geheimauftrag losschicken kénnen. Uber Danzig, auf
vielbenutzten Wegen, waren sie - und getrennt von ihnen ihre Waffen - an ihren Bestiinmungsort gelangl.
Dort kannte sie niemand, und niemand von den Einheimischen kannte ihren Auftrag; den Verrat in allerletz-
ter Minute brauchten sie darum nicht zu furchten” (s. 10).

K.M. Pospieszalski, Dzien 3 wrze$nia 1939 w Bydgoszczy. Przetom w niemieckich pogladach, ,,Przeglad Zachod-
ni”, 1992, nr2, s. 185-201. Whbrew tytutowi artykutu, praca Schuberta, ktéra cho¢ pisana w konwencji publi-
cystycznej, jest ze wzgledu na zawarte w niej ustalenia, bedace plonem zmudnych badan, niezwykle cenna (co
przyznaje réwniez W. Stankowski), nie oznaczata jednak ani nie oznacza ,,przetomu w niemieckich pogla-
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dach”, jako ze jej auior jcsl wéréd niemieckich badacz)' w swych sgdach niemal odosobniony. Dtugo wiec
pewnie wypadnie jeszcze czekaé, byjego ksigzka na dobre oznaczata ,,$mieré pewnej legendy”.

Tak na przyktad Dariusz Matelski w swej skadingd wartosciowej i interesujacej monografii Niemcéw w Polsce
w XX stuleciu napisat bez ogrédek: ,,Emocje [zwigzane z psychozg V kolumny - RO.J osiggnety apogeum
w Bydgoszczy, skad prewencyjnie wyprowadzono internowanych Niemcdw i eskortowano w kierunku towicza
(a nastepnie Berezy Kartuskiej). Tymczasem ludno$¢ narodowosci niemieckiej, ktéra pozostata w miescie nad
Brda: starcow, kobiety i dzieci, dotknat ,,gniew tudu” (podsycany nie tylko przez miejscowych endekéw, ponie-
waz ob6z rzadzacy takze przyczynit sie walnie do stworzenia odpowiedniej do tego atmosfery). Sprawa ta
zacigzyta na relacjach Polacy - Niemcy zaréwno w latach okupacji, jak i w nastepnych dziesiecioleciach”. Zob.
D. Matelski, Niema w PoheewXX wieku, Warszawa - Poznan 1999, s. 184. Z kolei fotografie nr 35, przedsta-
wiajacg zwloki Niemcoéw, ktorzy stracili zycie wskutek wydarzen z 3 i 4 wrze$nia, zatytutowat nastepujgco:
,.Niemieckie ofiary polskiego pogromu w Bydgoszczy 3 wrze$nia 1939 r. (tzw. krwawa niedziela)”.

Na temat pracy Handbuch da Geschichte Osi- und Westpreussens, Teil IV: Yom Yerlrag von Yersailles bis zum
Endedes zweiten Weltkriegrs 1918-1945, hrsg. \. Ernst Opgeuoorth, Instilut Norddeutsches Kulturwerk Liine-
burg 1997, zob. recenzje piéra Stanistawa Sahnonowicza pomieszczong w ,,Zapiskach Historycznych”. lotu
LXY' z. 2, 5. 206-209. W wydanej ostatnio pracy Petera Nlasta Ostpreussen und Westpirussen unddie Deutschm
aus Lilauen. Studiaibuehreieda-Stiftung Osldeufschei Kulturwerk, Bd. 10, Miinchen 2001, w rozdziale 8 czes-
ci  zatytutowanym: ,,Nachkriegsnot und Nationalsozialismus, Krieg und Untergang. Von der Rewolulion bis
zur Eroberung der PreuBenlande durch die Sowjets (1918-1945)”, s. 164-163, nie znajdujemy ani stowa
0 niemieckiej polityce okupacyjnej, jest za to spory passus o ,,polnische Greullalen im Seplember 1939”
(s. 152-153). Z kolei w opublikowanym lat temu kilka artykule Hugo Rasniusa Westprntfien im Scheittai des
Hakenkreiizes. Gleiehscheiltung und 1'ruechtforriaten Gegnaseheift. ,,WeslpreuBen-Jahrbuch”, Bd. 18, 1998.
s. 119-158, przeczytamy o losach gtéwnie niemieckich mieszkancéw Reichsgau Danzig-WcstpreuBen. Z prac
weczesniejszych warto sie tez zapoznac z niektérymi wywodami dr. Hansa Neumayera na temat miedzywojennej
polskiej polityki narodowosciowej, a pomieszczonymi w pracy Die Stadt und da. Leindkreis Graudenz. Aus
stebai Jahrhundaien deutseher Gesehichte. Haausgegeben im Auftrage der Heimatkreise Graudenz Stadt und
Graudenz Land von Dr. \ordewin ivn Diest-Koerbei; Gerhard MaJSner und Hans-Jiiigen Schuch, Osnabriick
1976.

Hugo Rasrnus, Pommerellai - WestpreuPen 1919-1939, Miinchen - Berlin 1989.

Rudolf Trenkel, Der Brnmbnger Blutsonnlag oda diegezielte Prorokatwn zu Beginn des Zweiten Weltkneges.
Wie es damals wirklich war, 1Twrnrr Freundeskreis, Hamburg 1974, s. 39. Wydanie Il i 11l w Hamburgu
w roku 1975 i 1976, nieco poszerzone (s. 47), nosito nieco zmieniony tytut, gdyz dodano: ,,im September

1939”.



