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On the value of reading and writing the biography of an outstanding humanist

The text is an original attempt to read the biography of Zygmunt Bauman, written by Artur
Domostawski.
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Kiedy pojawilo si¢ biograficzne studium wybitnego socjologa Zygmunta Bau-
mana', nie mialem najmniejszej watpliwosci, ze warto zmierzy¢ si¢ z histo-
rig jego zycia, dokonan oraz warunkujacych je wydarzen w kraju, miejsc jego
zycia i tworczosci na wygnaniu, dwczesnych i wspoltczesnych elit politycznych
oraz akademickich. Czes$¢ zycia gléwnego bohatera ma jeszcze swiadkow, z ktd-
rymi pisarz Artur Domostawski przeprowadzil rozmowy, by skonfrontowa¢ au-
tonarracje, autobiograficzne relacje tego uczonego z tym, jak byt postrzegany,
rozumiany i odrzucany w swoich rolach, zachowaniach i postawach. Nie tylko

' A. Domostawski (2021). Wygnaniec. 21 scen z zycia Zygmunta Baumana. Warszawa: Wielka
Litera, ss. 907.
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objeto$¢ oraz uklad tresci tej ksigzki $wiadczy o znakomitym warsztacie repor-
terskim, dziennikarskim, ale takze o jego wyjatkowej trosce o weryfikowanie na-
wet najdrobniejszych szczegoiow, watpliwosci, ktdre pojawialy si¢ w zdarzeniach
faktycznych i medialnych, w konfrontacji réznych opinii i refleksji, domnieman,
potprawd, zaklamanych czy nadinterpretowanych faktow. Otrzymalismy wyjat-
kowe studium krytyczne jako inspiracje dla tych naukowcéw, ktérzy w ramach
swoich zainteresowan prowadza badania biograficzne. Moga wiele nauczy¢ sie
z tej publikacji o tym, jak gromadzi¢ i rekonstruowaé wiedz¢ o niezyjacej juz,
a jakze znaczacej postaci w §wiecie nauk spotecznych i humanistycznych.

Nie wiem, czy latwiej jest pisa¢ biografie osoby, ktorg znato si¢ osobiscie i —
jak w tym przypadku - mozliwe bylo przeprowadzenie z nig wielu rozméw. On
sam tak pisze o sobie: ,,Niespisany pakt z czytelnikami wymaga - jak sadze — wy-
tozenia kart na stél. Znatem Baumana osobiscie, cieszylem sie jego zyczliwoscia
i wyrazanym publicznie uznaniem (prywatne pochwaly niewiele kosztuja, nie
niosg ryzyka)” (s. 20). Jest to niestychanie wazne, z jakim bagazem wzajemnych
relacji, doswiadczen czy wydarzen wchodzi si¢ w probe zdystansowania do nich,
co wcale nie jest tak fatwe i do konca mozliwe. W koricu Domostawski wspomina
o poczuciu wdzigcznosci dla uczonego, ktory ,,zarliwie zaangazowal si¢ w obro-
n¢” napisanej przez niego biografii o Ryszardzie Kapuscinskim.

Nad studium o Baumanie pracowal cztery lata, wydajac je juz po $mierci
uczonego, a i tak ma poczucie wielu niewyjasnionych kwestii, szeregu watpli-
wosci, ktore z trudem bedzie mozna kiedykolwiek rozstrzygna¢. By¢ moze zna-
jomos$¢ z bohaterem tej ksigzki sprzyjala takze podjeciu proby (s-)charakteryzo-
wania osobowosci Baumana, przygladaniu si¢ jego charakterowi, emocjom, do-
ciekaniu doznan i ich introspekcyjnemu odstanianiu w toku wspolnych rozmow
i spotkan takze z jego bliskimi. Biograf nie psychologizuje tak, jak czynilby to
profesjonalista, bo cechy osobowosci zarysowuje jedynie w literackiej stylisty-
ce. Nie jest to monografia naukowa, ktéra wymagalaby recenzji specjalistow od
badan biograficznych, a jednak niesie z sobg wiele interesujacych wskazan dla
uczonych prowadzacych tego typu badania.

Piszacy biografie Baumana probuje rozliczy¢ sie przed samym sobg, ale i czy-
telnikami ze swojego wécibstwa w prywatnos¢ zycia socjologa. Nie ukrywa swo-
ich watpliwosci na temat wlasnych praw do pisania kolejnej biografii, po nagro-
dzonej zresztg ksigzce o Ryszardzie Kapuscinskim, positkujac sie w uzasadnieniu
swojej dociekliwosci pogladami takich autorytetéw, jak amerykanska dzienni-
karka Janet Malcolm czy krytycy, literaturoznawcy, jak profesor Michat Pawet
Markowski czy Jerzy Jarniewicz. Wskazane przez Domostawskiego przestanki
s3 o tyle kluczowe, ze dotycza kazdego badacza czyjej$ biografii, ktéry nie musi
naruszac¢ lojalnosci wobec bohatera, ale tez nie powinien zdradza¢ czytelnikow
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oczekujacych od niego na wzglednie rzetelng rekonstrukcje postaci. Wielokrot-
nie przywoluje podejscie Janet Malcolm do tworzenia rozpraw biograficznych:

Jak pisze Malcolm, biograf jest zazwyczaj dwiema osobami naraz: jedna moze
sklania¢ si¢ ku obronie bohatera (lub jego oskarzaniu czy demaskacji), druga
za$ to alter ego biografa, ktdére niezaleznie od osobistego stosunku do obiektu
badan popycha go ku rzetelnemu, zgodnemu z kanonami gatunku wykonaniu
zadania. Ta druga rola zaklada otwarcie glowy na wszelkg wiedze, réwniez te
sprzeczng z wyobrazeniem biografa o bohaterze opowiesci (s. 20).

Nieco po6zniej, bo kilkaset stron dalej powraca Domostawski do warsztatu pisar-
skiego Malcolm, piszac:

[...] biografia jako gatunek, niezaleznie od tego, kto ja pisze i jakie kieruja tym
kim§ intencje, ma ,wewnetrzny potencjal niezyczliwoéci” Zdarzalo si¢ jej glo-
si¢, ze biografia jako gatunek jest z gruntu niemoralna (profesja dziennikarza
réwniez). Bo odziera bohatera z tajemnic, rzuca go wécibskim czytelnikom na
pozarcie. [...] Biograf wklada buty bohatera, by go zrozumie¢, poczu¢ sytuacje,
w jakich podejmowal decyzje. Ile$ chwil pdzniej stara sie spojrze¢ na zimno,
z zewnatrz. To dwie rozne perspektywy i dwa rdzne stany emocji (s. 576).

Zdaniem teoretyka i krytyka literackiego Michata P. Markowskiego biogra-
fistyka

[...] narusza interesy samego bohatera, interesy jego spadkobiercéw, jego bli-
skich, agentéw, wydawcow. Niezauwazalna podmiana intereséw na warto$ci
jest motorem napedowym niezbyt wyszukanej kazuistyki. [...] Biograf to inter-
pretator ludzkiej egzystencji, ktéra bez wysitku zrozumienia ze strony innych
ludzi pozostalaby bezsensowna [...] Biografia jest gatunkiem moralnym nie
dlatego, ze przestrzega moralnych regul, lecz dlatego, ze pozwala nam lepiej
zrozumie¢ innych ludzi. A przez to samych siebie (s. 20-21).

Biograf Baumana dzieli si¢ swoimi problemami w pozyskiwaniu materia-
téw z archiwdw instytucjonalnych, jak i domowych, a wigc mozliwych dowodow
koniecznych do wyjasnienia przynajmniej niektérych faktéw, a nie tylko koja-
rzenia ich z dostepna publicznie wiedzg o nich, skoro maja one po czgsci takze
subiektywny charakter. Ma $wiadomos¢ tego, ze jest w stanie dotrze¢ do wszyst-
kich waznych danych, ktére dopelnilyby obrazu bohatera jego ksiazki. Jak pisze
Domostawski:
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Zeby stworzy¢ opowie$é, trzeba wyluskiwaé innego rodzaju ingrediencje;
mniej spektakularne, trudniejsze do zauwazenia, czasem niewidoczne lub na
pozdr nieznaczace. Przewage zyskuja refleksja, my$l, dzieto — to wszystko, co
zwyklo nazywa¢ si¢ zyciem umystowym, biografig intelektualng i co w rzeczy
samej sprawia, ze zycie Baumana budzi zainteresowanie, a jego sukcesy - po-
dziw jednych, zawi$¢ drugich, nienawis¢ trzecich (s. 515).

Pisanie biografii staje si¢ czyms na wzdr prowadzenia $ledztwa, dochodze-
nia i

[...] chodzenia §ladami bohatera, zagladanie do szuflad i schowkéw ludzkiej
pamieci, do archiwdw... Kto wie, co si¢ w nich znajdzie? To takze spekula-
cja. Bo ile naprawde i z niezachwiana pewnoscig jeste$Smy sie w stanie dowie-
dzie¢ o innym cztowieku? Chocby w splatanej sferze motywacji? Z tych samych
faktow rozni biografowie moga ulozy¢ zupelnie inne opowiesci. Dobrze mieé
$wiadomo$¢ — uwaga ta dotyczy i autoréw, i czytelnikdw — ze nasza wiedza
o innych zawsze pozostaje niekompletna, co nie znaczy, ze nie warto probowaé
opowiadacd (s. 22).

Narracja Domostawskiego ma miejscami charakter autoetnograficzny, bo-
wiem dzieli si¢ z czytelnikami samo$wiadomo$cig warsztatu pracy. Poszukuje
w badaniach biograficznych t6dzkiej socjolog Kai Kazmierskiej naukowych racji
dla historii méwionej. Zdaje sobie sprawe z tego, ze

[Z]apiski wspomnieniowe Baumana usiane s3 watpliwo$ciami dotyczacymi
tego, jak dobrze pamieta on wlasne przezycia sprzed dekad i towarzyszace im
mysli. Wie, Ze pamig¢ jest zawodna, Ze opowiada jedynie pewng wersje zda-
rzen. Ten, kto spiskuje, i ten, kto czyta, powinien mie¢ $wiadomo$¢, ze ma do
czynienia z przyblizeniem, w ktdrym zapamietane stapia si¢ z przezytym, prze-
mys$lanym i ulega przeobrazeniu, a proces ten trwal nadal. Nie istnieje inna
autobiografia. Nie istnieje inna biografia — opowie$¢ o czlowieku i jego czasach,
ktérej narrator nadaje ksztalt zgodny ze swoim przezytym i swoim przemysla-
nym (s. 123).

Autor tej biografii dzieli si¢ wlasnymi dylematami, ktére towarzyszyly mu
w czasie pisania biografii Baumana. Dociekal,

[...] czym w ogdle jest biografia innego czlowieka, jakie sa jej mozliwosci, ja-
kie ograniczenia. Inspirujace uwagi na ten temat sformulowal Jerzy Jarniewicz
[...]: Czy mozna dzi$ pisa¢ biografie niezyjacych juz postaci w przekonaniu,
ze ma si¢ do nich dostep, dostep do ich mysli i uczué, lekéw i obaw, plandéw
i pozadan, ze si¢ wie, jak wygladaly ich sobotnie poranki, lipcowe wycieczki
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rowerem, ki6tnie z sasiadem? Biografia nie jest buchalteria, lecz opowiescig;
rozmow3 z cudzym doswiadczeniem [...]. Dobrze, jezeli biografia ma rys po-
kory, gdy idzie o wiedze o drugim czlowieku, ale niedobrze, gdy pokora odbiera
glos opowiadajacemu. Czasem lepiej chybi¢ niz nie zagraé (s. 805).

Rzeczywiscie Domostawski starat sie czuwac¢ nad tym, by jego tekst nie za-
wieral przemilczen, nie potwierdzal majacych w debacie publicznej unikéw lub
przektaman, ale i zmagal si¢ z elementami autokreacji, co jednak nie zostalo
w pelni zrealizowane. W koncu kazdy autor jest w pewnym stopniu arbitralny
i dokonuje wyboréw majacych charakter autocenzury, by¢ moze nawet czesciowo
nieuswiadamianej sobie. Ubolewa, ze nie bedzie mdgt przeprowadzi¢ niektérych
wywiadoéw, spotkan nie tylko z bohaterem swojej ksigzki, ale takze osobami, kto-
re byly blisko Baumana w réznych okresach jego zycia, a niedawno, cho¢ przed-
wczesnie odeszly, jak np. Anna Zeidler-Janiszewska. ,,Nie pierwszy raz przeko-
nuje sie, ze robota biografa to wyscig z czasem: zdazy¢ wystucha¢ swiadkéw. Bio-
graf zawsze jest spdzniony. O chwile. O czlowieka, ktory wlasnie odszed!” (s. 25).
W tym sensie badania biograficzne stanowia swoistego rodzaju synteze¢ historii
czasu zycia i jego biegu oraz dokonan opisywanej osoby. ,,Biografia jest nie do
pomyslenia bez historii, historia jest nie do pomyslenia bez biografii, to znaczy
bez historii pojedynczych indywidudw” (s. 516).

Istotnie, pedagodzy znajda w tej biografii ciekawe odniesienia do zetkniecia
sie¢ Baumana w okresie jego dziecinstwa z wydawanym przez Janusza Korcza-
ka Matym Przeglgdem, w ktorym ukazywal sie¢ dodatek dla dzieci i mlodziezy.
To ciekawe do$wiadczenie dziewiecioletniego wowczas chlopca, ktory poczut
sie zachgcony do napisania listu na zadany przez redakcje temat ,,Dzien wediug
wlasnej woli”, zostalo uwydatnione w opublikowanym przez niego 1 marca 1935
roku listu do redakcji. Malolat podzielit si¢ z rowiesnikami swoja refleksja:

Trudno mi jest pisa¢ o dniu wedtug wlasnej woli, bo wydaje mi si¢, Ze moj zwy-
kty dzien w zupelnoséci mnie zadawalnia. Jednak po zastanowieniu si¢, co bym
jeszcze chcial robié, przyszedlem do wniosku, ze sprawitoby mi duzg rados¢,
gdybym mégt chodzi¢ po wszystkich sklepach i kupowa¢ potrzebne rzeczy dla
moich biedniejszych kolegéw, i widzie¢ ich rozradowane twarze (s. 54).

Jesli zatem zastanawiamy si¢ nad tym, czym jest internalizacja wartosci, to
mamy interesujacy przykltad na jej zaistnienie u dziewieciolatka, ktory wyrastajac
w domowym klimacie troski o innych, potrafi tak dojrzale o niej mysle¢ i pi-
sac. Juz jako gimnazjalista zareagowal na apologetyczny artykul, jaki ukazal si¢
w 1939 roku na tamach tego pisma, ktérego autorka wychwalata Korczaka, nie
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dostrzegajac niestosownosci zastosowanej ingracjacji. Bauman to ostro skomen-
towal:

Sadze, ze zagalopowujesz sie na zla droge. Przyznaje Ci racje, ze Janusz Kor-
czak jest cztowiekiem genialnym, zreszta nie moge Ci narzuca¢ bohatera. Ale
Twoje wlasne poczucie powinno przestrzec Cie, ze to do$¢ nieladnie posyta¢
do gazety prace konkursowa z pochwalg czlowieka, ktéry byl zalozycielem i re-
daktorem tej gazety. Nie chodzi tu w tej chwili o redakgje, ale jak Ty wygladasz
w oczach czytelnikow [...] (s. 54).

Ba, jak pisze Domostawski, mlody Bauman zdemaskowal na famach Matego
Przeglgdu plagiat jednej z autorek, a stalych wspolpracowniczek redakcji. Kilka-
dziesiat lat pdzniej on sam zostanie oskarzony o plagiat w wydanej w renomo-
wanej oficynie Polity Press publikacji, w ktorej znalazly si¢ niewielkie materialy
informacyjne o charakterze statystycznym i encyklopedycznym z Wikipedii bez
podania zrédel ich pochodzenia (zob. s. 752-756). Autor biografii nie dopytat
o to swojego bohatera, natomiast na kilku stronach usprawiedliwia go oraz wy-
dawce niestarannoscig, ktore zawsze idg w parze.

Narracyjna struktura ksigzki nie ma liniowego charakteru, chociaz niewat-
pliwie niewatpliwie temporalny wymiar zycia socjologa stanowi rdzen jej rekon-
strukeji. Cykl zycia Baumana od narodzin po $mier¢ jest przecinany watkami
problemowymi, dla ktérych wczesne doswiadczenia i przezycia bohatera stawa-
ly sie punktem odniesienia w jego rozprawach i wywiadach w ostatnich latach
zycia. Dotyczyto to m.in. kwestii tozsamos$ci narodowej, bycia Polakiem, tozsa-
mosci religijnej, lojalno$ci zawodowej, zaangazowania partyjnego, statusu ludzi
najubozszych, grzechoéw przedwojennej Polski, patologii realnego socjalizmu, ale
i powracajacej w zmieniajacym si¢ spoleczenstwie wrogosci wobec obcych czy
solidarnosci z nimi oraz towarzyszacego im poczucia winy lub satysfakcji. One
przewijaja sie przez kilkaset stron zapisanych studiéw, rozméw oraz reporter-
skiej refleksji. Nieustannie powraca wrzucone do debaty publicznej oskarzanie
Baumana za jego stuzbe w Informacji Wojskowej w Korpusie Bezpieczenstwa
Wewnetrznego w latach 1945-1948. W 2015 roku komentowal za filozofem eg-
zystencjalnym Karlem Jaspersem dwa rodzaje winy — moralng i metafizyczna:

Moralna zachodzi wéwczas, gdy nasze dziatanie lub jego zaniechanie jest przy-
czyng nieszczescia innych ludzi. Wina metafizyczna nie ma zwigzku z naszym
dziataniem - wystepuje dlatego, Ze cierpia inni, a jako cztonkowie tego samego
gatunku winni$my dba¢ nawzajem o wiasne czlowieczenstwo. Nawet jesli nie
zawiniliémy uchodzcom, jestesmy im winni solidarno$¢ i pomoc (s. 81).
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Nie wystarczy jednak wielokrotne przywolywanie w réznych miejscach bio-
grafii tego uczonego jednej z kluczowych jego wypowiedzi: ,, Innego zycia mie¢
nie moglem” (s. 165; s. 272). Co z tego, ze autor biografii Baumana, przegladajac
akta Informacji Wojskowej, natrafia na ich szczatki po oczyszczeniu teczek przez
stuzby PRL przed upadkiem socjalistycznej wladzy w 1989 roku? Co z tego, ze
zapewnia czytelnikéw o swojej checi przekonania przede wszystkim siebie na te-
mat rzeczywistej roli ,Semjona” (nadany Baumanowi przez KBW pseudonim)
w okresie zbrodni wojskowej policji politycznej? To, czemu nie da si¢ zaprzeczyé,
ale i do czego Bauman przyznawal sie publicznie, to jego rézne formy aktywno-
$ci politycznej, w sferze swiatopogladowej indoktrynacji wojskowych i obstugu-
jacych ich stuzb cywilnych, a takze w odniesieniu do miodziezy akademickiej
i mlodych kadr naukowych. Filozof i psycholog egzystencjalny, logoterapeuta
Viktor E. Frankl zwraca uwage na to, ze kazdy cztowiek ma prawo ,zabrac ze
soba do grobu” historie swojego Zycia, totez nie nalezy jego obciaza¢ po przekro-
czeniu tej linii egzystencji.

Caly dramat czy tragedia zycia wewnetrznego czlowieka nigdy nie sa ,,nie-
potrzebne”, nawet gdy zostaly niezauwazone i nigdy nie znajda sie na kartach
zadnej powiesci. ,,Powie$¢”, ktorg kto$ stworzyt swoim zyciem, jest zawsze bez
poréwnania wiekszym osiggnieciem twdrczym niz kazda inna przelana na pa-
pier. Kazdy z nas jako$ wie, Ze tre$¢ naszego zycia i jego spelnienie sg gdzie$
zachowane, ,,przechowane” w podwdjnym heglowskim znaczeniu, ktére niesie
w sobie jednocze$nie ,tollere” i ,,conservare”. Dlatego tez ani czas, ani prze-
mijalno$¢ nie mogg zaszkodzi¢ znaczeniu i wartosci zycia. To, ze bylismy, jest
wiec pewnym sposobem bycia, by¢ moze najpewniejszym. [...] Miniony czas
uplynat bezpowrotnie, ale to, co sie zdarzyto, jest niedostepne i niepodwazal-
ne. Uplywajacy czas okazuje sie wiec nie tylko grabiezca, ale i powiernikiem!
(Frankl, 2017, s. 62).

Autor biografii przywoluje opini¢ historyka, a zarazem krytyka czaséw Pol-
ski Ludowej Grzegorza Motyki, iz to prawicowi historycy i publicysci przypisuja
Baumanowi miano ,stalinowskiego zbrodniarza”. ,Gdyby istnialy jakiekolwiek
dowody przeciwko Baumanowi, Instytut Pamieci Narodowej dawno wszczalby
dochodzenie; wigcej: mialby obowiazek to zrobi¢” (s. 194), a tego nie uczynit.
Z tego punktu widzenia biografia jest nadal niedokonczona, pozostawia bowiem
opinie publiczng przed dominujaca politycznie metanarracjg o koniecznosci wy-
kreslenia tej postaci z dziejow polskiej nauki, bez wzgledu na jej swiatowy rozgtos
i dokonania naukowe. Domostawski zwraca uwage na jeszcze jedna trudnos¢
w przygotowywaniu biografii znaczacej postaci, jaka jest ograniczenie w doste-
pie do wielu zrédet, dokumentdéw, korespondenciji itp. ze strony spadkobiercow,
ktorzy
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[...] arbitralnie decyduja, z ktérym biografem wspoétpracuja, komu udostep-
nig archiwa przydatne w pracy nad ksiazka badz nad filmem dokumentalnym.
Tu nie ma i nie moze by¢ zelaznych zasad ani kodekséw. Jak w kazdej sytu-
acji — z przystugujacego prawa mozna korzysta¢ mniej lub bardziej sensownie.
Rewersem wiadzy biografa nad bohaterem jest wladza rodziny nad zmartym.
To wladza tak samo arbitralna jak ta biografia - i moze by¢ wykorzystywana
dobrze lub Zle, powsciagliwie lub swawolnie. Co na przyklad sadzi¢ o sytuacji,
w ktorej rodzina wybitnego czlowieka cenzuruje jego listy lub nieopublikowa-
ne zapiski? (s. 551).

Piszacy biografie Baumana nie moze pogodzi¢ si¢ z sytuacja ograniczenia mu
przez rodzing zmarlego dostepu do wielu materialéw, gdyz nie dziatajg oni w ten
sposéb dla dobra publicznego. ,Moga powiedzie¢, ze to «ich» zmarly. Nie jest to
jednak tak proste, ani oczywiste. Gdy mamy do czynienia z postacig publiczng ze
$wiata kultury, nauki, polityki, «ich» zmarly jest tez po trosze «naszym» zmartym
(s. 552). Kazdy biograf osoby znaczacej w dziejach nauki, kultury, sztuki, o$wiaty
czy polityki zderzy si¢ z zapisami w pamieci spolecznej i publicznej, opiniami,
komentarzami, recenzjami, ktérym gtéwnie sprawujacy wladze w panstwie beda
starali si¢ narzuci¢ wlasng interpretacje, by w ten sposéb kontrolowa¢ przesztosé
i wplywa¢ na mlode pokolenia. Ten gatunek literacki zapewne konserwuje na ja-
ki$ czas jazn odzwierciedlong bohatera czyjejs$ narracji w takim zakresie, w jakim
udalo si¢ zarejestrowac i wiernie odtworzy¢ jego wypowiedzi. Jednak to

[H]istoria jest jednym z ,,najbardziej uzytecznych narzedzi do tworzenia ideolo-
giczno-kulturowych warunkdéw sprzyjajacych utrzymaniu istniejacych struktur
wladzy”. Robi si¢ to za pomocg arbitralnych decyzji o tym, ktdre rocznice sa
$wietowane, a ktore zapomniane; komu stawia¢ pomniki, a ktére dawniej po-
stawione zdemontowa¢; kogo upamietni¢ nazwg ulicy, a kogo z ulicznego szyl-
du usungc (s. 129).

Rzeczywiscie, autor biografii stawia opisywanej przez siebie postaci symboliczny
pomnik przez sam fakt wydania ksigzki. Podobnie postepujg naukowcy zajmuja-
cy sie biografistyka humanistyczng, spoleczng, techniczna czy medyczng, kiedy
prowadza badania nad naukowymi losami czyich$ odkry¢, nowych teorii, para-
dygmatycznych przelomoéw itp.

Juz po przeczytaniu niespetna dwustu stron niniejszej ksigzki, kazdy, kto byt
dotychczas przekonany o powyzszej racji lub chcial ja w niej usilnie odnalez¢,
odlozy z frustracja tom ad acta, bo pewnie juz nie bedzie zainteresowany po-
znaniem dalszego zycia i tworczosci naukowej oraz dydaktycznej tak wybitnego
socjologa. Tymczasem w dalszej czesci analiz jego biografii mamy rzeczywiscie
interesujgce odczytanie zrodet naukowych przemyslen Baumana, ich ewolu-



O wartosci odczytywania i pisania biografii wybitnego humanisty

owania i dojrzewania ku zupelnie nowym, a tworzagcym zmiane paradygmatu
w socjologii humanistycznej, socjologii kultury i socjologii polityki. Czyzby za-
tem ,,syndrom Heideggera” mial w Polsce miejsce tylko w naukach spolecznych?
Z dekomunizacji w polskiej nauce powinny rozliczy¢ si¢ wszystkie dyscypliny na-
ukowe, a nie tylko socjologia, takze kadry Polskiej Akademii Nauk. Tego jednak
nie uczynily, bo ostania je socjolog, ktérego swiatowa nauka otacza najwyzszym
szacunkiem. Rozprawy Baumana zostaly przettumaczone na kilkanascie jezykow
$wiata.

Po lekturze tak obszernej biografii socjologa nie odnosze wrazenia, zeby
jej autorowi zalezalo na postawieniu pomnika temu uczonemu. Raczej powraca
wciaz proba tlumaczenia, wyjasniania motywéw zachowan, postaw, pogladéw,
powodow podejmowanych decyzji, dokonywanych wyboréw, w tym takze zanie-
chan, przemilczen tego socjologa w réznych fazach jego zycia. Domostawski pyta
o to wielu swoich rozméwcow, wsrod ktorych sa takze znaczace postaci swiata
nauki i polityki, w tym m.in. Aleksander Kwasniewski, Jerzy Wiatr, Zbigniew
Bokszanski, Jerzy Burszta, Aleksandra Jasinska-Kania, Mirostawa Marody, Stani-
staw Obirek, Eugeniusz Smolar, Barbara Szacka, Andrzej Walicki (Lista rozmdéw-
cow, s. 846). Czy i w jakim stopniu mozna im ufa¢? Czy nie wzmacniajg swoimi
przekonaniami i pogladami na temat Baumana takze potrzeby pozytywnego po-
strzegania ich dokonan w czasach drastycznie odrzucanej wspolczesnie spusci-
zny PRL-u? Skoro Bauman sam nie odnidst sie publicznie w petni do stawianych
mu zarzutéow o faktyczny zakres jego aktywnos$ci w organach bezpieczenstwa
panstwa w latach 1945-1948, ktérych misja bylo niszczenie polskiej opozycji,
podejmowanie zbrodniczych operacji wobec przeciwnych obecnosci jednostek
Armii Czerwonej w Polsce partyzanckich oddzialéw Wojska Polskiego czy Armii
Krajowej, to i nie udalo si¢ Domostawskiemu rozwikta¢ zwigzanej z tym, a ota-
czajacej Baumana infamii.

W dos¢ odleglym narracyjnie miejscu tej ksiazki biograf stwierdza:

Nie chce prowadzi¢ opowiesci o swoim bohaterze w polu narracyjnym ani jed-
nej, ani drugiej wersji antykomunizmu. Obie sg niesprawiedliwe i poznawczo
bezptodne. Bauman nie byl ani ,,zlem”, ani nie wybierat ,zla”. Niesiony wy-
darzeniami wielkiej historii, do$wiadczajac kondycji uchodzcy, zestanca, zol-
nierza frontowego podjal jeden z mozliwych w tamtym czasie, z racjonalnych
iuprawnionych wyboréw politycznych (takze zawodowych, bo pozostal w woj-
sku prze osiem lat). Jego doswiadczenie, Zyciowe przypadki i zbiegi okoliczno-
$ci, takze przekonania, ktorych nabywal w trakcie edukacji szkolnej i pozasz-
kolnej, prowadzity go w strone komunistéw i ich programu dla Polski (s. 272).
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Czy tym samym Domostawski opowiada sie za druga z narracji tylko dlatego,
ze nie znalazl dowoddéw na zasadnos¢ pierwszej? Czyzby dorosty i doswiadczo-
ny wojng na froncie Bauman dat si¢ nie$¢ wydarzeniom historii, byt bezwolny,
nie§wiadomy zbrodni stalinowskiej wladzy? To jako gimnazjalista mial wyzszy
poziom empatii spoteczno-moralnej?

Zostawiam zatem ten problem kolejnym badaczom, gdyz nie mam ani in-
strumentéw, ani kompetencji, by ja weryfikowa¢ w kategoriach prawdy lub fal-
szu, skoro istnieja takze niewidzialne dla innych odcienie omawianych watkow.
Zainteresowal mnie w tej pracy problem, z ktérym maja do czynienia kolejne
pokolenia ksztalcace kadry naukowe, a mianowicie powstawania i rozwoju szkot
naukowych w uniwersytetach, towarzyszacych im okolicznosci natury akademic-
kiej, spotecznej, kulturowej, politycznej i ekonomicznej. Wigcej dowiadujemy sie
z wywiadow z przyjaciélmi lub Zonami Baumana, ale i mozemy wydoby¢ z po-
ruszanych przez niego uniwersyteckich watkéw. Warto dostrzec implicite a nie-
zamierzone przez biografa prawidlowosci, z ktérymi spotykamy sie w $rodowi-
skach akademickich, uniwersyteckich czy w wyzszych szkotach zawodowych
(panstwowych i niepublicznych). Wiele z nich mozna odnies¢ do sytuacji w Pol-
sce poczatku trzeciej dekady XXI wieku.

Sa takie gremia naukowe, o czlonkostwo w ktdrych zabiega wielu naukow-
cow. Niektorzy czynig to jednak nie po to, by autentycznie dziala¢, diagnozo-
wac czy rozwigzywac kluczowe problemy dla dobra nauki i akademickiej wspdl-
noty, ale by umacnia¢ wiasny prestiz lub oséb pelnigcych kierownicze funkcje
w panstwie czy $srodowisku naukowym. Wtladzy autorytarnej zalezy na tym, by
w uczelniach powstawaly §rodowiska partyjnych naukowcéw, na ktérych beda
mogly polegac i liczy¢ na ich wsparcie. Kiedy politycy podporzadkowuja proces
ksztalcenia ideologii wladzy, to po to osadza si¢ w uczelniach ustawg komisje
dyscyplinarne, by

[...] oczysci¢ nauke od zgubnych wplywow [...], oprzec ja na jedynie prawidto-
wych, jedynie naukowych podstawach §wiatopogladowych [...]. (s. 237);
Nowa wladza od swego zarania zmaga sie ze ,,starym” w programach naucza-
nia, mysleniu i sympatiach kadry naukowej do projektéw politycznych, ktdre
powinny bezpowrotnie naleze¢ do przesztosci (s. 238).

Ci naukowcy, ktérzy beda uczyli studentéw samodzielnego i nieortodoksyj-
nego ideologicznie myslenia i ,,[...] nie godza si¢ z postulatem podporzadkowa-
nia si¢ ludzi nauki celom ideologicznym i wladzy partii” (s. 241), muszg liczy¢
sie nie tylko z sankcjami, ale i utratg miejsca pracy. Wspolczesnie sygnalisci,
donosiciele informowaliby zwierzchnikéw o wylamywaniu si¢ przez niektérych
profesoréw z powinno$ci upowszechniania w trakcie zaje¢ czy w publikacjach
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ideologicznej doktryny partii wladzy. ,,Tego rodzaju donosy czasem prowadza do
odsuniecia od zaje¢ dydaktycznych, a czasem nie. Jest to jednak sytuacja osobli-
wa: studenci aktywisci maja znaczna wladze nad swoimi nauczycielami i z niej
korzystajg” (s. 244). Wystarczy, ze doktrynerzy - tak jak dawniej dopuszczali do
aktywnosci mlodych ludzi z nizin spotecznych ,,[...] zaproponowali mtodym nie
tylko poczucie wyzszosci, gloszac apoteoze mlodosci, ale tez wsparli ich natu-
ralng potrzebe kontestacji $wiata starszych, rodzicow, nauczycieli. Ich zarliwos¢
miata budzi¢ zgroze w opornej czgsci spoteczenstwa” (s. 244).

Szczegdlnym zagrozeniem dla uniwersyteckiej humanistyki jest takie pod-
krecanie sporéw, antagonizméw, by uczestnicy gubili przedmiot dyskusji po-
strzegajac sie w kategoriach wrogow, przeciwnikéw, co wynika z dwuznacznosci
kontekstu politycznego, ,,[...] w ktérym spierajace sie strony nie maja rownych
praw. Kto$ czuje sie bezpiecznie, kto§ inny czuje — przynajmniej od pewnego
momentu - ze jest zwierzyna fowng” (s. 245). Ma to wplyw takze na badania
literackie, ktére w czasach wojen kulturowych, ideologicznych podlegaja ograni-
czeniom swobody wypowiedzi przez pozbawianie ich tworcéw srodkéw finanso-
wych, gdyz krytyka traktowana jest przez zdegenerowang klase biurokracji poli-
tycznej jako atak na wladze panstwowa.

Jak to jest mozliwe, ze srodowisko naukowe pozwolito w 2018 roku dopusci¢
do likwidacji socjologii jako odrebnej dyscypliny naukowej poprzez wlaczenie jej
do tzw. nauk socjologicznych. Pierwszy raz taka sytuacja miata miejsce w 1949
roku, kiedy to dwczesny rezim zastapil socjologie Studium Nauk Spotecznych
importowanym ze Zwigzku Radzieckiego, co prowadzito do likwidacji katedr
socjologii i reorganizacji zakladow badawczych mysli socjologicznej. Wowczas —
jak pisze Domostawski: ,,[C]hodzito o zerwanie ze sposobem uprawiania nauki
jako dziedziny akademickiej, bezstronnej, niepodporzadkowanej zadnej partii
politycznej [...]. Socjologia jako odrebna dyscyplina naukowa w Zwigzku Ra-
dzieckim nie istniala” (s. 247). Reforma Jarostawa Gowina zastgpila socjologie
dyscypling ,nauki socjologiczne’, by zapewne tak, jak mialo to miejsce w czasach
stalinizmu, socjologia stala si¢ ,[...] a to «historig mysli spolecznej», a to «tech-
nika spotecznych badan terenowych» albo «etnografig ogdélna»” (s. 247). Nie bez
powodu socjolodzy piszg o kryzysie tej nauki.

Jakze powszechnie wystepuje w uczelniach zjawisko odcinania si¢ uczniow
od swoich mistrzéw w formie potepiania ich prac, metod badawczych, a nawet
$wiatopogladu. Ciekawe, ze nie ma badan na temat ewidentnych zdrad, ktérych
podlozem najczgsciej nie bywa dojrzalos¢ naukowa mlodych adeptéw nauki, ale
ich cyniczna gra o przejmowanie funkcji, stanowisk, robienie kariery (,,robienie
habilitacji’, ,,zalatwianie profesury”), do czego by nigdy nie doszli, gdyby nie ich
mistrzowie, ktorych statusem podpierali si¢ na $ciezce awansowej bez wlasnych
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zastug naukowych. Jak pisze biograf: ,,[...] wszyscy — nawet najblizsi - moga sie
okaza¢ przebiegle skrytymi wrogami, utajonymi sojusznikami [...]” (s. 259).

Uczony w dziedzinie nauk spotecznych, a w przypadku niniejszej biografii -
socjolog, nie powinien by¢ - zdaniem Baumana - ,,.kim$ zamknietym w pracow-
ni badawczej ani uniwersyteckiej wiezy z kosci stoniowej’”, ale ma stuzy¢ ludziom,
ulatwia¢ im zrozumienie praw i zaleznosci rzadzacych zyciem spotecznym, by
nie poddawali si¢ slepemu losowi, ale mogli zgodnie z tg wiedzg ksztaltowac wla-
sne zycie i dokonywa¢ odpowiednich wyboréw.

Kto nie chce wegetowac w roli planktonu unoszonego bezwladnie przez wartki
prad wydarzen, ktérego nie moze ogarna¢ myséla ani spojrzeniem — musi wie-
dziec. I do tego wlasnie potrzebna mu wiedza o spoteczenstwie, o jego mecha-
nizmie, o jego wplywie na los jednostki. Do tego potrzebna mu jest socjologia
(s. 305).

Warto przywola¢ ten poglad w sytuacji, gdy usituje si¢ wmawia¢ spoteczno-
$ci naukowej, ze wiedza musi by¢ podporzadkowana interesom wladzy politycz-
nej, za$ wyniki badan naukowych moga by¢ przez nig wykorzystywane do osia-
gania wlasnych celéw politycznych. ,,Dzialalnos¢ socjologéw, przynoszac okre-
slone korzysci tym osobom, moze znalez¢ si¢ w sprzecznosci z interesami tych,
ktdrzy sa przedmiotem ich manipulacji” (s. 315). Traktowanie nauk spofecznych
jako nauk jedynie stosowanych sprawia, ze uczeni zaczynajg uprawiac ,,pseudo-
naukowg apologetyke” Co wazne, nauki spoleczne powinny by¢ dyscyplinami
politycznie neutralnymi, obojetnymi, co wcale nie sprawi, ze beda one dyscy-
plinami niewinnymi, gdyz moga by¢ wykorzystywane w dobrym, i w ztym celu.
»Monopolizowanie nauki przez jakakolwiek instytucje nazywa sie ,bronig na-
ukobdjczg; [...] nauka znowu moze si¢ znalez¢ «w rekach mitosnikéw zamordy-
zmu»” (s. 306-307). Co ciekawe, dla Baumana socjologia i pedagogika powinny
zmienia¢ $wiat na lepszy, ale w zwigzku z tym nie unikng one zaangazowania na
rzecz jakiej$ ideologii czy $wiatopogladowej formacji mlodych pokolen. Nauki
socjologiczne majg stuzy¢ wladzy za instrument manipulacji spoteczenstwem,
sprawowania nad nim kontroli (s. 482).

Konflikty i spory naukowe s naturalnym zjawiskiem w szkolnictwie wyz-
szym, sprzyjajac rozwojowi kadr i nauki. Wazny jest pomysl, nowa hipoteza,
odkrywanie problemoéw, a nie ich powielanie. Jednak nie da si¢ unikna¢ po-
wstawania klik, siucht, ktére beda czyni¢ wszystko, by uczyni¢ swoja prace wy-
godna, bezwysitkowa. Stuzby ,,[...] zbierajg haki na ludzi kultury, wykladowcow
wyzszych uczelni, pracownikoéw, lekarzy, pracownikéw administracji” (s. 414).
Kiedy$ hakiem mogl by¢ opowiedziany dowcip polityczny, a dzisiaj, wystarczy
zajrze¢ do Facebooka, by wytropi¢ czyjes memy o$mieszajace wladze.
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Czystki na wysokich stanowiskach to najskuteczniejszy sposob roztadowania
napie¢. Zwalnia sie miejsce na gorze, twoj szef awansuje, ty awansujesz na jego
miejsce, a twoj podwladny na twoje. Nic dziwnego, ze ludzie pragna czystek. Jak
diugo moga czeka¢ na to, aby sie w ich zyciu co§ zmienifo na lepsze? (s. 419).

Zdaniem Baumana cechg nowych pokolen jest zajmowanie postaw bardziej
pragmatycznych, bezideowych i ,technokratycznych’, gdyz pozwala to na wyci-
szanie wlasnych sumien (s. 450). Wielu uczonych doswiadcza w swoim $rodo-
wisku zawisci ze wzgledu na ich osiggniecia naukowe, okazywany im szacunek
w kraju czy poza granicami, wysoki indeks cytowan ich publikacji itp. Wowczas
kazdy argument sie liczy, a to, Ze autor gonil za nowinkami, a to, ze propagowat
relatywizm, a to, ze nigdy nie byl dla okreslonej siuchty w PAN kim$ waznym,
a to, ze ma takie, a nie inne pochodzenie narodowe czy jest takiego, a nie in-
nego wyznania religijnego czy $wiatopogladu itp., itd. Napas$¢ na niepokornych
naukowcéw zawsze byla obecna, tylko zmieniajg si¢ stosowane $rodki. Nagle
odwracaja si¢ od takiej osoby rzekomi przyjaciele, byli uczniowie, protegowani,
wspierani przez mistrza w ich wlasnym rozwoju.

Kampania nienawisci nie jest zadnym novum XXI wieku, gdyz zawsze byta
obecna w uniwersytetach i akademiach, poniewaz solidarnos¢ z atakowang oso-
ba, ponizang, deprecjonowang byla i jest rzadkoscia. Naukowiec idacy pod wiatr,
bedacy sobg, wierny nauce, a nie mainstreamowi, nie pasuje do schematu, do es-
tablishmentu, totez w naukowych gremiach traktowany jest jak persona non gra-
ta, intruz, ktory odstania prawde o réznych patologiach, dysfunkcjach w nauce
czy bezprawiu. W srodowisku naukowym kraza podzialy na tych lepszych i nieco
lepszych, by wykazywac, kto byl, jest lub bedzie czyims przewodnikiem ,w po-
szukiwaniach intelektualnych” (s. 643), jakby nie mogli by¢ obok siebie, tylko ko-
niecznie powinni wzmacnia¢ swdj status dodatkowymi intrygami, insynuacjami
czy mitami. Tymczasem kazdy uczony powinien postugiwac si¢ wtasnym warsz-
tatem badawczym, oryginalnym podejsciem metodologicznym, kulturowym itp.
Musze¢ zgodzi¢ si¢ z diagnozg Baumana, ze ,,[...] w Polsce nie ma innej polityki
poza partyjna (s. 669). Szczegolnie wyraznie widac to w sferze nauki, szkolnictwa
wyzszego, o$wiaty i kultury.

Pokolenie, ktére dokonato transformacji ustrojowej, powoli schodzi ze sceny
[...]. Do glosu dochodzg ci, ktérzy nie rwali si¢ do walki z ,komung’, za to
dekade po jej upadku przezywaja przyplywy spoznionej odwagi. Czasem jest to
$mieszne, bywa ze grozne. Co w tej chwili w Polsce nowa elite napedza - pisze
w liscie do Walickiego - to ,kompleks przegapionego bohaterstwa”. Siedziata
pod miotly, gdy mozna bylo glowy nadstawia¢, a teraz juz za pézno (s. 669).
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Niestety, mimo wrazliwego stuchu spotecznego Bauman nie dostrzegl, ze takze
ci, ktérzy byli zaangazowani w walke z dwczesnym rezimem, jako pierwsi zdra-
dzili ideaty solidarno$ciowego ruchu i wlasnego srodowiska, troszczac si¢ o inne,
a ksobne wartosci. Skoro nic bardziej nie upokarza, jak nedza spoleczna, to do-
$wiadczamy tego, jak bardzo odcztowiecza pycha wladztwa, ,zadufkostwo’, po-
garda dla nauki i bogactwo. Jednak mial racj¢ bohater tej biografii, piszac o tym,
»[...] Ze nowoczesne spoleczenstwo ksztaltuje moralnie naganne zachowania
i dziatania, ktore nie napotykaja zadnego moralnego oporu ani nie wywoluja wy-
rzutéw sumienia” (s. 841).

Jesli ktos chcialby polemizowac z interpretacjg niektérych zaledwie kategorii
pojeciowych socjologa w ich odczytaniu przez jego biografa, to sie rozczaruje.
Stusznie. Literaturoznawca piszacy biografie uczonego, ktory z literatura pigk-
ng nie mial wlasciwie zadnego zwiazku, z wyjatkiem literackiego jezyka, ktérym
z wielka erudycja postugiwal si¢ w swoich eseistycznych studiach, nie jest od
tego, by uprawia¢ krytyke socjologiczng. Natomiast nie watpig, ze czytanie ksig-
zek Baumana moze by¢ bardziej spersonalizowane nie tylko od strony bohatera
biografii, ale takze jej czytelnika. Otrzymalismy bowiem znakomite dziefo z bio-
grafistyki, ktorego tworcy zalezalo na odczytaniu réznych wymiaréw humanum
jego bohatera. Warto pos$wigci¢ temu studium czas, by przekonac sig, jak trudno
jest formutowac sady o drugim, a w tym przypadku tak znaczacym, bo jednym
z najstynniejszych polskich uczonych wspoélczesnego swiata.
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