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Edukacja przyrodnicza na rzecz ochrony zwierzat
w XIX-wiecznej literaturze dla dzieci i mlodziezy

W XIX stuleciu literatura dla dzieci i mtodziezy wlaczyta si¢ do ruchu na rzecz ochrony zwie-
rzat przed okrucienstwem i przemocy. Kluczowg kwestig stalo sie ksztaltowanie moralnego
stosunku do zwierzat, przede wszystkim u dzieci i mlodziezy. W dwczesnej literaturze tego
typu mozna wyrdzni¢ dwa podstawowe nurty. Pierwszy to literatura dydaktyczno-moralna,
zawierajgca historie z zycia zwierzat i ludzi, za posrednictwem ktorych promowano postawy
opieki i troski o zwierzeta oraz ukazywano zalety i korzysci ptynace z dobrego ich traktowa-
nia. Drugi to popularnonaukowa literatura przyrodnicza, w ktérej zadanie upowszechniania
wiedzy o zyciu i zachowaniu zwierzat traktowano jednoczesnie jako srodek wychowawczej
perswazji na rzecz niezadawania krzywdy zwierzetom.

Stowa kluczowe: edukacja przyrodnicza na rzecz ochrony zwierzat, ksztalttowanie postaw dzieci
i mlodziezy wobec zwierzat, emocje i uczucia u zwierzat, okruciefistwo wobec
zwierzat

Nature Studies in the Service of Animal Protection in XIX-century
Literature for Children and Teenagers

In the XIX century, literature for children and young people joined the societal movements
for the protection of animals against cruelty and violence. The cultivation of moral attitudes
to animals became a leading issue, particularly for children and teenagers. In the literature of
the time, we can distinguish two trends. The first is moral-didactic literature, including stories
about animals and people used to promote attitudes of care and concern for animals and il-
lustrating the advantages of good treatment of animals. The second trend is popular-scientific
literature about nature in which popularising knowledge about the lives and behaviour of
animals is also treated as a way of inculcating an attitude of non-cruelty to animals.

Keywords: education about nature to shape the attitudes of children and teenagers towards ani-
mals, emotions and feelings in animals, cruelty to animals
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Mimo ze w XIX wieku wciaz tworzono tradycyjne opowiesci i bajki o zwierzetach,
ktérych celem byto ukazywanie ludzkich wad i zalet, intensywnie rozwijat sie nurt
literatury dla dzieci i mlodziezy, w ktérym w systematyczny sposéb edukowano
na rzecz ochrony zwierzat przed okrucienstwem i przemocy. Zle traktowanie
zwierzat pietnowano ze wzgledu na cztery podstawowe argumenty. W zakresie
nauk moralnych odwolywano si¢ badz do Kantowskiej koncepcji niebezposred-
nich obowiazkéw wzgledem zwierzat, nakazujacej dbatos¢ o nie w imie ochrony
moralnej kondycji czlowieka, badz do utylitarnej zasady dobra jako bilansu ko-
rzysci i strat, w duchu ktérej powolywano sie na liczne pozytki, jakie czerpie-
my z istnienia bardzo wielu zwierzat. Na gruncie religijnym wskazywano zas, ze
krzywdzenie zwierzat stanowi obraze Boga i prowadzi do naruszenia istniejacego
w $wiecie fadu. Poza tym starano si¢ takze uwrazliwia¢ i wzbudza¢ litos¢ wobec
zwierzat, wykazujac, iz odczuwajg one podobne do nas uczucia i emocje, takie
jak bol, rados¢, smutek, tesknota czy mitos¢ macierzynska. Wszystkie te argu-
menty mialy wyraznie antropocentryczny charakter. Nawet w przypadku argu-
mentu odwolujacego si¢ do podobnej lub wrecz réwnej zdolnosci do odczuwania
pewnych stanéw afektywnych podkreslano nieprzekraczalng granice pomiedzy
ludZmi a zwierzetami.

W XIX-wiecznej literaturze dla dzieci i mtodziezy postawy wobec zwierzat
ksztaltowano nie tylko przy pomocy negatywnych wzorcéw. Siegano réwniez
po ,budujace historie”, w ktorych dobre uczynki wobec zwierzat spotykaly sie
z zastuzong nagroda. Jej postac i charakter byly zréznicowane. Mogly nig by¢:
satysfakcja z pomocy zwierzeciu, ktore byto katowane lub Zle traktowane, rados¢
z przebywania w jego towarzystwie, wierna stuzba, pomoc, a nawet ratunek, ktd-
ry nioslo zwierze w powaznych, a czasem w tragicznych sytuacjach, niekiedy za$
miala ona charakter zupelnie niespodziewanego i nieoczekiwanego dobra. Cze-
sto siegano do opowiesci o zwierzetach ratujacych dziecko przed nieszczesliwym
wypadkiem lub $miercig. W powiesci Amalie von Gross Rodzina poczciwego
Petro pies ratuje przed utonig¢ciem jedno z dzieci. Podobng historie znajdujemy
w opowiadaniu Wtadystawa L. Anczyca Wzgardzony przyjaciel. Historia ta opo-
wiada o wspdlnej wyprawie ojca z dzie¢mi na ryby. W jej w trakcie maja one
nauczy¢ sie, po pierwsze, iz nie powinnismy zadawa¢ niepotrzebnego cierpie-
nia zwierzetom. Po drugie za$, dowiedzg sie, iz nie nalezy odrzuca¢ przyjazni
ze strony zwierzat. Dla chlopcow jest to pierwsza wyprawa na ryby i ich niedo-
$wiadczenie wkrotce daje zna¢ o sobie. Kiedy pierwsza ryba zostaje ztowiona,
jeden z synow, Gucio, wyrywa haczyk razem z kawatkiem pyszczka ryby. Ojciec
gani go za to i zwraca mu uwagg, ze trzeba wyjmowac haczyk tak, by dodatko-
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wo nie okalecza¢ ryby. ,,Dos¢ i tak cierpi, na coz ja jeszcze bardziej meczyc?”
(Anczyc, 1942, s. 11). Gucio odbierze réwniez druga lekcje, tym razem na temat
przyjazni ze strony zwierzat. Na wyprawie chce by¢ tylko z ojcem i bra¢mi. Nie
chce zabra¢ psa do todzi. Kiedy jednak wypadnie z niej, wierny towarzysz ura-
tuje go przed utonig¢ciem. Historia konczy si¢ przestaniem: ,,Nie gardz nigdy nie
tylko przychylnoscig ludzi, ale nawet przychylnoscig najmniejszego stworzenia,
bo przyjdzie moze wypadek calkiem niespodziewany, w ktérym poznasz wartos¢
wzgardzonego przyjaciela” (Anczyc, 1942, s. 20).

Z kolei w opowiadaniu Marii Gerson-Dabrowskiej Burek i jego przyjaciele
(1908) tytutowy pies uratuje rodzine pasterzy z niezwykle powaznych klopotow'.
Pierwszy wlasciciel znecat si¢ nad nim okrutnie, bit go i okaleczyt, amputujac
mu ogon’. Uciekajac przed jego okrucienstwem, pies trafia do ubogiej rodziny,
u ktoérej znajduje dom i opieke. Zwlaszcza dzieci troszczg si¢ o niego sumiennie,
karmig go, bawig si¢ z nim i traktuja go jako cztonka rodziny. Z czasem Burek
zostanie psem pasterskim. Kiedy pewnego dnia rozpeta si¢ $niezyca i powierzone
ubogiemu pasterzowi owce rozbiegng sie po okolicy, widmo kleski zajrzy w oczy
rodzinie. Zrozpaczony pasterz nie odnajdzie stada i stanie przed koniecznoscia
sprzedania calego majatku, by zwrdci¢ pienigdze gospodarzom za utracone zwie-
rzeta. Z pomocy przyjdzie mu wierny pies, ktory przez kilka dni bedzie strzegt
owiec i przyprowadzi je wszystkie bezpiecznie do domu.

O tym, ze dobre traktowanie zwierzat przynosi nam korzysci i nagrody, do-
wiadujemy sie réwniez z opowiadan zamieszczonych w zbiorku Marii Weryho,
W ich Swiecie: opowiadania z Zycia zwierzgt dla najmtodszych dzieci. Pierwsze
z nich pt. Janek-przybleda opowiada o przyjazni chlopca i psa. Chlopiec jest sie-
rotg, ktéry mimo biedy i niedostatkéw przygarnia bezdomne zwierze. Zawia-
zuje si¢ miedzy nimi przyjazn, wspdlnie spedzaja czas, bawig si¢ i dzielg jedze-
niem. Obydwoje pracuja u gospodarza, zajmujac si¢ pilnowaniem owiec. Kie-
dy pewnego dnia zagubi si¢ jedna z nich, pies nie wyruszy z heroiczng misja
jej odnalezienia, lecz razem z chlopcem zachowa sie niedojrzale i obaj uciekng

! M.G.[wg. oryg. ang. oprac.], Burek i jego przyjaciele, Wydawnictwo Komitetu Damskiego
przy Warszawskim Towarzystwie Opieki nad Zwierzetami, Warszawa 1908. W ksiazce znajduje si¢
informacja, wedle ktorej jest to: ,,Powiastka zalecana uchwalg parlamentu angielskiego w r. 1898-9
do czytania dla szkot poczatkowych, w celu obudzenia w dzieciach wspolczucia dla zwierzat” Na
wyraznie dydaktyczny charakter tego opowiadania wskazuje umieszczenie na jego koncu, czeéci
zatytulowanej Wskazéwki dla matek i nauczycielek, w ktérej znajduje sie krotkie podsumowanie
kazdego rozdzialu oraz seria pytan skierowanych do dzieci.

? Co ciekawe nie ma tu mowy o tym, ze zabieg ten jest dla psa bolesny. Zwraca si¢ jedynie
uwage na to, ze za jego sprawg zostal on oszpecony. Sam pies zreszta wyglasza te ,.estetyczng” skar-
ge. Jednak w dofaczonych na koncu ksigzki Wskazéwkach dla matek i nauczycielek sprawa wyglada
juz inaczej, gdyz pytanie, jakie majg one zada¢ dzieciom, w zwigzku z tg kwestig, brzmi: ,,Czy to
rozsadne i czy to nie okrucienstwo obcinaé psu ogon?” (Gerson-Dabrowska, 1908, s. 38).
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do miasta. Pies, widzac trudne polozenie chlopca, jego smutng ming, postanowi
pocieszy¢ go i zacznie maszerowa¢ na dwdch tapach, fika¢ koziotki, pokazywac
rézne sztuczki. Przechodnie zachwyceni tym przedstawieniem obdarujg ich pie-
niedzmi i jedzeniem. Pokazywanie sztuczek na ulicach miast stanie sie¢ ich zaje-
ciem przez wiele kolejnych lat. Nie zejda jednak na zlg droge. Dobre traktowanie
zwierzecia przyczynia¢ sie bedzie do zachowania dobrego charakteru chlopca
i sprawi, ze kuglarstwo nie stanie si¢ jego zajeciem na cate zycie. Chlopiec po-
dejmie nauke w szkole rzemieslniczej i zdobedzie solidny fach’. W tym sukcesie
udzial bedzie mial réwniez jego wierny towarzysz. W drugiej powiastce Zmyslny
kwiczus (z prawdziwego zdarzenia) wzajemna relacja dziecka i zwierzecia rozwi-
ja¢ si¢ bedzie stopniowo w kierunku osiagnigcia obopolnego dobra. Kietkujaca
przyjazn pomiedzy dziewczynka a prosieciem sprawi, ze nie tylko zmieni ona
zdanie o tych zwierzetach, ale takze za sprawg zwierzecia otrzyma nieoczekiwana
szanse wyrwania si¢ z biedy. Jak wiele 6wczesnych wiejskich dzieci, dziewczynka
zajmuje sie pilnowaniem kréw i $win. O tych ostatnich nie ma jednak najlepszego
zdania, gdyz uwaza je za stworzenia niechlujne i zupelnie pozbawione rozumu.
Okazuje si¢ jednak, ze jej ulubione prosi¢ potrafi wyszukiwac trufle. Umiejetnos¢
ta sprawia, ze zmienia o nim zdanie i zaczyna je coraz lepiej traktowac. Staje sie
bardziej wrazliwa, a jej troska nie zostaje podyktowana wytacznie racjami ekono-
micznymi. Kiedy zapadnie bowiem decyzja o wyslaniu zwierzecia na rzez, zdzi-
wi sie szczerze, »jak ludzie zabija¢ mogg tak madre i mile stworzenie” (Weryho,
1926, s. 56). Postanowi wigc ocali¢ je i w tym celu zaoferuje ustugi zwierzecia
bogatej dziedziczce, ktéra widzac dobro¢ dziecka, nie tylko zwierze odkupi, lecz
takze zaproponuje dziewczynce prace w swym gospodarstwie i da jej szanse¢ na
nowe, lepsze zycie.

Motyw wzajemnego uszlachetniania si¢ dziecka (cztowieka) i zwierzecia wy-
stepuje wyraznie w opowiadaniu Adolfa Dygasinskiego Przyjaciel koni (1903).
W odréznieniu od bohateréw u Weryho dobro¢ postaci nie tyle zostaje wynagro-
dzona, ile spada na nie zupelnie niespodziewana nagroda, ktérg mozna by okre-
8li¢ jako ,,tut szczescia” Mimo ze nie ma ona bezposredniego zwigzku z moralnie
dobrym stosunkiem do zwierzat, to jednak sytuuje si¢ w calym kontekscie relacji
do zwierzat. Bez watpienia stanowi ona ,,odplate” za dlugoletnig opieke i troske,
jaka bohater otaczal zwierzeta. Franek Jelonek od najmtodszych lat wykazuje nie-
zwykla dbalos¢ o konie. Pielegnuje nie tylko zwierzeta, ktore znajduja si¢ bezpo-
$rednio pod jego piecza, lecz troszczy sie rowniez o los koni, ktérymi zajmuja
sie inni fornale; nie moze wprost znie$¢ tego, ze katujg oni ,,stworzenie boskie,
ktére czuje przecie, a na krzywde swoja nie umie si¢ pozali¢” (Dygasinski, 1903,

? Chiopiec ukonczy szkole wyplatania koszy i jak pisze autorka, zostanie dobrym ,koszyka-
rzem”.
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s. 13). Dzialajac, w duchu kantowskiej etyki ,,poszanowania” pracy zwierzat,
udaje mu si¢ uzyskac zgode dziedzica majatku na zwolnienie ze stuzby starego,
spracowanego konia, ktory - jak przekonuje — w pelni zastuzyt sobie na odpoczy-
nek. ,Wezme go do stajni [...] niechze starowina spokojnie sobie dozyje $mierci”
(Dygasinski, 1903, s. 18)*. Gdy jednak nowy wlasciciel przejmie majatek, nastang
nowe porzadki oparte na zasadzie ekonomicznej wydajnosci. Utrzymanie znaj-
da tylko zwierzeta, ktére moga pracowac. Stary kon zostaje wyrzucony ze stajni;
zmniejszone zostaja takze racje zywnosciowe dla pracujacych zwierzat. Franek
postanawia odkupi¢ starego konia i zaczyna pracowac jako woznica przy pobli-
skiej stacji kolejowej®. Jeden z jego klientow gubi w saniach portfel z ogromna
suma pienigdzy. Franek znajduje go i zdajac sobie sprawe, jakie emocje przezywa
6w mezczyzna, postanawia jeszcze tej samej nocy zwrdci¢ portfel prawowitemu
wlascicielowi. Forsowna jazda saniami po calym dniu pracy sprawia, ze kon jest
skrajnie wyczerpany i mimo troskliwej opieki nie udaje si¢ mu przezy¢. Franek
otrzymuje ,,znalezne”, ktére pozwala mu na kupno gospodarstwa, zalozenie ro-
dziny i uzyskanie niezaleznosci. Cnota zostaje nagrodzona. Przed bohaterem sta-
nie teraz zadanie wychowania swych dzieci w trosce i wdziecznosci wobec zwie-
rzat, by wiedziaty dobrze, ,,ze bydle jest stworzeniem boskim, majagcym w sobie
czucie bélu na réwni z czlowiekiem” (Dygasinski, 1903, s. 58).

Dla Dygasinskiego moralny rozwdj cztowieka prowadzi nie tylko do do-
skonalenia istoty ludzkiej, lecz takze do udoskonalenia zwierzat, wedle zasady:
»Szlachetny czlowiek uszlachetnia zwierze, z ktérymi ma do czynienia; czlowiek
zly czyni je leniwymi, glupimi i ztymi” (Dygasinski, 1903, s. 17). Podobnie jak
w relacjach pomiedzy ludzmi mamy tu do czynienia z zasada wzajemnosci. Dba-

* Dziedzic wpierw nie podziela troski Franka. Ostatecznie zmienia zdanie i zgadza sie da¢
koniowi ,emeryturg”. Tego typu zachowania pokazuja, ze w XIX wieku dokonywala si¢ zmiana
stosunku do zwierzat. ,Guy de Maupassant zauwaza - jak pisze Eric Baratay - ze konie w okolicach
Marsylii nosza stomiane kapelusze, majace chronic¢ je przed stoficem, a gospodarze — najprawdopo-
dobniej od XIX wieku, kiedy poprawiajaca si¢ sytuacja ekonomiczna zywi¢ je az do konca - zatrzy-
muja swoje konie i krowy, pozwalajac im umrze¢ ze staro$ci” (Baratay, 2014, s. 215).

* Dygasinski wplata w te historie dwa wyraznie negatywne zydowskie motywy. Po pierw-
sze, motyw Zyda-handlarza, ktory nie tylko oszukuje swych klientéw, ale takze prébuje wszelkimi
sposobami sprzeda¢ drogo towar (konia). Po drugie, motyw Zyda-intryganta. Kiedy Franek roz-
pocznie prace jako woznica, bedzie musial zmierzy¢ sie z nieuczciwg konkurencja ze strony trzech
zydowskich furmandw, ktorzy zawiaza przeciwko niemu spisek. Wezeéniej umawiali si¢ ,,miedzy
sobg, azeby przejezdnych jak najbardziej zdziera¢ na podwozach” (Dygasinski, 1903, s. 21). Chcac
pozby¢ sie niewygodnego konkurenta, postanawiaja pewnego razu podrzuci¢ do jego powozu cu-
dze rzeczy, liczac na to, ze Franek zostanie oskarzony o ich kradziez. Gdy jednak intryga nie udaje
sie 1 muszg zaplaci¢ kare, staja sie jeszcze bardziej wobec niego wrodzy. Podejmuja kolejna prébe
oczernienia go. Umawiajg sig, tym razem ze zlodziejem, by ukradt z powozu Franka kufer podréz-
nego. Jednak i ta intryga konczy sie fiaskiem.
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tos¢ o zwierzeta sprawia, Ze stajg si¢ one ,rozumne i postuszne”, zte obchodzenie
sie z nimi - znieprawia je.

Czyz za takie trudy nic si¢ zwierzetom tym nie nalezy od cztowieka? Trzeba by¢
prawdziwie zlym okrutnikiem, zeby za ci¢zka prace zwierzat pastwi¢ si¢ nad
nimi, glodzi¢, bi¢, trapi¢. Niestety w naszym kraju jest jeszcze nadzwyczajnie
mato Frankow Jelonkow! Serce $ciska, patrzac na to, jak sobie ludzie postepuja
u nas z bydletami roboczymi. ..

Kto za$ jest zty dla zwierzat, ten dobrym by¢ nie moze dla ludzi. To tez kazdy,
komu tylko sa mite ludzkie cnoty, kazdy, kto dba, aby blizni jego byli dobrzy,
szlachetni, powinien przyktadem dobrym, radq wptywa¢ na uzacnienie sposo-
béw postepowania ze zwierzetami. Jest to wazny obowiazek cztowieka i chrze-
$cijanina (Dygasinski, 1903, s. 58-59).

O ile jednak dla czlowieka wypelnianie tego obowigzku przyczynia sie do jego
doskonalenia w wymiarze moralnym, o tyle dla zwierzat oznacza ono polepsze-
nie komfortu zycia i doznawanych przez nie stanéw psychicznych.

W XIX stuleciu rozwingl si¢ rowniez typ literatury dla dzieci i mlodziezy, kto-
rego zadaniem stalo si¢ popularyzowanie wiedzy przyrodniczej. Jego gtéwnym
celem byto dostarczanie aktualnej wiedzy na temat roslin i zwierzat, informowa-
nie o nowych odkryciach, jak réwniez zagadkach i osobliwosciach z ich $wiata.
Za posrednictwem fachowej wiedzy chciano réwniez wychowywac i ksztaltowac
postawy opieki i troski o zwierzeta. Edukacja przyrodnicza miala wigec na celu
ksztaltowanie moralnej wrazliwosci wobec zwierzat poprzez poznawanie bio-
logicznej i psychologicznej bliskosci faczacej nas z nimi. To podwdjne zadanie
w XIX wieku wypelnialy takze czasopisma wydawane przez Towarzystwa Opieki
nad Zwierzetami. Na ziemiach polskich ukazywaly si¢ wowczas: Przyjaciel zwie-
rzgt (organ Warszawskiego Oddzialu Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami),
Opiekun Zwierzqgt Domowych i Pozytecznych (organ krakowskiego Stowarzysze-
nia Ochrony Zwierzat), jak réwniez Galicyjski Miesigcznik Towarzystwa Ochrony
Zwierzgt z Lwowa. W periodykach tych istnialy zaréwno dzialy poswigcone bez-
posrednio kwestiom moralnym, opieki nad zwierz¢tami i ochrony przed ztym,
niezgodnym z éwczesnym prawodawstwem, traktowaniem, a takze wiadomosci
przyrodnicze.

Cecha wyrdzniajacag literatury dla dzieci i mlodziezy omawianego typu jest
to, ze tresci przyrodnicze i moralne $cisle ze soba faczono. Wynikalo to z przeko-
nania, ze solidna wiedza zoologiczna, rozumienie proceséw i zjawisk przyrodni-
czych przyczyni sie¢ do wyeliminowania okrutnego obchodzenia sie ze zwierzeta-
mi. W tym okresie pojawily si¢ fachowe publikacje takie, jak stynna, przelozona
na wiele jezykéw, praca niemieckiego zoologa Alfreda Brehma Zycie zwierzgt
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(1864-1869). Literatura stala si¢ miejscem, w ktérym szczegélowa wiedze przy-
rodniczg nie tylko dostosowywano do wieku czytelnikow, lecz takze nadawano
jej bardziej ,,atrakcyjng” forme, wpisujac ja w jakas historie lub przygode, za po-
srednictwem ktorej ksztaltowano postawy etyczne wobec zwierzat.

Wybitnym przyktadem tego typu literatury jest ksigzka brytyjskiego ornito-
loga i pisarza Edmunda Selousa, Przymierze Tomcia ze zwierzetami (1899). Bo-
haterem opowiadania jest tytutowy Tomek, ktory znany byl z tego, ze w okrutny
sposob dreczyl wszystkie okoliczne zwierzeta. Nie mogac diuzej juz znie$¢ tych
przesladowan, zwierzeta postanawiajg zemscic si¢ na nim za wszystkie cierpienia,
jakie doznaly z jego reki. Kazde z nich obmysla sposdb, w jaki chcialoby wymie-
rzy¢ mu kare. Zajac proponuje wykopanie nor, do ktérych moégiby wpas¢ Tomek.
Jez chcialby go bolesnie poktu¢, szczur za$ mysli o tym, by zakras¢ sie do niego
iugryz¢ go w noge. Lasica chce przegryz¢é mu gardlo, zmija — ukasic¢. Jedne ptaki
chca podrapa¢ mu twarz, inne za§ wydziobac oczy. U Selousa, w odréznieniu
od wspolczesnej pisarki Patricii Highsmith, autorki Ksiegi zemsty dla mitosnikow
zwierzgt (1975), ostatecznie nie dochodzi do krwawej masakry, gdyz zwierzeta
postanawiaja, ze sprobuja wpierw edukowaé chlopca zanim okrutnie si¢ z nim
rozprawig. ,Nalezy — przekonuje sowa — najpierw wiec uczyc¢ Tomcia, zanim za-
czniemy go karac” (Selous, 1907, s. 11). Zwierzeta postanawiaja opanowac ludzka
mowe, co okazuje si¢ nie by¢ az tak trudne, i ustalajg, ze kiedy ,,tylko pierwsze
zwierze, ktére Tomcio bedzie chciat zabi¢ lub zacznie rzucaé na nie kamieniami,
przemo6wi do niego i przekona go, ze tak czyni¢ nie nalezy. To go tak zdziwi, ze
chlopiec niezawodnie wyrzeknie si¢ brzydkiego zwyczaju, a po tym juz kazdy
z nas bedzie moglo opowiedzie¢ mu co$ o sobie” (Selous, 1907, s. 12). Edukacja
chlopca nie bedzie przebiega¢ bezproblemowo, stare nawyki beda powracaly, lecz
ostatecznie cel zostanie osiagniety, chtopiec stanie si¢ przyjacielem zwierzat i wy-
rzeknie si¢ jakiegokolwiek zadawania im bolu.

Pierwszym zwierzeciem, z ktérym porozmawia chlopiec, bedzie zaba. Spo-
tkanie stanie si¢ okazja do poznania szczegélow przyrodniczych dotyczacych
m. in. sposobéw lapania przez nie owadéw za pomoca jezyka, jego budowy,
a takze wyjasnienia, dlaczego juz raz ztapany owad nie moze uciec. Chlopiec
otrzyma réwniez wiadomosci na temat stadiow rozwojowych zab. Poza ciekawa
wiedza przyrodnicza dowie sig, iz s3 one pozytecznymi zwierzetami, gdyz zjadaja
owady i szkodniki upraw, a ogrodnicy wiele zawdzigczajg ich pracy. Uswiadomi

¢ Jest to zbior opowiadan, w ktérym zwierzeta, psy, kury, chomiki biora odwet za popelniane
na nich przez ludzi okrucienstwo. Highsmith byta znana jako milosniczka kotéw i §limakéw, ktore
hodowata w domu. Jak wyznala w jednej z audycji radiowych ,,§limaki daja jej pewien rodzaj spo-
koju”. W swym domu w Suffolk miata ich okolo trzystu; jak twierdzita dotrzymujg jej towarzystwa
wieczorami. Po przeprowadzce do Francji szmuglowala je, od szesciu do dziesigciu, schowanych
pod stanikiem (Zob. Currey, 2015, s. 28).
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wiec sobie jak bezmyslnym byl chlopcem, kiedy beztrosko znecal sie nad tymi
zwierzetami. Ignacy Krasinski w bajce Dzieci i Zaby zwracal uwage na odczucia
tych zwierzat. ,,Kolo jeziora/ Z wieczora,/ Chiopcy w kolo biegaly,/ I na zaby
czuwaly:/ Skoro ktéra wyplywata,/ Kamieniem w teb dostawala./ Jedna z nich
$mielszej natury,/ wystawiwszy teb do gory,/ Rzekta: chlopcy, przestancie, bo si¢
zle bawicie,/ Dla was to jest igraszka, nam idzie o zycie” (1808, s. 58). Jozef Cho-
ciszewski, redaktor czasopisma Przyjaciel Dzieci i Mlodziezy, w nr. 1 tego pisma
z 1870 roku w komentarzu do bajki Krasickiego napominal dzieci w duchu za-
sady wzajemnodci. ,,A gdyby i was wielkoludzi zaczeli meczy¢, wyrywajac wam
rece, nogi, c6z byscie powiedzieli? Krzyczelibyscie w nieboglosy. Nie czyn tedy
nikomu, co tobie nie milo” (1870, s. 8). Wladystaw L. Anczyc w tej kwestii dre-
czenia tych zwierzat i innych ptazéw odwoluje sie do jeszcze innego argumentu.
W rymowance zamieszczonej w Pierwszej ksigzeczce dla wiejskich dziatek, ktére
juz elementarz skoticzyly (1862) zakaz niszczenia ropuch i jaszczurek w nastepu-
jacy sposob: ,,Chociaz dzieci jaszczurek i ropuch nie lubig,/ Nie trzeba ich zabija¢,
bo robactwo gubig,/ Stworzeniem bozem zycia nie odbieraj dziecig,/ Wszystko
Pan Bog stworzyl, potrzebne na $wiecie./ A wigc swawole omijaj/ Nie stworzyles
- nie zabijaj” (Anczyc, 1862, s. 44)".

Dla bohatera opowiadania Selousa kolejne spotkania stang si¢ okazja do po-
znania innych zwierzat, wron, szczuréw, wezy, zmij, kretdéw, zajecy, wiewiorek
i ptakow. Kazde z nich ukaze bogactwo swych zachowan i umiejetnosci, sposréd
ktérych wiele okaze si¢ dalece przewyzszajacych zdolnosci cztowieka. O szczurze
na przyklad dowie sig, ze doskonale widzi w nocy i jest na tyle pomystowy, ze po-
trafi transportowa¢ do swego gniazda jaja ptasie. O zajacu, Ze umie wprowadzac
w blad polujaca na niego fasice lub lisa, wykonujac w pewnej odleglosci od lego-
wiska dalekie skoki, dzieki ktorym drapiezniki te gubig pozostawiony przez niego
$lad zapachowy i nie moga do niego trafi¢. Uciekajac za$ przed polujacymi na
niego psami, potrafi wykonywa¢ natychmiastowe zwroty, fika¢ koziotki i dawa¢
dalekie susy w bok lub tez zatrzymac si¢ nagle i przyprze¢ cialo do ziemi, podczas
gdy rozpedzone psy przebiegaja nad nim, pedzac dalej.

Wraz ze wzrostem wiedzy o zwierzetach ros$nie réwniez u chlopca uznanie
dla ich wartosci. Chlopiec wyzna nie tylko, ze chcialby w nocy widzie¢ tak do-
brze jak szczur, lecz réwniez, ze ,wszystkie zwierzeta majg rozum” (Selous, 1907,
s. 100). Zmiana w sferze poznawczej sprawia, ze zmianie ulega rowniez jego sto-
sunek do zwierzat. Zaczyna postrzegac je jako wrazliwe istoty, ktdre cierpia, kie-
dy zadajemy im boél. Czujg bowiem - jak przekonuje go jedno z nich - ,,tak samo
bdl, jak ludzie. Jezeli jestes dla nich dobry, sg szczesliwe, dobre i wdzigczne; jezeli
im dokuczasz i krzywdzisz je - sg nieszczesliwe. Wiesz dobrze, ze kazde zwierze

7 Anczyc opublikowal te ksigzke pod pseudonimem Kazimierz Goralczyk.
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jest tak samo, jak ty, istota zyjaca, wigc nie godzi si¢ czyni¢ je nieszczesliwym, bo
i ty nie chcialbys by¢ nieszczesliwym” (Selous, 1907, s. 26).

Bohater pozna ogrom nieszcze$¢ spadajacych na zwierzeta ze strony ludzi.
Dowie sig, ze z perspektywy zwierzecia (zajaca) polowanie nie jest niczym innym
niz morderczym do$wiadczeniem, w trakcie ktorego jest ono tropione, bez lito-
$ci $cigane tak dlugo, az zmeczone padnie na ziemie i zostanie zagryzione przez
psy. Natomiast uczestniczacy w nim ludzie traktujg je jako towarzyska rozrywke,
podczas ktdrej wesolo ze soba rozmawiaja, $mieja si¢ i czekajg az psy lub nagonka
wyplosza zwierze z legowiska.

Czy to nie dziwne, zeby trwoga, cierpienie i $mier¢ jednego stworzenia byly
zrodtem zabawy i przyjemnosci dla tylu innych? Psy szczekajg, chtopcy w na-
gonce krzycza, wywijajac kijami i posuwaja sie szeregiem naprzod, a ja tym-
czasem leze w kotlince, serce bije mi gwaltownie i caly truchleje z trwogi. [...]
Zrywam sie — i uciekam, zeby ratowa¢ zycie. Uciekam - ja biedne, bojazliwe
zwierzatko, ktore nie wyrzadzito nigdy nikomu krzywdy, a za mna pedza psy,
pedzi nagonka albo gromada jezdzcow z krzykiem i wrzawa. Wszyscy sie ciesza
i uwazaja za jaki$ wielki czyn bohaterski, gdy uda si¢ im zamordowac... bez-
bronnego zajaca! (Selous, 1907, s. 52-53).

Chlopiec powoli przyswaja sobie doswiadczenia zwierzat, a jego moralna prze-
miana nie jest natychmiastowa. Jeszcze dlugo, w pierwszym odruchu, nie bedzie
brat pod uwage ich cierpien. Kiedy spotka kreta, wyzna zrazu, ze jego futro wy-
glada tak wspaniale, ze nie dziwi si¢, iz wyrabia si¢ z niego ubrania. Zreflektuje
sie jednak wkrotce, gdy uswiadomi sobie, ze wykonanie jednego futra wymaga
zabicia wielu tych zwierzat.

Kiedy jednak w trakcie kolejnych spotkan wiedza chlopca rozszerza sig,
zaczyna takze komplikowac sie obraz przyrody i narastajg w nim sprzecznosci.
Kazde z napotkanych zwierzat przynosi wymierne korzysci czlowiekowi i chlo-
piec obiecuje, ze nie bedzie zabijal Zadnego z nich. Okazuje si¢ jednak, ze zwie-
rzeta zjadajg sie wzajemnie, co oznacza, ze uszczuplaja dobro, ktére cztowiek
moze czerpa¢ z ich istnienia. Sytuacja ta wywoluje konflikt pomiedzy checia
nieszkodzenia poszczegdlnym zwierzetom a pragnieniem wymierzenia im kary.
Jego rozwigzanie polega na przyjeciu rachunku uzytecznosciowego. Wedle nie-
go zwierze zastuguje na ochrone pod warunkiem, ze zjada wiecej szkodnikow
niz zwierzat pozytecznych. Moze by¢ zabijane wéwczas, gdy proporcje te sa od-
wrdcone. Kiedy wigc okazuje sig, ze sowa plomykowka poluje réwniez na mate
ptaszki, ktore z kolei zjadaja owady atakujace nasze uprawy, chlopiec zagrozi,
ze kupi strzelbe i bedzie do niej strzela¢. Porzuci ten zamiar wkrétce, gdy dowie
sie tylko, ze myszy i szczury stanowia gléwny jej pokarm; ptaki zjadane sg rzad-
ko. Na dowdd tego zobaczy wydalane przez sowy mate kulki, ktére sg tworzone
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z niestrawionych kosci, siersci lub pierza ofiar. Ich analiza wykaze, ze w ogrom-
nej wiekszosci sa to pozostatosci po myszach i szczurach. Skoro wiec chlopiec,
jak przekonuje sowa, bedzie chcial mimo to dalej na nie polowac, to dowiedzie
tym samym, Ze ,jest albo bardzo gtupi, albo bardzo okrutny - a moze i jedno
i drugie razem...” (Selous, 1907, s. 141). Wystarczy zatem, by u§wiadomit sobie
»ile jest sow, ile tysiecy myszy i szczuréw towig one kazdej nocy i jakie ustugi
oddajg przez to ludziom...” (Selous, 1907, s. 140), by porzucil raz na zawsze chec¢
dreczenia i zabijania tych zwierzat. Kwestia komplikuje sie¢ w przypadku innych
ptakow, ktérych pokarmem sg zaréwno szkodniki, pozyteczne owady, jak réw-
niez uprawiane przez nas rosliny i zboza. Znalezienie odpowiedzi w tym przy-
padku nastrecza wiele trudnosci, gdyz proporcje zjadanego pokarmu zmieniajg
sie w zaleznosci od ilo$ci zwierzat, okresow wegetacji czy tez dostepnych zaso-
béw?. U Selousa rozumowanie tego typu zostaje zastgpione przykltadem. O tym,
czy zwierzg jest pozyteczne, przekonujemy sie na podstawie doswiadczenia, ktore
mozna okresli¢ jako doswiadczenie przez zniszczenie. Sadzono kiedys, ze wrony
sg szkodnikami, gdyz w duzej czgsci zjadajg nasze uprawy. Postanowiono wigc je
wytepi¢. Na drugi rok okazalo si¢ jednak, ze ilo$¢ zbiorow znacznie si¢ zmniej-
szyla, poniewaz pola zostaly zaatakowane przez gasienice i limaki. W ten sposob
przekonano si¢ o prawdziwej wartoéci wron. Identyczny argument znajdujemy
w ksigzce Zofii Urbanowskiej Gucio zaczarowany. Tytutowy bohater dowiaduje
sie od wrobla, iz Fryderyk Wielki, wladca Prus, nakazal masowe wytepienie tych
ptakéw z powodu rzekomych szkod, ktore wyrzadzaja sadom. Nalozyt

cene na nasze gtowy, jak gdyby$my byli przestepcami politycznymi. Wymordo-
wano nas wtedy setki tysiecy; ale zaraz w nastepnym roku robactwo tak bardzo
zniszczylto plony rolnikéw, ze Wielki 6w Fryderyk odwotat wyrok i dawat na-
grody pieniezne mieszkancom swego panstwa, za kazdego sprowadzonego don
wrobla. [...] We Francji, w Wegrzech i we Wloszech cierpielismy takze czas
jaki$§ podobne jak w Prusach przesladowanie (Urbanowska, 1897, s. 51)°.

8 Ksigzka Giovanni Salvadoriego, Nuova difesa della uccellarione (1877) zawiera streszczenia
referatow, ktore wyglosili delegaci na Miedzynarodowym Kongresie Ochrony Ptakéw w Wiedniu
w 1873 roku. Jednym z gtéwnych przedmiotéw dyskusji bylo to, ile §rednio owadow zjada ptak da-
nego gatunku i jaka cze$¢ stanowia w jego menu owady pozyteczne, szkodniki, a takze nasze upra-
wy. Spierano si¢ o to, czy podawane przez prelegentéw szacunki sg wiarygodne. Salvadori utrzymy-
wal, Ze zieba juz dziesie¢ dni po wykluciu zaczyna odzywia¢ sie ziarnem, a wiec cale gniazdo nie
spozyje wiecej niz tysiagc owadow. Wirdd nich polowa to pajaki i owady pozyteczne, % glist, a do-
piero reszta to szkodniki. Pomiedzy delegatami ujawnity sie réznice dotyczace oceny pozytecznoéci
danego gatunku ptakéw. Zdaniem Salvadoriego ptaki, ktére wiosng i latem moga by¢ pozyteczne
w Niemczech, przylatuja do Wloch w takiej porze, w ktorej niszcza zasiewy. Ponadto przekonywal,
ze strzelanie do ptakéw we Wloszech jest niedzielng rozrywka, z ktorej bardzo wielu korzysta.

? Sprawa wytepienia wrobli przez Fryderyka Wielkiego byla wowczas powszechnie znana. Jak
pisze hrabia Kazimierz Wodzicki wladca ten byt mitosnikiem wisni. Chcac powiekszy¢ zbiory owo-
c6w, nakazat chwytanie i zabijanie wrébli domowych i polnych z uwagi na to, ze zywia si¢ one takze,
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Nie wszystkie jednak zwierzeta moga w tym samym stopniu dowies¢ swojej
uzytecznosci, zwlaszcza jesli oznacza ona przede wszystkim przydatno$¢ z nasze-
go punktu widzenia, nie za$ udzial w szeroko rozumianym ekosystemie, o ktdrej
wowczas w ogdle nie myslano. Jaka bowiem korzys¢ plynie z istnienia szczuréw?
Co daje nam istnienie wiewidrek, wezy i zmij? Dlaczego mielibySmy chroni¢
i pozostawic je przy zyciu? Dlaczego powinni$my zaprzestac ich niszczenia?

Szczur, ktorego bohater powiesci Selousa spotyka, nie jest zwierzeciem labo-
ratoryjnym, dlatego tez traktowany jest jako bezuzyteczny szkodnik, ktéry zastu-
guje na to tylko, zeby go zabi¢. Ostatecznie jednak nie dochodzi do eksterminacji
tych zwierzat; kwestia ich istnienia nie zostaje rozstrzygnieta. Rozmowa ze szczu-
rem staje si¢ okazja do wypracowania koncepcji sprawiedliwego wykorzystania
zwierzat przez ludzi. Wedle niej mamy prawo korzystac z ich pracy i pozyskiwac
od nich produkty pod warunkiem, ze dbamy o nie, karmimy i nie prowadzimy
rabunkowej ich eksploatacji. Wynika stad, ze skoro niczego nie dajemy dzikim
zwierzetom, to nie mamy jakiegokolwiek prawa do korzystania z nich, a zatem
chlopca zabierajacego lub niszczacego jaja ptasie mozna ,,nazwaé zlodziejem”
Chce on korzystac z dobr, ktére do niego nie naleza.

Sprzeczno$¢ w przyrodzie ukazuje si¢ jeszcze wyrazniej w przypadku przyj-
mowanej prima facie zasady bezwzglednej ochrony zwierzat, a wigc zakazu ich
zabijania. Kiedy chlopiec dowie sie, ze jedne zwierzeta zjadaja drugie, uzna to
za przejaw ,wielkiego okrucienstwa”. Zmieni zdanie na ten temat, gdy tylko waz
przekona go, ze zwierzeta, podobnie jak ludzie, robia to, by zaspokoi¢ swoj gtod.

— A dlaczego ty jadasz owce, woly, $winie, kaczki, kury i gotebie?
- A bo wszyscy je jedza! — usprawiedliwiat si¢ Tomcio
— Tak samo wszystkie weze jedza zaby (Selous, 1907, s. 66).

Czy jednak jest to konieczne?

Naturalnie, ze musze — odrzekt waz. — Tak samo, jak ty musisz zjadaé woly
i owce. Uwazalbys to za okrucienistwo, gdyby kto zabit cie za to, Ze mieso ich ja-
dles na obiad. Dlaczego wigc chcesz zabija¢ mnie za moj obiad? [...] Nie zabijaj
nigdy zadnego stworzenia za to, Ze ono zywi si¢ innymi (Selous, 1907, s. 67).

nie w pelni dojrzatymi, owocami tych drzew. Za kazdego zlapanego wrébla ptacono 6 fenigéw. Po
dwoch latach rzad nie tylko stracil kilka milionéw talaréw, ale takze dzialania te spowodowaly,
ze nie bylo juz w Prusach prawie wiéni i innych owocéw, gdyz drzewa zostaly zaatakowane przez
gasienice. Przyklad ten postuzyt Wodzickiemu do sformulowania daleko idacej paraboli: ,,Fryde-
ryk wielki cofnal wiec reke od kota harmonijnego stworzenia. Sprowadza¢ musiat z dalekich stron
wroble, ktore szanowaé odtad nakazal. Ta historya przypomina wydalenie ksiezy przez niektére
rzady” (Wodzicki, 1851, s. 7).
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Jako argument uzasadniajacy nasze prawo do zjadania zwierzat jest on anachro-
niczny; nie istnieje bowiem taka konieczno$¢. To, ze przemowe te wygltasza waz,
nie oznacza, ze mamy tu do czynienia ze sceng kuszenia, lecz raczej obecnoscia
dawnego motywu, ktéry znajdujemy u Frangois Rabelaisigo lub Cyrano de Ber-
geraca. Jak przekonuje ten ostatni, bog, chcac ukara¢ pierwszych rodzicow za ich
grzech pierworodny, wygnat weze w ludzkie ciato.

Od tego momentu nie urodzil si¢ cztowiek, ktory [...] nie zywilby w brzuchu
weza, bedacego potomkiem weza pierwszego. Nazywacie swojego weza jelita-
mi, sadzicie, ze s one konieczne do funkeji zyciowych, dowiedz si¢ jednak, iz
to tylko klebowisko wielokro¢ poskrecanych wezéw. Kiedy kiszki grajg ci mar-
sza, to syczy waz tapczywy z przyrodzenia... (Bergerac, 1956, s. 77)%.

W XIX wieku sformutowano pierwsze koncepcje z zakresu psychologii zwie-
rzat. Do literatury dla dzieci i mlodziezy zaczely przenikaé coraz czesciej szcze-
g6towe wiadomosci dotyczace emocji i uczué zwierzat. Swietnym przyktadem
tego typu literatury jest ksiazka Michaliny Stefanowskiej Milos¢ macierzyriska
w Swiecie zwierzgcym (1902)''. W pracy poznajemy $wiat zwierzat przede wszyst-
kim z punktu widzenia Zywionych przez zwierzeta doznan macierzynskich'.
Autorka jawnie antropomorfizuje §wiat zwierzat, przenoszac nawet na odlegle
nam gatunki ludzkie kategorie okreslajace role (matka, ojciec), jak réwniez sta-
ny emocjonalne (rozpacz, zdrada, niewiernos¢). Wedle Stefanowskiej w $wiecie
zwierzat ochrona potomstwa jest niezwykle silnym afektem. ,W przyrodzie nic
nie ma brzydkiego, ale gdy kto umie patrze¢, ten dostrzeze tatwo, ze najstabsze
nawet istotki majg uczucie i umieja zapewni¢ byt sobie i swemu potomstwu” (Ste-
fanowska, 1902, s. 58/59). Najsilniej troske o potomstwo wykazuja ssaki® i ptaki.
Sposrod tych pierwszych ,,najzmyélniejsze s3 malpy oraz zwierzeta drapiezne;
u nich tez milo$¢ macierzynska dochodzi do najwyzszych granic” (Stefanowska,
1902, s. 5)'. Kotki pomimo wielu trosk, sg bardzo zadowolone, ze posiadaja ro-

1 ' Waz-kiszka bawil juz wczesniej czytelnikow Rabelaisgo. Selous, w odréznieniu od Ber-
geraca, nie byt libertynem i nie rozwija tej analogii w forme¢ komediowych czy tez erotycznych
dywagacji.

" Michalina Stefanowska byta wybitnym naukowcem, profesorem biologii. Specjalizowala si¢
w fizjologii ukltadu nerwowego i zmystéw oraz psychoneurologii. Byta druga kobieta, po Marii
Sklodowskiej-Curie, ktora zostala czlonkiem Polskiej Akademii Umiejetnosci.

12 Ksigzke podejmujaca identyczny problem opieki nad potomstwem w $wiecie zwierzat opu-
blikowal w 1874 roku zoolog francuski Ernst Menault. Praca Mitos¢ macierzyriska w swiecie zwie-
rzgt zostala przetozona na jezyk polski w tym samym 1902 roku, w ktérym ukazala si¢ réwniez
praca Stefanowskiej.

13 Stefanowska uzywa nazwy ,,ssawce”.

!4 Zdaniem autorki malpiatka rodza si¢ bardzo brzydkie, twarz maja pokryta zmarszczkami
jak starzy ludzie, to mimo ,,to 6w maly potworek jest szczeéciarzem swej matki, ktéra nie widzi jego
brzydoty” (Stefanowska, 1902, s. 5/6).
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dzine. Koty drapiezne ,jeszcze gorecej kochaja swe dzieci” (Stefanowska, 1902,
s. 8). U ptakéw zas samice nadzwyczaj kochajg swe mlode.

Czyz nie widziano bolesci jaskolek, golebi, tabedzi, gdy wréciwszy do gniazda,
zastaly swe dzieci pozabijane? Rozpacz ich byla tak wielka, iz nie chcialy nic
jes¢ iz gtodu umieraly przy trupach swych dzieci. Oby to opowiadanie wstrzy-
mato swawolnych chlopcéw od niszczenia gniazd ptasich (Stefanowska, 1902,
s. 23).

Niezwykle silna jest wieZ emocjonalna u ptakow. Zeby sie o tym przekonad wy-
starczy, zdaniem autorki, umiesci¢ w oknie malego wrobla, a wkrétce inne wréble
zaczng przynosi¢ mu pokarm. Ptaki tworzg pary rodzicielskie, w ktérych zwykle
samice wysiaduja jaja, samce za$ troszczg si¢ o pokarm i ochrone gniazda. Zdarzaja
sie takze ,,lekkomyslni i niedbali me¢zowie, ktérzy nie biorg zadnego udziatu w wy-
chowaniu dzieci i opuszczajg swe zony, gdy te obarczone sg rodzing” (Stefanowska,
1902, s. 19). Samce zabijajg niekiedy swe potomstwo, chociaz zwykle ptaki okazu-
ja im ,tyle milosierdzia, ze przyklad ich mdglby nieraz zawstydzi¢ ludzi” (Stefa-
nowska, 1902, s. 22/23). Wérdd ptakéw do grona doskonatych matek Stefanowska
zaliczala kuropatwy i przepidrki. Nawet kukutka, ktéra nie cieszy si¢ dobra stawa
jest jej zdaniem, troskliwg matkga, gdyz starannie wyszukuje opiekunke dla swojego
dziecka, w czym postepuje podobnie do tego, ,jak to czynig czesto matki rodzaju
ludzkiego” (Stefanowska, 1902, s. 28). Wedle Stefanowskiej jednak najpiekniejszym
»wzorem dobrej matki jest nasza kura domowa” (1902, s. 25). Strzeze mlode, potra-
fi dzielnie broni¢ je przed napastnikiem. Jej matczyne przymioty zachwalal takze
Adolf Dygasinski w opowiadaniu W obronie dzieci (1889). Nie szczedzac réwniez
antropomorfizacji, przedstawitl ja jako matke, ktora troskliwie opiekuje sie swymi
dzie¢mi, zostawia im najlepsze kaski, cieszy sie z ich apetytow i caly czas czuwa nad
ich bezpieczenstwem. Sielankowy obraz zycia mlodego stadka zakloci atak jastrze-
bia. Rozegra si¢ krwawa walka, w trakcie ktorej drapieznik zada kurze silne ciosy;
na koniec rozszarpie jej cialo przy pomocy ostrego dzioba i pazuréw. W odréznie-
niu od Stefanowskiej, Dygasinski obrazowi matczynej mitosci kury przeciwstawi
darwinowski motyw walki o byt, ktéry zatryumfuje nad poczatkowymi scenami
matczynej milosci. Kiedy zakonczy sie krwawa walka, inne kury wyjda z ukrycia
i zaczng zachowywac sie obojetnie; zajma sie grzebaniem i poszukiwaniem zywno-
$ci. Tylko ,,drobiazg kwoki skarzyt si¢ dlugo jeszcze, rzewnie i na prézno...” (Dy-
gasinski, 1889, s. 179).

Wedle Stefanowskiej mimo Ze gady nie zajmujg si¢ wychowaniem swego po-
tomstwa, to jednak dbajg o to, w ktorych miejscach zlozg jaja. Podobng zapobie-
gliwo$ciag wykazuja si¢ takze niektore ryby, takie jak lososie, $ledzie i sardynki
odbywajace diugie wedréwki do miejsc obfitujagcych w pokarm dla przysztego
narybku. Sg takze ryby, ktore budujg gniazda tak samo jak ptaki i pielegnuja ,,swe
dzieci bardzo troskliwie. Rzecz dziwna, ze u ryb wychowaniem zajmuja si¢ glow-
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nie ojcowie, a przyznac trzeba, Ze spelniaja swe obowiazki bardzo gorliwie. Naj-
bardziej troskliwymi ojcami sa nastepujace ryby: konik morski, koluszka i cier-
nik” (Stefanowska, 1902, s. 33)*°.

U owaddéw dostrzec mozna rowniez troske o zapewnienie potomstwu schro-
nienia i pokarmu. Najbardziej zmyslne sposrdd nich buduja gniazda, te zas, ktdre
tego nie robig, znajdujg niezwykle sposoby, by zapewni¢ najlepsze warunki do
wzrostu swemu potomstwu. Owady potrafia wyszuka¢ wlasciwg roéling lub tez
zwierze, w ciele ktorego skladajg jaja. Nawet wsrod pajakow ,wiele jest wzor-
cowych matek, zywia one dla dzieci swych mifo$¢ nieprzebrang; ponosza wiele
trudéw, aby je wyzywié, a w razie niebezpieczenstwa bronig ich z narazeniem
wlasnego zycia” (Stefanowska, 1902, s. 58). A zatem nawet niZsze zwierzeta po-
nosza wiele trudow, by zapewni¢ przezycie swemu potomstwu. U wyzszych zwie-
rzat takich, jak ssaki i ptaki przywigzanie matek jest do tego stopnia silne, ze ich
uczucia ,,w zupelnosci zastugujg przeto na miano milosci macierzynskiej”(Ste-
fanowska, 1902, s. 63). Mozna zatem $miato stwierdzi¢, ze ,,mito$¢ macierzynska
rozlana jest w calej naturze, jest jej podstawa i 0zdobg” (Stefanowska, 1902, s. 64).

Dla Stefanowskiej czlowiek stanowi centrum uniwersum obejmujacego
wszystkie istoty zdolne do odczuwania miltosci macierzynskiej. W zaleznosci
od stopnia podobienstwa do wzorcowego jej uczucia u ludzi wyznaczy¢ mozna
odlegtos¢ w jakiej zwierze znajduje si¢ do owego centrum, jak réwniez okregli¢
matczyny bol i cierpienie, jakie ono doswiadcza. O ile krzywda zadawana ssakom
i ptakom jest bardzo podobna do tej, ktorg doswiadczajg ludzie, o tyle nizsze
zwierzeta proporcjonalnie mniej cierpig. Nie znaczy to, Zze dozwolone jest ich
dreczenie. Uczucie macierzynskie rozlane jest w calej naturze, lecz w wiekszym
stopniu obecne jest u istot, ktére zywig je w sposéb podobny do ludzi. Dla Stefa-
nowskiej zatem istnienie tej wspdlnoty nie odbiera ludziom ich godnosci, ponie-
waz miedzy nami a zwierzetami istnieje ,niezglebiona przepas¢” (Stefanowska,
1902, s. 3), wynikajaca z tego, ze bog obdarzyl nas nie$miertelng dusza.

Postacie troskliwych zwierzecych matek znajdujemy réwniez w kilku opo-
wiadaniach Marii Weryho znajdujacych sie w zbiorze Wsréd swoich: 50 powiastek
dla matych dzieci (1901), a takze W ich swiecie: opowiadania z Zycia zwierzgt
dla najmtodszych dzieci (1911), chociaz nie towarzyszy im, analogiczny do Stefa-
nowskiej, przekaz szczegoétowej wiedzy przyrodniczej ani tez calosciowy zamyst.
O wadze tematu $wiadczy fakt, ze Weryho rozpoczeta cykl opowiastek Wsrod
swoich od przedstawienia mitosci macierzynskiej. Bohaterkami sa mlode wie-
wiorki, ktore spedzily beztrosko na zabawach cale lato, a teraz obserwujac nad-
chodzacg jesien, coraz chlodniejsze dni, zaczynajg martwic si¢ o swoj los. Z klo-

'* Wielu autoréw podziwiato misterng budowe gniazda ciernika. Zwracano réwniez uwage
na osobliwe zachowanie samca, ktdry po zlozeniu przez samice ikry w gniezdzie, pozostawat przy
nim, a takze poruszal pletwa ogonowa, by zapewni¢ przeptyw $wiezej wody przez nie.
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potow ratuje je zapobiegliwa i kochajaca matka, ktdra przez cale lato gromadzita
pokarm i dolozyta wszelkich staran, by wygodnie urzadzi¢ mieszkanie, w ktorym
bezpiecznie spedza calg zime. Uczucie matczynej mitosci zostanie jeszcze dobit-
niej ukazane w opowiadaniu W lisiej jamie, ktére znajduje sie w zbiorku W ich
$wiecie. Smialoé¢ ujecia tematu polega na tym, ze uczucie to zostato ukazane na
przykladzie lisicy — zwierzecia, ktére powszechnie nie cieszylo si¢ dobrg opinia.
Okazuje si¢ jednak, ze jest ona troskliwg matka, ktora opiekuje sie swymi dzie¢-
mi, przezywa troski zwigzane z ich wychowaniem i martwi si¢ o to, czy kto$ nie
wyrzadzi im krzywdy. Mlode s3 réwniez emocjonalnie silnie zwigzane z matka
i przezywaja wszystkie jej zmartwienia. Ich zycie jest nieustannie zagrozone, gdyz
ludzie poluja na nie, zastawiaja sidla, szczujg psami. Lisica jest samotng matka,
lis zginal podczas polowania. Gdy pewnego dnia ponownie pojawig si¢ mysliwi,
matka stoczy z nimi nieréwna walke w obronie swych dzieci. Dla jednego z nich
skonczy sie ona zle, zostanie zlapany i umieszczony w klatce. Weryho w plastycz-
ny sposob oddala los zniewolonego zwierzecia, jak rowniez matczyne uczucia
wynikajacych ze straty. Uwieziony lis cierpi, przestaje jes¢, szamocze si¢ i w de-
speracji rzuca si¢ na prety klatki. Z pomoca przyjdzie mu matka, ktéra go uwolni.

W opowiadaniach Weryho nie wszystkie zwierzece matki stanowig dobry
przyklad do nasladowania. W opowiastce Dwie przyjaciotki ze zbioru W ich Swie-
cie ukazane zostaly dwie postawy matek: mysz o imieniu Szarutka sumiennie
opiekuje si¢ potomstwem, mysz Peretka jest nieodpowiedzialna, niestowna i lek-
komyslna. Nie ma ochoty budowac¢ gniazda w bezpiecznym miejscu i dla wygody
urzadza je w mufce znajdujacej sie w szufladzie komody. Musi jednak ucieka¢
przez co ginie jej najsliczniejsza corka. Jej dzieci s zle odzywione, zaniedbane
i mizernie wygladaja. Na domiar zlego ma problemy z alkoholem. Natomiast jej
przyjaciotka jest wzorem matczynej postawy.

Uczucie rodzicielskiej, a zwlaszcza ojcowskiej mitosci ukazuje réwniez
opowiadanie Losy strzyzyka zamieszczone w tym samym zbiorku. Strzyzyk jest
ulubiencem ptakow, ,,zawsze wesoly, zwinny, figlarny — umiat zy¢ ze wszystkimi
w zgodzie” (Weryho, 1926, s. 108). Jest szczesliwym ojcem do czasu, gdy part-
nerka wpada w sidla zastawione przez chtopcoéw. Weryho odmalowala w tej sce-
nie cale okrucienstwo, jakie spotyka nie tylko pojmanego ptaka, lecz takze jego
bliskich. Dzieci potrzebuja matki. Strzyzyk chce oddac¢ si¢ w niewole, miota sie
w rozpaczy i blaga chlopcéw, by zechcieli zabra¢ go zamiast niej. Jego prosby
pozostang gluche. Caly ciezar opieki nad mtodymi i wychowania ich spadnie na
niego. Nie uda mu sie zresztg uchroni¢ jednego z pisklat, ktore zostanie zadzio-
bane przez innego ptaka'®. Oba strzyzyki bardzo tesknig za sobg. Wreszcie udaje

' Jak na opowiadanie dla dzieci Weryho nie szczedzita okrutnych szczegétow. Sikorka wyzna
wprost: ,,chcialo mi si¢ sprobowac ptasiego mozgu” (Weryho, 1902, s. 128).



Edukacja przyrodnicza na rzecz ochrony zwierzat w XIX-wiecznej literaturze dla dzieci i mtodziezy

sie jej uciec z niewoli. Dla Weryho niemoralne jest nie tylko zadawanie ptakom
(iich bliskim) bolu i cierpienia, ale takze wigzienie ich w klatkach, co ostatecznie
nadaje tej historii réwniez polityczno-metaforyczny charakter.

Powiastki zebrane w obu zbiorkach charakteryzuja si¢ badz tradycyjnym
podejsciem do zwierzat, w ktérym w radykalnie zantropomorfizowanej formie
wystepuja jako nosniki ludzkich zalet lub wad (Dwie przyjaciétki) badz odda-
ja doswiadczenia zwierzat, petnigc edukacyjna role na rzecz niezadawania im
krzywd i bolu (Los strzyzyka, W lisiej jamie). To ostatnie zadanie nie zawsze
w pelni autorce si¢ udaje, gdyz na przyktad w powiastce Z Zycia raka wazniejsza
staje sie che¢ wykpienia marzen mlodego raka o przygodach niz ukazanie okru-
cieistwa gotowania zywych rakéw w wodzie. Natomiast do nurtu popularno-
naukowej literatury przyrodniczej dla dzieci i mlodziezy zaliczy¢ nalezy powies¢
Marii Weryho Co znalaztem w stawach i katuzach (1907). Ksiazka stanowi zapis
rzekomych notatek sporzadzonych przez ucznia Wtadka Zawichrowskiego, ktory
z pasjg obserwuje zwierzeta i rodliny zyjace w stawach i rowach'. Znajdujemy
w niej szczegdtowe opisy roslin, zwlaszcza tak ciekawych, jak zabisciek ptywajacy,
bedacy rosling owadozerna, ktéra przy pomocy swych korzeni tapie owady i zja-
da je, jak réwniez wielu zwierzat, ryb (piskorz, ciernik), owadéw (katuznica czar-
nozielona, plywak) i drobnych organizméw (dafnia, oczlik, wyptawek). Opisy sa
szczegbtowe, gdyz chlopiec dokonuje je przy pomocy szkla powiekszajacego oraz
urzadzonego w domu akwarium, ktére pozwala na blizsza obserwacje obiektow.
Dzigki temu chlopiec ujrzy zupelnie nowy $wiat roélin i zwierzat i uéwiadomi
sobie, jaki wiele réznorodnych form zywych organizméw zyje w srodowisku
wodnym. Ksigzka nie ogranicza si¢ do przedstawienia poszczegélnych gatun-
kow fauny i flory, lecz zawiera réwniez, pozbawiong nachalnego dydaktyzmu,
historie przyjazni chlopca i ubogiego, bezrobotnego, starszego mezczyzny. Nie
jest to opowies¢ o przyjazni dwdch pasjonatéw przyrody ani nawet o tym, jak jej
poznanie moze doprowadzi¢ do zmiany postawy wobec zwierzat. Ich spotkania
staja sie okazjg do prezentacji nowych zwierzat i roélin, ktére odkrywa chlopiec.
W odréznieniu od bohatera Selousa, w zachowaniu chlopca nie nast¢puje zadna
przelomowa zmiana w stosunku do zwierzat, gdyz od poczatku nie wykazuje on
zadnych sklonnosci ku okrucienstwu'®. A jednak zachodzi w nim pewna prze-
miana. Wraz ze wzrostem poznania niepozornych organizméw rosnie réwniez

'7 Chlopiec prowadzi obserwacje w czasie wolnym, a wiec wykorzystuje go w celach poznaw-
czych. Jak wyznaje na wstepie: Nie wiem, kto pierwszy podal ten wyborny projekt, zeby uczniom
zadawa¢ mniej lekcji do domu. [...] Teraz, gdy wracamy ze szkoty, mamy daleko wiecej wolnego
czasu”. (Weryho, 1907, s. 5).

'8 Chlopiec nie dreczy zwierzat, ale wszystko na to wskazuje, ze nie ma nic przeciwko ich zja-
daniu. Po szczegélowym opisaniu zotwia, stwierdza: ,,Chciatbym kiedy sprobowac zupy zétwiowej,
podobno jest bardzo smaczna” (Weryho, 1907, s. 55).
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wrazliwo$¢ na los odrzuconych i zmarginalizowanych ludzi. Wprawdzie o wiele
wiecej dowiadujemy sie o faunie i florze niz o zyciu starego zebraka, lecz istotne
jest to, ze chlopiec zaczyna przejawiaé coraz wigksza troske o jego zycie. Kie-
dy starzec przestanie pojawia¢ si¢ w miejscu spotkan, zaniepokojony chlopiec
bedzie szuka¢ go po calym miescie. Dla Weryho z porzadku przyrody wylania
sie zatem chrzedcijaniskie wezwanie do niesienia pomocy wszystkim tym, ktorzy
s3 umniejszani, odrzucani i pogardzani. Na tozu $mierci mezczyzna da chlopcu
krzyzyk, obraz umierajacego Chrystusa, ktérego cierpienie przynosi odkupienie
calemu stworzeniu oraz poprosi go, by byt dla innych nieszczesliwych i ubogich
0sob tak samo dobry, jak byt dla niego.

W XIX wieku literatura przyrodnicza dla dzieci i mlodziezy wlaczyta sie
w ruch na rzecz dobrego traktowania zwierzat. Aby spelni¢ to zadanie, nalezalo
nie tylko edukowac, lecz takze wychowywac i umoralnia¢. Sagdzono bowiem, ze
okrutne traktowanie zwierzat wynika z niedostatku wiedzy przyrodniczej i braku
znajomosci odczuwanego przez nie bélu i innych wrazen. W edukacji upatrywa-
no zatem $rodka do zmiany postaw dzieci i mlodziezy wobec zwierzat.
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