|zabela Tomala-Kazmierczak (2015). Radiomaryjny wzorzec demokracji. Analiza tresc
,Rozmow niedokorczonych”, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, ss. 433

Radio Maryja wzbudza w Polsce bardzo silne kontrowersie. Ma swoich fanatykow i zarliwych obron-
cow, ale tez wielu przeciwnikow i wrogow. Z jednej strony stoi za nim liczna rzesza zagorzatych stuchaczy
i zwolennikow, ktorzy widzg w ulubionej rozgtosni nie tylko krzewiciela i misjonarza szerzgcego prawde
wiary, ale takze ostatni bastion patriotyzmu czy wrecz jedyne medium, ktdre ,broni zasad cywilizacji chrze-
Scijariskiej i polskosci”!. Radio Maryja, zdaniem jego entuzjastéw, jest glosem prawdziwych Polakéw, kidrzy
wytgcznie na jego falach mogg mowic i nies¢ w Swiat samg prawde, ukrywang i pomijang w mediach gfow-
nego nurtu, ktre jednoczesnie intencjonalnie propagujg wartosci sprzeczne z ,,duchem polskosci”. Znaczenie
i oddziatywanie toruriskiej rozgtosni radiowej wykracza daleko poza funkce religiine; na trwate zagoscita
ona w przestrzeni publicznej, zajmujgc strong w sporach politycznych. Mimo ze Radio Maryja jest z zatozenia
radiem o charakterze spoteczno-religijinym, przedstawiajgcym zagadnienia wiary chrzescijorskiej oraz kwestie
spofeczne przez pryzmat wiary i spotecznej nauki Kosciota katolickiego, niejako ,katolickim gtosem naro-
du”, niezwykle czynnie angazuje sie w biezqcg polityke, otwarcie popierajgc swoich partyjnych kandydatow
i ich formacje polityczne w wyborach. Udziat katolickiej rozgtosni w zyciu politycznym, w tym rowniez reko-
mendacja konkretnych sit i kregow politycznych spotyka sig ze stanowczym sprzeciwem i oburzeniem wielu
srodowisk (takze czgsci Srodowisk koscielnych), ktdre zarzucajq jej instrumentalne wykorzystywanie religii,
budowanie podziatow w spoteczeristwie polskim oraz propagowanie na falach stacji poglgdow antysemickich
i ksenofobicznych.

W 2015 roku na rynku wydawniczym, naktadem toruriskiego Wydawnictwa Adom Marszatek, ukazata
sig ksigzka autorstwa Izabeli Tomali-Kazmierczak pt. Radiomaryjny wzorzec demokraji. Analiza tresci ,Roz-
maw niedokoriczonych”. Autorka poddaje w niej naukowej analizie tresci propagowane w jednej z najpopu-
lomigjszych audycji Radia Maryja. Czgstymi goscmi tego wieczomego programu sg politycy i osoby zwigzane
7 obozem Prawa i Sprawiedliwosci. Audycja ta — zauwaza Autorka — ,wsréd krytykow Radia Maryja budzi
najwiekszy sprzeciw. Dopatrujg sig oni w niej fresci antyliberalnych, antyunijnych, antysemickich, ksenofo-
bicznych, nacjonalistycznych” (s. 80). Jak wida, zarzuty pod adresem radia sg powazne i dotyczg sprow
zasadniczych. Zdaniem przeciwnikow Radia, poglady gfoszone przez rozgtosnig majg sta¢ w sprzecznosci
7 wartosciami akceptowanymi w demokratycznym paristwie prawa. Celem recenzowanej publikacji jest — jak

1 Thigniew Ziobro, obecny Minister Sprawiedliwosci pisat na tamach Naszego Dziennika, , Katolicy muszq w ulicznych protestach
walczy¢ o powszechng dostepnos¢ Telewizji Trwam, ktdra broni zasad cywilizacji chrzescijonskiej i polskosci”. Zradto: http: / /www.
polskieradio.pl/5/3,/Artykul /588594, Ziobro-media-o-Rydzyka-to-ostatni-bastion
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sugeruje jej tytut — poznanie wzorca demokracji, wpajanego stuchaczom na falach toruriskiej rozgtosni. W tym
kontekscie pojawia sig szereg pytan: Czy propagowany na eterze Radia Maryja wzorzec systemu spotecznego
i politycznego miesci sie w kanonach demokracji? Czy nie majg racji przeciwnicy i krytycy rozgtosni, wyraze-
jacy przekonanie, Ze gtoszony przez nig Swiatopoglod ma charakter antydemokratyczny i antyliberalny? Czy
rozgtosnia jawnie sprzeniewierza sig tzw. wartosciom demokratycznym, przeciwstawiajgc im destruktywny
paradygmat tworzenia wspdlnoty, oparty na antagonizowaniu, pogardzie, nietolerancii dla odmiennosci i nie-
checi wobec konsensusu budowania pluralistycznego spoteczeristwa?

Ksigzka nie rozczarowuje, gdyz zardwno w czgsci analitycznej, jak i w podsumowaniu wnioskow z ba-
dor padajg odpowiedzi na wiele pytan dotyczgcych ksztattu polskiej demokracii i systemu politycznego.

Recenzowana ksigzka stanowi zmodyfikowang wersjg rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem
Profesora Ryszarda Borowicza, obronionej na Wydziale Nauk Pedagogicznych UMK w Toruniu. Sktada si
7 wprowadzenia, czterech rozdziatow, zakorczenia oraz aneksu zawierajgcego tytuty whgczonych do analizy
audycji radiowych wraz z wykazem oséb uczestniczqcych w dyskusjach. Struktura ksigzki jest na wskros czy-
telna. W pierwszym, jedynym czysto teoretycznym rozdziale, Autorka w zwigzty sposb odnosi sig do trzech
gtownych pal problemowych badania: komunikacji, mediow oraz demokracji. Czgs¢ poswigcona mediom
przedstawia m.in. historig radiofonii w Polsce. Nie brakuje w niej ciekawostek, kidre znane sg, by¢ moze,
tylko nielicznym pasjonatom radia; dowiadujemy sig m.in., ze w latach 30. XX wieku Polskie Radio posiadato
najsilniejszy wowczas nadajnik na $wiecie. Ponadto mowa jest w tym fragmencie ksigzki o systemie medial
nym w Polsce oraz sytuacji Radia Maryja joko gtwnego nadawcy spotecznego. Geneza powstania rozgtoshi,
a takze przyblizenie czytelnikowi programu Rozmowy niedokoriczone dobrze wprowadzajg w problematyke
publikacii i zachecajg do dalszej lektury.

W czesci teoretycznej sporo uwagi poswigca Autorka demokracji. Dokonuje, na podstawie literatury,
gtownie politologicznej, operacjonalizacji pojgcia. Konstatuje, ze demokracja jest dzis pojeciem wieloznacz-
nym i wieloaspektowym, ze ,jest niemajgcym czasowych granic projektem, do zrealizowania” (s. 84). Uwa-
ga ta wydaje sie niezwykle aktualna i wazna w kontekscie wspotczesnych debat i ,nieporozumien” wsrod
waznych politykow. Dalej Autorka, powotujgc sie na uznanych teoretykow demokracii, przedstawia rozne
definicie i cechy systeméw demokratycznych. W zwigzty sposb prezentuje historig demokracji od czaséw
starozytnych az po wspétczesnos¢, nazywaijgc jg ,,demokracig medialng”. W tej czesci Autorka systematycznie
podkresla rolg mediow i ich znaczenie w konstruowaniu poglgdw, wartosci i postaw obywateli, co wzmacnia
przekonanie o doniostosci wybranego przedmiotu badania. Osobny podrozdziat traktuje o wyborach w syste-
mach demokratycznych, ktdre stanowig jeden z gfownych wyznacznikow demokraci liberalnej, dominujgcej
dzis formy sprawowania wiadzy. Moze zastanawia, dlaczego wybory zastugujg na osobne wyodrgbnienie
7 tekstu w przeciwieristwie do innych cech systemu demokratycznego. Autorka uzasadnia swojg koncepcie,
podkreslajge (takze poprzez pogrubienie tekstu), Ze demokracja to réwniez poszanowanie praw mnigjszosci
oraz rzgdy prawa (s. 113; s. 155). Jak widac, tres¢ ksigzki i zawarte w niej definicje, mimo iz niemalze
podrecznikowe, mogq stanowic dobrg wskazowke dla wielu osob i Srodowisk, ktdre na swoich sztandarach
7 7adziwiajgeq lekkoscig odwotujg sie do demokracii.

316



Izabela Tomalo-Kazmierczak (2015). Radiomaryjny wzorzec demokracii. ..

Na zakoriczenie rozdziatu teoretycznego Tomala-Kazmierczak wskazuje na pozycie Radia Maryja w ob-
szarze polskiej demokracji. Jednoczesnie stawia kontrowersyjng teze, ze ,.sam fakt funkcjonowania mediow
2wigzanych z ojcem Tadeuszem Rydzykiem wsrd innych mediow sprawia, ze mozna sqdzic, iz w Polsce
zasada szeroko pojetego pluralizmu Swiatopoglgdowego i ideowego jest realizowana” (s. 127). Dalej Autorka
polemizuje z whasng tezq, stwierdzajgc: ,pluralizm Swiatopoglgdowy, ktory jest wobec Radia Maryja respek-
towany, juz w samym radiu traci na znaczeniu na rzecz ,,spojnej Swiatopoglgdowo linii ideowej”. Juz na tym
etapie ksigzki Czytelnik zostaje uczulony na arbitralny dobdr rozméwcow w Rozmowach niedokoriczonych.
Ich selekcja nastepuje wedtug kryterium jednomysinosci ideologicznej, ktora powoduje, ze emitowane audycje
majg tylko na pozor charakter dyskusii; w rzeczywistosci sg ideologicznym monologiem.

Rozdziat teoretyczny ma wiele walorow. Zwigzle wyjasniajgc najwazniejsze pola problemowe, stanowi
dobre i rzetelne wprowadzenie do dalszej lektury. Krétka charakterystyka Radia Maryja, wzbogacona autor-
skimi komentarzami zacheca do zapoznania sig z koncepcjg badania oraz przeprowadzong analizg materiotu
badawczego.

W kolejnym rozdziale pracy zatytutowanym Rozwazania o metodzie Autorka opisuje procedure ba-
do whasnych, skupiajgc sie gtownie na prezentacii zastosowanych przez siebie metod. Badania osadzita
w strategii jokosciowej w paradygmacie interpretatywnym. Cel, jakim byto opisanie modelowego wzorca
demokracji, wskazywat na koniecznos¢ zastosowania pogtebionej analizy tresci (s. 132). Zastosowano trzy
metody badawcze: analize ramowg Ervinga Goffmana, stereotypowg definicig sytuacji Wincjusza Narojka oraz
krytyczng analize dyskursu. Te dwie pierwsze metody sq jeszcze stosunkowo mato znane i rozpowszechnione
w Polsce. Niewgtpliwie ich przyblizenie polskim badaczom jest jednym z walorow omawianej publikacii.
Rozdziat metodologiczny nie tylko wyjasnia procedure badar wiasnych Autorki, ale moze ponadto postuzy¢
mtodym badaczom zainteresowanym analizg dyskursow joko wskazowka.

Okres badania obejmowat audycje nadowane migdzy 21 kwietnia a 4 sierpnia 2010 roku. Byt to,
wazywszy na kontekst polityczny, szczegolny moment w najnowszej historii Polski; czas prezydenckiej kam-
panii wyborczej prowadzonej po katastrofie smoleriskiej. Nustroje panujgce wowczas w Polsce dalekie byty od
spokoju, codziennosci i ,normalnosci”. Ksigzka Tomali-KaZmierczyk oddaje wyjgtkowy klimat tamtych mie-
siecy: obok przedstawienia demokracji wedtug Radia Maryja, pokazuje rowniez (zmieniajgce sig?) nastroje
wsrod jego stuchaczy, czyli gfownie wyborcow PiS. Autorka szczegdtowo opisuje mefodg doboru materiatu
badawczego. Zastosowana przez Nig procedura w petni przekonuje. Ostatecznie materiat badawczy sktadat
sig 7 14 losowo wybranych audycji (ich transkrypcja liczyta 776 stron) (s.137).

Trzeci rozdziat jest zdecydowanie najobszemiejszy, bowiem liczy ponad 200 stron. Stanowi on krytycz-
nq analize dyskursu Rozmdw niedokoriczonych. Badaczka, oddajgc gfos stuchaczom Radia Maryja i gosciom
zasiadajgcym wstudio, wprowadza Czytelnika do $wiata zwolennikow torunskiej rozgtosni i pozwala zapo-
znac sig z wizjg wychwalanego przez nig systemu spofecznego, ekonomicznego, kulturowego i politycznego.
Lakres prezentowanych zagadnieri i omawianych wgtkow moze prawdziwie imponowac: Czytelnik poznaje
stosunek stuchaczy i goszczqeych w Radiv Maryja rozméwcow do najwazniejszych kwestii, jak: suwerennos¢
Polski, poszanowanie mniejszosci, wolnos¢ stowa, wolnos¢ gospodarcza i religii. Padajg pierwsze opinie na
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temat katastrofy smoleriskiej i jej przyczyn. Z ptyngcych w eterze narracji mozna dowiedzie¢ sig, kto jest
prawdziwym Polakiem, kto zdrajcg; komu nalezy ufac, a komu nie; kto jest winny réznym (czgsto wszystkim)
problemom spotecznym; na kogo nalezy gtosowa itp. Autorka rzefelnie opisuje stosowane strategie dyskur-
sywne, ktdre majg na celu osiggniecie zatozonego efektu. Wsrad nich wskazuje m.in. na takie dziotania, jok:
1ozny sposob nazywania osob piastujgcych publiczne funkcje (np. czcigodny pan minister vs kandydat z dwu-
rurkq i wgsem), konsekwentne stosowanie uproszczen i nieprecyzyjnych zwrotow (np. ,pewne Srodowiska”,
wrogowie narodu”), odwotywanie si¢ do emocii czy systematyczne aktualizowanie historii oraz budowanie
poczucia strachu i zagrozenia.

Ten rozdziat ksigzki zawiera wiele cytatow z wypowiedzi stuchaczy i gosci, czasem zabawnych i za-
skakujgcych, niekiedy irytujgcych i budzgcych najgorsze skojarzenia. Jeden z podrozdziatow dotyczy edukacii
i systemu szkolnictwa. Z analizy wypowiedzi ptynie wiele , pouczajgcych” wnioskow, jak chociazby: ,Na nie-
ktorych wyzszych Uczelniach pracuig agendi, ale nie na naszej” (s. 356), , Powinna powstac w Polsce uczelnia
wolna od agentury” (s. 356), ,WSKSiM (Wyzsza Szkoty Kultury Spotecznej i Medialnej) jest zagrozeniem
dla PO” (s. 362), ,Rodzice kochajgcy swoje dzieci i ojczyzne powinni wybierac dla nich WSKSiM” (s. 373).
To tylko niektdre z przytoczonych przez Autorke wypowiedzi padajgcych w analizowanej audyci. Ich przekaz
jest jednoznaczny. W przestrzeni dyskursywnej Radia Maryja panuje przekonanie o wyjgtkowosci uczelni pro-
wadzonej przez ojca Tadeusza Rydzyka. Przede wszystkim ksztatci ona prawdziwych patriotow. Jednakze jej
misji” zagrazajg wrogie sity na czele z Platformg Obywatelskg, dgzgeg do unicestwienia , ostatniego bastionu
polskosci”. W przeciwienstwie do toruriskiej uczelni inne szkoty wyzsze przesigkniete sq ludZmi o wotpliwej,
na ogot agenturalnej przesztosci. Autorka, takze w kontekscie tych wypowiedzi, przyglgda sig strategiom dys-
kursywnym, zauwazajgc konsekwentny , brak konkretnosci, znaczeniowej precyzyjnosci” (s. 355). Krytyczna
analiza dyskursu pokazuie, jok spdjny przekaz i stosowane techniki dyskursywne mogq ksztattowac opinie
srodowiska i modelowac wzorzec systemu politycznego.

Ostatni rozdziat nawigzuje do analiz zawartych w poprzednich fragmentach ksigzki; jest syntetycznym
odczytaniem wzorca demokracii ptyngcego z przekazu Rozmdw niedokoriczonych. Autorka pisze: 0w wzo-
1zec daleki jest od demokracii liberalnej, ktdrej immanentne zasady sg w radiomaryjnym przekazie podwo-
zane, kwestionowane, wrecz famane” (s. 377). Rowniez w zakonczeniu publikacji padajg stowa o tym, ze
modelowany wzorzec demokracii liberalnej , przeistoczyt sig w jej zaprzeczenie” (s. 406). Autorka uzasadnia
swojg opinig, wymieniajgc kilka specyficznych cech ustroju modelowanego przez toruiskq rozgtosnie. Warto
siegngc po te ksigzke, by je poznac, zrozumiec i by¢ Swiadomym strategii dyskursywnych, ktorymi postugujg
sig media. Zapewne ich stosowanie nie jest zabiegiem specyficznym wytgcznie dla toruriskiej rozgtosni.

Polecam ksigzke Tomali-KaZmierczak wszystkim Czytelnikom zainteresowanym stanem polskiej demo-
kracji i rolg mediow w ksztattowaniu postaw obywatelskich. Warto siggng¢ po te publikacie, ktdra ukazata
sig na rynku wydawniczym w 2015 roku, jeszcze przed wyborami parlamentarnymi i objgciem rzgdow przez
ekipg PiS. Jedno z ostatnich zdan — zapisane pogrubiong czcionkg — brzmi ,tylko rzqdy Jarostowa Kaczyr-
skiego mogg przyczynic sig do urzeczywistnienia modelowanego wzorca” (s. 398). Niewgtpliwie materiat
badawczy i analizy zaprezentowane w recenzowanej publikacji pomagajg w zrozumieniu wzorca demokracji,
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ktry, zgodnie z oczekiwaniami entuzjostow Radia Maryja, zostaje konsekwentnie urzeczywistniony. Nie
pomagajg jednak w akceptacii tego wzorca. Publikacjo mogtaby stanowic przestroge. Na nig juz jednak za
pdno, gdyz oczekiwane przez mitosnikow torurskiej rozgtosni rzgdy nadeszty i teraz nie tylko juz , modelu-
ia”, ale wrecz urzeczywistniajg demokracjg zgodnie z whasnymi przekonaniami. Tymczasem spoteczefistwo
ulega coraz silniejszej polaryzacji. Jedni przekonujg o postgpujgcej naprawie ustroju politycznego, o zaistnieniu
rzeczywistej demokracji, o odzyskaniu kroju przez prawdziwych Polakow. Inni, wrecz przeciwnie, mowig
0 zagrozeniu demokracji, o rzgdach sprzeniewierzajgcych sig pafstwu prawa, o petzajgcym zamachu stanu
czy drodze ku autorytaryzmowi. Autorka nie rosci sobie prawa do wyrazania whasnych sqdéw, zresztg w prze-
strzeni publicznej, w czasie pisania ksigzki, kontrowersje w tak silnej postaci nie byly jeszcze ani obecne, ani
widoczne. Moze nawet wiekszosci spoteczeristwa jeszcze przed kilkoma laty aktualne wydarzenia jawity si
jedynie jak scena z gatunku political fiction.

Lektura tej ksigzki sktonia do zastanowienia sig nad tym, czy radiomaryjny wzorzec demokracji ma
7 demokracjg w ogole cokolwiek wspdlnego. Autorka wyraza opinie, Ze z demokracjg liberalng nic , radioma-
ryinej” demokracji nie fgczy. O jakim zatem modelu demokracji moze by¢ mowa? Przypomne jedynie stowa
znanego whoskiego teoretyka demokracji Giovanii Sartorii (1998, s. 551): ,Demokracjo 0znacza dla mnie
to samo, co demokracja zachodnia. Cheg przez to powiedzie¢, ze [...] przez demokracjg rozumiem zawsze
demokracje liberalng. Podkreslam, ze «demokracjo to tylko skrét oznaczajgcy «demokracie liberalng»”. Bez-
sprzecznie mozna wymienic jeszcze wiele innych modeli demokracii, niektdre z nich zostaty urzeczywistnione,
inne wystepujg jedynie w postaci luznych koncepcji na przysztos¢ (Held, 2010). Czy jednak sposdb, w joki
radiomaryjni odbiorcy i méwcy rozumiejg , demokracig”, pozwala na umieszczenie ich wzorca ,demokracji”
wsrod jakiegokolwiek znanego modelu? Przychylam sig do opinii Autorki, twierdzgcej, ze model demokracii,
popularyzowany w badanej przez Nig rozgtosni, nie harmonizuje z zadng ze znanych koncepcji demokracji,
bowiem kwestionuje i zaprzecza jej podstawowym zatozeniom. Jesli zatem nie mozemy, w przypadku mo-
delowanego wzorca, mowic o demokracji, to warto poszuka¢ odpowiedzi na pytanie, ktdre stawia Autorka:
,czym whasciwie ow ustraj jest?” (s. 406).
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