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Wokoét Rapallo. Refleksje o stosunkach
niemiecko-rosyjskich w latach 1918-1922

STRESZCZENIE Przedmiotem artykutu sg stosunki pomiedzy Niemcami a Rosja
radzieckg w latach 1918-1922 - dwoma panstwami, ktdre mialy poczucie wyklu-
czenia z powojennego porzadku miedzynarodowego, ustanowionego przez traktat
wersalski. W pokonanych Niemczech, po sttumieniu préb rewolucji, nastepowato
$cieranie sie réznych wizji polityki zagranicznej, w tym polityki wobec Rosji. Zwy-
ciestwo bolszewikéw w wojnie domowej i umocnienie ich wladzy w Rosji spo-
wodowalo, iz w niemieckiej polityce wobec tego pafstwa gore wzial pragmatyzm
i dazenie do zacie$nienia wspolpracy politycznej, ktéra umozliwiala réwniez reali-
zacje intereséw gospodarczych Niemiec. Sklonno$¢ obu panstw do wzmacniania
wspOlpracy znalazla swéj wyraz takze w decyzji o neutralnosci Niemiec podczas
wojny polsko-radzieckiej w 1920 r., przekiadajacej si¢ w praktyce na dzialania
sprzyjajace Rosji. Symbolicznym potwierdzeniem i zarazem poczatkiem intensyfi-
kacji wspolpracy radziecko-niemieckiej stal sie traktat z Rapallo z kwietnia 1922 r.,
stanowiacy dla obu panstw poczatek wychodzenia z izolacji miedzynarodowej
iintensywnej wspdtpracy. W artykule postuzono si¢ metoda badania dokumentéw
oraz literatury, opierajac si¢ na opracowaniach w jezykach polskim, niemieckim,
rosyjskim i angielskim.

SLOWA KLUCZOWE Niemcy, Rosja radziecka, bolszewicy, traktat wersalski, traktat
z Rapallo, okres migdzywojenny

Wprowadzenie

W kwietniu 2023 r. mineta sto pierwsza rocznica niemiecko-rosyjskiego traktatu
z Rapallo. Stanowi to dobrg okazj¢ do przypomnienia tego porozumienia dwéch
autsajderow fadu wersalskiego, ktorzy swoje poczucie wykluczenia z dwczesnego
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porzadku miedzynarodowego postanowili zrekompensowaé dwustronnym
zblizeniem. Traktat, zawarty na obrzezach konferencji wielostronnej w Genui,
stanowil spore zaskoczenie dla europejskiej opinii publicznej. Otworzyt droge
do blizszej wspolpracy Niemiec i Rosji (a nastgpnie ZSRR), stawiajac z czasem
Polske w nader niekorzystnym potozeniu geopolitycznym. Z biegiem lat znalazia
sie w kleszczach dwdch panstw, zranionych w wyniku pierwszej wojny $wiatowej
i rewolucji, jednak stopniowo odbudowujacych swojg mocarstwowos¢, podszyta
poczuciem krzywdy i wykluczenia, umacniajacych jednoczesnie systemy tota-
litarne, a w $lad za tym operujacych coraz agresywniej — najpierw w retoryce,
a potem w czynach.

Przedmiotem artykulu sg zatem niemiecko-radzieckie relacje polityczne
w okresie poprzedzajacym traktat z Rapallo i tuz po nim. Celem opracowania
jest omowienie ich ewolucji, poczynajac od ostatnich miesigcy pierwszej wojny
$wiatowej do traktatu z Rapallo, przyblizenie motywacji jego sygnatariuszy oraz
okolicznosci jego zawarcia. Przyjeta hipoteza badawcza zaklada, ze zblizenie
niemiecko-radzieckie po pierwszej wojnie $wiatowej stanowilo naturalng kon-
sekwencje 6wczesnej pozycji miedzynarodowej obu panstw. W przygotowaniu
publikacji postuzono si¢ przede wszystkim metoda badania dokumentéw oraz
opracowan w jezykach niemieckim, polskim, w nieco mniejszym stopniu ro-
syjskim i angielskim. Gtéwny akcent polozono na odbiér traktatu z Rapallo
i dwczesnych relacji niemiecko-rosyjskich z perspektywy publikacji niemieckich.
Autor jest $wiadomy, ze nie jest mozliwe w niniejszym opracowaniu poruszenie
wszystkich istotnych zagadnien zwigzanych ze stosunkami niemiecko-radziecki-
mi w omawianym okresie oraz traktatem z Rapallo. Nalezy wyraznie zaznaczy¢,
ze wieloplaszczyznowo$¢ tematu (aspekty polityczne, gospodarcze, militarne,
spoleczne) pozwala jedynie na przedstawienie zarysu tytutowego tematu i ode-
stanie do innych opracowan.

Burzliwe relacje niemiecko-radzieckie od schytku Wielkiej
Wojny do traktatu wersalskiego

Interpretujac droge do traktatu z Rapallo i doszukujac si¢ Zrédet dwcezesnych
relacji niemiecko-rosyjskich, wypada cofna¢ sie do wydarzen z ostatnich mie-
siecy pierwszej wojny $wiatowej. Berlin, w toku dziatan militarnych coraz moc-
niej koncentrujac si¢ na froncie zachodnim, zamierzatl odcigzy¢ wschodnia
flanke i przenies¢ wigkszo$¢ sit do Francji, zawierajac odrebny pokdj z Rosja.
W okresie wladzy carskiej planéw takich nie udalo si¢ zrealizowaé. Podobnie
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bylo po rewolucji lutowej i abdykacji Mikotaja II, gdy rzad rosyjski zdecydo-
wal si¢ kontynuowa¢ wojne po stronie panstw ententy. Dopiero po rewolucji
pazdziernikowej Niemcy zwietrzyly szanse na zakonczenie konfliktu z Rosja.
Takze w interesie bolszewikow lezato wygaszenie dziatan zbrojnych przeciwko
panstwom centralnym, sprawe priorytetowa stanowito bowiem dla nich poko-
nanie biatych, zwycigstwo rewolucji i utrwalenie swej wladzy w Rosji. Kazda
ze stron miata zatem w przerwaniu dzialan militarnych swoje interesy, ktérymi
podyktowane byly ich kalkulacje.

Droga do porozumienia pokojowego wiodla przez zmudne rokowania. Wste-
pem byto wynegocjowanie rozejmu 5 grudnia 1917 r. po prawie dwutygodnio-
wych rozmowach w Brzedciu Litewskim, przedluzonego 15 grudnia o kolejne
28 dni. Juz wkrétce, 22 grudnia 1917 r. rozpoczely si¢ w Brzesciu wlasciwe,
trwajace ponad dwa miesigce rozmowy pokojowe. Przechodzity one przez réz-
ne fazy. Wyrazne pogorszenie klimatu rozméw nastapito po podjeciu przez
Niemcy i Austro-Wegry réwnolegtych rokowan z Ukrainiska Republika Ludowa,
zakonczonych porozumieniem pokojowym 9 lutego 1918 r. Kierujacy delegacja
rosyjska Lew Trocki okreslit je jako ,,przemoc” ze strony panstw centralnych,
grozac zerwaniem rozméw. Do zakldcen procesu negocjacyjnego dochodzito
takze pdzniej w zwiazku z zarzutami strony rosyjskiej o naruszanie rozejmu
przez sily niemieckie. Krétkotrwale wznowienie dziatan zbrojnych przez armie
niemiecka 18 lutego 1918 r. okazalo si¢ skutecznym narzedziem presji, ktdre
sklonito bolszewikéw do ustepstw i poproszenia 24 lutego 1918 r. o wstrzymanie
krokéw militarnych (Skrzypek, 1992, s. 12).

Traktat brzeski, zawarty 3 marca 1918 r. pomiedzy Niemcami, Austro-We-
grami, Bulgaria i Turcja z jednej strony, a radziecka Rosjg z drugiej, byt stosun-
kowo niewielkim dokumentem, skladajacym sie z 14 artykuléw. W pierwszym
strony oglosily, iz uwazajg stan wojny za zakonczony, wyrazajac pragnienie zycia
w pokoju i przyjazni. Zobowigzaly sie do zaniechania wrogiej agitacji. Kolejne
artykuly odbieraty Rosji zdobycze terytorialne na zachdd od wytyczonej na za-
taczonej mapie linii, z kolei Niemcy odstepowaly obszary na wschéd od niej.
W praktyce Rosja stracila obszar Krolestwa Polskiego, Litwy, Lotwy, Estonii,
Finlandii, zachodniej Bialorusi i czgsci Kaukazu. Zostata ponadto zobowigzana
do demobilizacji oraz do zawarcia porozumienia pokojowego z Ukrainska Re-
publika Ludows i opuszczenia jej terytoridw. Strony zobowigzywaly si¢ do re-
zygnacji z roszczen odszkodowawczych zwigzanych z prowadzeniem dziatan
wojennych (art. 9) oraz do nawigzania stosunkéw dyplomatycznych (art. 10).
Odrebne porozumienia mialy regulowa¢ sprawy zwigzane z wymiang jencow
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i 0s6b internowanych czy tez zajetych statkéw handlowych (art. 12). Zgodnie
z ostatnim artykutem traktat wymagat ratyfikacji i wymiany dokumentdéw raty-
fikacyjnych (Friedensvertrag, 1918).

Traktat brzeski, sankcjonujacy straty terytorialne Rosji i odebrany przez
bolszewikow jako upokarzajacy, spotkat si¢ krytyka panstw ententy, ktére nie
zaakceptowaly separatystycznego pokoju Rosji z Niemcami. Pozwolil Niemcom
bowiem na skupienie wysitku wojennego na froncie zachodnim. Strona radziec-
ka natomiast nie ukrywala, iz warunki podyktowane przez panstwa centralne,
zwlaszcza Niemcy, sg dla niej bardzo niezadowalajace i stanowia wynik silnej
presji i trudnej dla Rosji sytuacji politycznej. Traktat przewidywal rozciagnie-
cie nadzoru niemieckich sil policyjnych na obszary Inflant i Estonii, do czasu
zapewnienia tam bezpieczenstwa i porzadku, jak zapisano w artykule szostym.
W oswiadczeniu delegacji radzieckiej z 3 marca 1918 r. czytamy, ze wbrew twier-
dzeniom przedstawicieli Niemiec,

nie jest to ,,pokoj przez porozumienie”, jak zostalo to okreslone przez niemiec-
kich przedstawicieli, lecz w rzeczywistosci i zdecydowanie pokéj aneksjonistycz-
ny i imperialistyczny. [...] To jest pokdj, ktory Rosja, zgrzytajac zebami, jest zmu-
szona do zaakceptowania. To jest pokoj, ktory pozorujac uwolnienie rosyjskich
prowingji granicznych, w rzeczywistosci przeksztalca je w niemieckie prowincje
i pozbawia je prawa do samostanowienia (Proceedings..., 1918).

Symptomatyczne byly réwniez stowa Lenina, ktéry ocenit traktat jako pierw-
szg powazng okazje do wykorzystania ,,sprzecznosci pomigdzy imperialistami”.
Przywodca rewolucji bolszewickiej mial kategorycznie stwierdzi¢: ,Nie bede
ani go czytal, ani wypelniat jego zapiséw”. Na diuzsza mete to jednak wlasnie
radziecka Rosja okazala si¢ najwiekszym wygranym traktatu brzeskiego, bowiem
pomimo pozornie trudnych warunkéw traktat pozwolit bolszewikom na chwi-
le wytchnienia i konsolidacj¢ panowania w samej Rosji. Byt o tyle korzystny,
ze po zniknieciu zagrozenia ze strony Niemiec Rosja mogla sie skoncentrowa¢
na wojnie domowej oraz dzialaniach przeciwko interweniujacym sitom panstw
zachodnich. Co wigcej, komisarz spraw zagranicznych, Gieorgij Cziczerin,
na pewnym etapie dzialan wojennych mial proponowaé Niemcom, aby rozmie-
$city swe wojska wokot Petersburga, podczas gdy bolszewicy mieli skupi¢ sie
na walce przeciwko wojskom ententy w obronie Moskwy (Kochan, 1955, s. 18).

Tymczasem w ostatnich miesigcach pierwszej wojny $wiatowej w kierow-
nictwie radzieckim nasilaly si¢ nawotywania do rozpalenia ognia rewolucji
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w Europie, poczynajac od Niemiec. Powazny kryzys we wzajemnych relacjach
nastgpil po zabdjstwie niemieckiego stalego przedstawiciela w Rosji Wilhel-
ma von Mirbacha przez eserowskiego zamachowca Jakowa Blumkina 6 lipca
1918 r. (Senn & Goldberg, 1979, s. 438-445). Jego nastepca, Karl Helfferich,
réwniez nie zagoscit na dlugo w moskiewskiej placowce, bowiem odwotano
go juz 6 sierpnia 1918 r. Z kolei Rosja radziecka reprezentowana byla w Ber-
linie przez do$wiadczonego dyplomate Adolfa Joffe. Sam zamach natomiast
wzmocnil nastroje antyradzieckie w Niemczech i sktonil obie strony do dodat-
kowych rozméw, zakonczonych 27 sierpnia 1918 r. porozumieniem berlinskim,
uzupelniajacym traktat brzeski. Wladze radzieckie doznaly w nim dalszych
upokorzen, uznajac niepodleglo$¢ Gruzji, zrzekajac sie suwerennosci nad kra-
jami baltyckimi i akceptujac odszkodowania w kwocie 6 mld marek (Skrzypek,
1992, s. 14-15). Ze strony niemieckiej sygnatariuszami byli kontradmirat Paul
von Hintze i przedstawiciel resortu spraw zagranicznych Johannes Kriege, zas
w imieniu bolszewickiej Rosji umowe podpisal Jofte (Pyccko-eepmarcxuii, 1968).

Mozna przyjaé, ze w tamtym okresie formowata si¢ i utrwalala w kilku ko-
lejnych latach swoista dwuptaszczyznowos$¢ stosunkéw niemiecko-radzieckich,
ktorej cecha byty zaréwno relacje na poziomie rzagdowym, jak i jednoczesne ra-
dzieckie starania wykorzystania niemieckiego ruchu robotniczego jako dzwigni
wspierajacej realizacje wlasnych intereséw. W ostatnich dniach Wielkiej Wojny
owa strategiczna niejednoznaczno$¢ skutkowata zerwaniem relacji pomiedzy
bolszewicka Rosjg a Niemcami 6 listopada 1918 r. (Skrzypek, 1992, s. 15).

W ostatnich kilkunastu dniach wojny w Niemczech panowal coraz wigkszy
chaos. Pod koniec pazdziernika nastapil bunt marynarzy w Kilonii, ktéry roz-
szerzyl si¢ na caly kraj. 9 listopada abdykowal Wilhelm II. Dzialania wojenne
formalnie zakonczyly si¢ wraz z rozejmem z 11 listopada 1918 r. W porozumie-
niu rozejmowym w art. 12 przewidziano wprawdzie wycofanie sil niemieckich
z przedwojennych Austro-Wegier, Rumunii i Turcji w granice Niemiecz 1914 r.,
jednak wojska przebywajace na terytorium przedwojennej Rosji mialy zosta¢
wycofane dopiero po podjeciu przez aliantéw stosownej decyzji w tej sprawie
(Mit Deutschland..., 1918). W praktyce oznaczalo to tymczasowe pozostawienie
wojsk niemieckich we wschodniej Europie jako potencjalnego oreza antybolsze-
wickiego. Ich obecnosé¢ wydawala si¢ szczegdlnie uzasadniona w krajach battyc-
kich, zamieszkiwanych przez znaczng mniejszo$¢ niemiecka. Z taka — poten-
cjalnie antyradziecka - rolg wojsk niemieckich nie godzit si¢ general Hans von
Seeckt, rzecznik zblizenia z radziecka Rosja. Z kolei za zwolennika wspierania
rosyjskich biatych uchodzil inny wplywowy general - Riidiger von der Goltz.
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Wracajac do rozejmu w Compiegne — pokdj brzeski zostal uznany w nim
(art. 15) za niewazny (Waffenstillstandsbedingungen, 1918). Bolszewicy row-
niez wycofali si¢ 13 listopada 1918 r. z porozumien brzeskiego i berlinskiego,
co oznaczalo odrzucenie przez nich zawartych tam ustgpstw finansowych i tery-
torialnych. Tymczasem kierujacy niemieckimi wojskami na obszarze rosyjskich
dotad krajow baltyckich, wspomniany wcze$niej general Riidiger von der Goltz
zmierzal do umocnienia niemieckiej tamze obecnosci i wsparcia sit antybolsze-
wickich (Krasuski, 1986, s. 213-216).

Czynnikiem sprzyjajacym takiej postawie wydawal sie by¢ zapis art. 433 za-
wartego w 28 czerwca 1919 r. traktatu wersalskiego, przewidujacy pozostawienie
tam wojsk niemieckich do ostatecznej decyzji ententy, w nastepujacym brzmieniu:

Tytulem gwarancji wykonania postanowien niniejszego Traktatu, [...] aby przy-
tem zapewni¢ przywrdcenie pokoju i dobrego Rzadu w krajach nadbattyckich
i na Litwie, wszystkie wojska niemieckie, jakie obecnie znajduja si¢ na wymie-
nionych terytoriach, powrdca w granice Niemiec natychmiast, gdy tylko Rzady
Gtéwnych Mocarstw sprzymierzonych i stowarzyszonych uznaja moment za od-
powiedni ze wzgledu na wewnetrzng sytuacje tych terytoriow (Traktat pokoju...,
1920).

Dopiero w drugiej polowie 1919 r. wojska te wrocity do Niemiec pod naci-
skiem aliantow.

W traktacie wersalskim, oprocz warunkéw pokoju z pokonanymi Niemcami,
pojawily sie takze odniesienia do Rosji, nieobecnej na obradach pokojowych.
W art. 116 nastgpito uniewaznienie traktatu niemiecko-radzieckiego z Brzescia
(podobnie jak to bylo w porozumieniu rozejmowym z listopada 1918 r.), co po-
twierdzal krétki zapis: ,,Niemcy uznajg jako niebyte Traktaty brzesko-litewskie”.
W tym samym artykule czytamy: ,,Mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone
zastrzegaja wyrazne prawa Rosji do otrzymania od Niemiec wszelkich restytucji
i odszkodowan, opartych na zasadach niniejszego traktatu” Zapis ten w kolej-
nych latach miat niepokoi¢ Niemcy i sta¢ si¢ jednym z najistotniejszych przed-
miotéw pozniejszych negocjacji niemiecko-radzieckich. W kolejnym artyku-
le - 117 - Niemcy zostaly zobowigzane do zaakceptowania traktatéw zawartych
przez panstwa ententy z nowopowstalymi krajami na obszarze bytego imperium
caréw, z kolei art. 292 anulowat wszelkie dotychczasowe porozumienia Niemiec
z Rosja i innymi panstwami, ktorych obszary wczesniej nalezaty do Rosji (Trak-
tat pokoju..., 1920).
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Zblizenie autsajderow traktatu wersalskiego

Tymczasem jeszcze u schylku wojny i tuz po jej zakonczeniu bolszewicy starali
sie wzmacnia¢ nastroje rewolucyjne w Niemczech, ktére znajdowaly si¢ w sta-
nie wrzenia spolecznego. Radziecki ambasador w Berlinie, wspomniany Joffe,
utrzymywat staty kontakt z niemieckimi komunistami. Dzialalno$¢ ambasadora
przyczynila si¢ do wydalenia go z Niemiec 5 listopada 1918 r. Agitacje rewolu-
cyjna kontynuowal oddelegowany do Niemiec radziecki emisariusz Karol Radek.
Urodzony w 1885 r. we Lwowie — 6wczesnych Austro-Wegrzech — w zydowskiej
rodzinie jako Karl Sobelsohn, od wczesnej mlodosci aktywnie dzialat w ruchu
rewolucyjnym. Wiele lat spedzit w Niemczech a nastepnie od 1915 r. w Szwaj-
carii, gdzie poznal Lenina, z ktérym w 1917 r. wrdcit stynnym zaplombowanym
wagonem do Rosji. Byt cztonkiem delegacji radzieckiej podczas rozméw po-
kojowych w Brzesciu Litewskim. W listopadzie 1918 r. Lenin, obawiajacy sie,
iz Niemcy po kapitulacji zostang wciagniete do wspdlnego zachodniego frontu
antybolszewickiego, wystal go tam jako emisariusza rewolucji. Jego wsparcie
dla powstania Spartakusa ze stycznia 1919 r. spowodowalo, ze stal si¢ jedna
z najbardziej poszukiwanych os6b w Niemczech. Aresztowany 12 lutego 1919,
trafil do wieziennej celi w berlinskim Moabicie. Mial on wéwczas trzydziesci
trzy lata i — ze wzgledu na swoje rozlegte koneksje w niemieckim resorcie spraw
zagranicznych — mial wkrétce odgrywac istotna role w ksztaltowaniu relacji
niemiecko-radzieckich (Gloger, 2017, s. 206-208).

Szanse na porozumienie bolszewikéw z niemieckim rzagdem w 1919 r. wyda-
waly sie niewielkie, cho¢ opcja taka miata po stronie niemieckiej swoich zwolen-
nikéw. Do gtéwnych rzecznikéw poprawy stosunkéw z Rosja radziecka naleze-
li - jak wspomniano — dowddca armii Hans von Seekt, ponadto odpowiadajacy
za sprawy wschodnie (pdzniej jako sekretarz stanu) w niemieckim resorcie spraw
zagranicznych Adolf Georg von Maltzan, oraz pierwszy minister spraw zagra-
nicznych Republiki Weimarskiej (od lutego do czerwca 1919 r.) a w p6zniejszych
latach (1922-1928) niemiecki ambasador w Rosji Ulrich von Brockdorff-Ran-
tzau (Krasuski, 1986, s. 281). Bolszewicy natomiast spore nadzieje pokladali
w utworzonej na przelomie grudnia 1918 r. i stycznia 1919 r. Komunistycznej
Partii Niemiec. Przemawiajacy na kongresie zatozycielskim Karol Radek — wow-
czas jeszcze na wolno$ci — dodawal animuszu niemieckim komunistom, uwi-
kfanym w walki uliczne w niespokojnych Niemczech. Wkroétce jednak - jak
wcze$niej wspomniano - zostal aresztowany i osadzony w wiezieniu. Niemieckie
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wiadze stworzyly mu jednak dobre warunki odosobnienia, upatrujac w nim po-
tencjalnego posrednika w kontaktach z bolszewikami. Jednym z odwiedzajacych
go gosci byt Walter Rathenau, pézniejszy minister spraw zagranicznych, szef
koncernu AEG i jeden z architektéw traktatu z Rapallo. Jak pisata znawczyni
stosunkow niemiecko-rosyjskich, Katja Gloger, w ,,moabickim salonie” Radka
dojrzewala rewizja europejskiego porzadku politycznego:

Sojusz dwdch autsajderéw mogt zakonczy¢ ,,dyktat wersalski”. Ani pobite Niem-
cy, ani rewolucyjna Rosja nie uznawaly panstwowego i terytorialnego nowego
tadu w Europie Srodkowej i odrodzenia Polski. Wspdtpraca gospodarcza i mili-
tarna mialaby poza tym przynies¢ obopdlne korzysci ponad wszelkimi réznicami
ideologicznymi (Gloger, 2017, s. 209).

Dodajmy, ze wérdd gosci Radka w Moabicie byli takze przedstawiciele kre-
gow gospodarczych, jak np. rzecznik nawigzania bliskiej wspétpracy handlowej
z Rosjg, Felix Deutsch. Radek zostal zwolniony w grudniu 1919 r., lecz pozostat
w Berlinie, mieszkajac u jednego z miejscowych arystokratéw, barona Eugena
von Reibnitza (Gloger, 2017, s. 210-211). Podczas jego spotkan z przedstawicie-
lami niemieckich elit wykuwaly si¢ perspektywy sojuszu niemiecko-rosyjskiego.
Jednym z rozméwcéw Radka byl ostatni z czaséw wojennych szef niemieckiej
dyplomacji, admiral Paul von Hintze. Z kolei sposréd przedstawicieli ruchu
komunistycznego Radek pozostawal w kontakcie z Ruth Fischer i Paulem Levi.
W styczniu 1920 r. wyjechat do Ros;ji.

Jak powszechnie wiadomo, traktat wersalski, konczacy formalnie wojne
z Niemcami (szerzej zob. Pajewski, 1963), przez te ostatnie zostal przyjety z nie-
zadowoleniem i poczuciem krzywdy, ktorego konsekwencja stalo si¢ dazenie
do jego rewizji w okresie miedzywojennym. Z kolei panstwa zachodnie, w szcze-
golnosci Francja, chcialy unikng¢ zblizenia niemiecko-radzieckiego, totez 21
sierpnia 1919 r. alianci skierowali do Niemiec note z propozycja przytaczenia sie
do blokady Rosji. Rosjanie dowiedziawszy si¢ o tym wystosowali do Niemiec 20
pazdziernika 1919 r. note protestacyjna (Jokymenmoi..., 1958, s. 265). Ostatecz-
nie 31 pazdziernika 1919 r. Niemcy odmowily udziatu w blokadzie (Krasuski,
1975,s. 21).

W samych Niemczech $cieraly si¢ wowczas rézne poglady na temat rela-
cji z Rosja. Antybolszewicki kurs reprezentowat np. pochodzacy z SPD kanc-
lerz Hermann Miiller, co jednak nie stanowilo przeszkody dla utrzymywania
biezacych kontaktow w najistotniejszych kwestiach interesujacych obie strony.
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W lutym 1920 r. do Niemiec przybyl przedstawiciel wladz radzieckich Wiktor
Kopp w celu kontynuowania rozméw dotyczacych jenicéw wojennych, przy
czym w praktyce zyskal takze upowaznienie do rozméw na inne tematy. Z kolei
jego odpowiednikiem, tj. przedstawicielem Niemiec w Rosji, upowaznionym
do rozmoéw na temat jeicéw i w innych sprawach, zostal do§wiadczony dyplo-
mata Gustav Hilger. Nieco wcze$niej, bo w styczniu 1920 r. alianci zniesli blo-
kade Rosji, ktéra zawarta wkrotce traktaty pokojowe z Litwa, Lotwa i Estonia.
W marcu 1920 r. w Niemczech nastapila nieudana préba przewrotu, znanego
jako pucz Kappa (Kochan, 1955, s. 22-30). W tym samym miesigcu nastgpila
wizyta przedstawicieli niemieckiego przemystu cigzkiego w Rosji, wkrétce zas
obie strony podjety rozmowy na temat dostaw lokomotyw przez zaktady Kruppa
i Borsiga (Gloger, 2017, s. 210).

Jak wczes$niej sygnalizowano, powojenne trudnosci gospodarcze Niemiec
byty argumentem sktaniajagcym Berlin do rozwazania zblizenia z Rosja na plasz-
czyznie ekonomicznej. Z perspektywy Berlina czas naglil, Niemcy nie chcieli
bowiem, aby panstwa ententy ubiegly ich w procesie nawigzywania z Rosja
$cislejszych wiezi gospodarczych, tym bardziej, ze z konicem 1919 r. trwaly juz
rozmowy brytyjsko-radzieckie. Sklonilo to Rathenaua, pelnigcego wéwczas
role eksperta do spraw ekonomicznych, do intensywnych dziatan - 17 lutego
1920 r. sygnowat on, wraz z kilkoma przedstawicielami kregéw gospodarczych
(Erich Alexander, August Miiller, Felix Deutsch), memorandum w sprawie roz-
wazenia nawigzania blizszych relacji handlowych z Rosja. Sygnatariusze pisali,
iz Niemcy albo ulegna wplywom ententy (,,stang si¢ kolonig” jej panstw), albo
zaczng prowadzi¢ aktywna polityke na wschodzie, zyskujac tym samym wieksza
samodzielno$¢ w dziataniach zewnetrznych. Warto podkresli¢, ze liczne nie-
mieckie firmy byly wowczas zainteresowane inwestycjami w Rosji, jednak przed
traktatem z Rapallo niewiele z nich moglo poszczyci¢ si¢ sukcesami na tym polu.
Niemiecko-radzieckie stosunki handlowe w 1921 r. znacznie ustgpowaly wiel-
koscia importowi rosyjskiemu z Wielkiej Brytanii (Himmer, 1976, s. 151-152).

19 kwietnia 1920 r. nastapito dlugo oczekiwane, liczace 11 artykuléw, po-
rozumienie o wymianie jencéw wojennych (Joxymenmur..., 1958, s. 459-460).
Jak wspomniano, niemieckim pelnomocnikiem do spraw repatriacji Berlin
mianowal Gustava Hilgera, natomiast analogiczng funkcje¢ z ramienia Rosji
petnil Wiktor Kopp (Krasuski, 1975, s. 29). Opcja nastawiona na wspolprace
z bolszewicka Rosjg coraz wyrazniej brala goére takze w Reichswehrze, gléwnie
za sprawg von Seekta. Postawa ta silg rzeczy wykluczata blizsza wspoélprace z Pol-
ska. Kwestia ta nabrala znaczenia po wznowieniu dzialan wojennych pomiedzy
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Polska a Rosjg w kwietniu 1920 r. Po poczatkowych sukcesach wojsk polskich
i zajeciu Kijowa losy zmagan na polach bitew szybko si¢ odwrocily. Bolszewicy
7 maja 1920 r. przejeli Kijow i maszerowali w glab ziem polskich. Towarzyszyty
temu nawoltywania do rozpalenia rewolucji w Polsce i marszu dalej na zachéd,
do Niemiec i w glab Europy Zachodniej. Stynny rozkaz Michaita Tuchaczew-
skiego z 2 lipca 1920 r. zapowiadal marsz Armii Czerwonej ,,przez trupa Bialej
Polski [...] ku ogélnoswiatowej pozodze” (cyt. za Davies, 2018, s. 178).

Bez watpienia Polsce grozita wowczas utrata $wiezo odzyskanej niepodle-
glosci, natomiast kwestig niejednoznaczng jest ocena radzieckich zapowiedzi
marszu na Niemcy i zachodnig Europe - czy miaty one li tylko wymiar reto-
ryczny, czy stanowily realny plan polityczno-wojskowy. W samych Niemczech,
debaty parlamentarne w lipcu 1920 r. - wedtug niemieckiego badacza Theodora
Schiedera - odzwierciedlaty niejednoznaczne oceny konfliktu polsko-radziec-
kiego i oceny zamiaréw Rosji. Minister spraw zagranicznych Walter Simons
podkreslal, ze agresja na Niemcy nie lezy w interesie Rosji, niemniej jednak nie
brakowalo obaw co do intencji kierownictwa radzieckiego w kontekscie groznie
brzmigcych hasel o $wiatowej rewolucji (Schieder, 1956, s. 14). Mozna jednak
z perspektywy czasu przyjac, ze Rosji zalezalo przede wszystkim na neutralnosci
Niemiec w jej konflikcie z Polska. Niemcy rzeczywiscie — zgodnie z oczekiwania-
mi Moskwy - neutralno$¢ zachowaly, cho¢ raczej byla to neutralnos¢ zyczliwa
wobec Rosji. Formalnie zostala ona ogloszona 20 lipca 1920 r., za$ juz 22 lipca
1920 r. Berlin zaproponowal wznowienie stosunkéw dyplomatycznych z Rosja,
stawiajac jednak wymog przeprosin za zamordowanie ambasadora Wilhelma
von Mirbacha dwa lata wczesniej. Bolszewicy odrzucili ten warunek, argumentu-
jac ze wyrazili juz wczesniej ubolewanie w tej sprawie i to nie oni byli sprawcami
zamachu (Krasuski, 1975, s. 26).

Owe niesnaski nie kolidowaly jednak z konkretnymi krokami potwierdza-
jacymi zyczliwg neutralno$¢ wobec Rosji — minister Simons bowiem 25 lipca
1920 r. zabronit transportu broni do Polski z Francji przez terytorium Niemiec.
Takze gdanscy dokerzy odmoéwili roztadunku broni dla wojsk polskich. Znaczna
czg$¢ niemieckich $rodowisk politycznych otwarcie sprzyjala Rosji. Von Seekt
byt przekonany o nadchodzacej porazce Polski (Kochan, 1955, s. 30-32). Zwy-
cigstwo wojsk polskich w bitwie warszawskiej w sierpniu 1920 r. przeci¢to jednak
wszelkie spekulacje. Odnosnie do stanowiska Niemiec w wojnie polsko-radziec-
kiej nalezy jeszcze odnotowad, ze Schieder nie zgadzal si¢ z opiniami o po-
wszechnym poparciu niemieckiej opinii publicznej dla bolszewikéw oraz nastro-
jach sprzyjajacych sojuszowi niemiecko-radzieckiemu, twierdzac, ze ,,byly one
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dzietem matych, ale wplywowych kregéw” (Schieder, 1956, s. 14). Warto dodac,
ze inny prominentny polityk niemiecki, przyszty (w latach 1923-1929) minister
spraw zagranicznych Niemiec Gustav Stresemann jeszcze podczas rokowan
z bolszewikami poprzedzajacych traktat brzeski opowiadat sie za uregulowaniem
relacji politycznych i gospodarczych z bolszewicka Rosja. Zainteresowanie Nie-
miec wschodem motywowal m.in. potrzeba geopolitycznego zwrotu w obliczu
konieczno$ci rezygnacji z marzen o ekspansji kolonialnej. W kolejnych latach
jednak zdawat sobie sprawe z zagrozenia rozlewania si¢ komunizmu na zachéd
Europy, swoiste memento przyniosta wojna polsko-radziecka w 1920 r. i per-
spektywa potencjalnego marszu Armii Czerwonej na zachdd. Niemniej jednak
po ustaniu zagrozenia Stresemann nadal byt zwolennikiem umacniania relacji
rosyjsko-niemieckich (Gatzke, 1956, s. 2-3).

Jesli chodzi za$ o kalkulacje bolszewikéw - o ile w czasach wzmozenia re-
wolucyjnego z lat 1918-1919 na radziecka polityke zagraniczng silnie oddziaty-
walo dazenie do rozprzestrzeniania rewolucji proletariackiej, o tyle w kolejnych
latach wydawat sie stopniowo bra¢ gére pragmatyzm w polityce zagraniczne;j.
W stosunku do Niemiec oznaczalo to dazenie do uniemozliwienia ich sojuszu
z mocarstwami zachodnimi i che¢ przeciagniecia ich na swoja strone. Moskwa
musiala zatem w swym pragmatyzmie postawi¢ nie tylko na karte rewolucyjna,
ale takze na narodows. Goracym rzecznikiem takiego sojuszu byl Radek, co -
jak pisal Schieder — wspoélgralo wowczas ze stanowiskiem Lenina. Radziecki
przywddca wysylal wowczas wyrazne pojednawcze sygnaty w kierunku Berlina,
poddajac ostrej krytyce traktat wersalski, uniemozliwiajacy rzekomo egzystencije
i rozwdj Niemiec (Schieder, 1956, s. 7-8).

Jednym z ubocznych efektéw wojny polsko-rosyjskiej byt fakt, iz Niemcy
i Rosja jeszcze bardziej uswiadomily sobie swa izolacje i wyobcowanie w wa-
runkach porzadku wersalskiego. Rosja jednoczesnie zrozumiala koniecznos¢ —
przynajmniej tymczasowego — uregulowania relacji z sasiadami. Stuzyly temu
porozumienia pokojowe, w tym traktat ryski z Polska, jak réwniez dazenie
do wypracowania porozumien handlowych z partnerami europejskimi. Z per-
spektywy Lenina byt to poczatek procesu oznaczajacego faktyczne uznanie wladz
Rosji radzieckiej przez panstwa zachodnie. Nie byla to juz - jak wczesniej — chwi-
la wytchnienia, ale poczatek pokojowej egzystencji umozliwiajacej umacnianie
wladzy bolszewickiej w Rosji. Lenin zaczat wysylta¢ pojednawcze sygnaty w kie-
runku Berlina, o czym dobitnie $wiadczyly stowa wypowiedziane w grudniu
1920 r. na temat Niemiec: ,W wyniku traktatu wersalskiego kraj ten znalazl si¢
w warunkach, ktére uniemozliwiajg mu egzystencje. Ta sytuacja pcha naturalnie
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Niemcy w strone sojuszu z Rosjg”. Dalej twierdzil, ze dla Niemiec ,,jedynym
ratunkiem jest sojusz z radziecka Rosja. [...] Niemiecki, burzuazyjny rzad zywi
dzika nienawis¢ do bolszewikow, lecz jego interesy w obszarze polityki miedzy-
narodowej zmuszajg go, wbrew jego wlasnej woli, do pokoju z radziecka Rosja”
(cyt. za Kochan, 1955, s. 40).

Lenin zatem musial znalez¢ zloty srodek w relacjach z niemieckimi komu-
nistami i rzadzacymi elitami nacjonalistycznymi — dwiema ostro zwalczajacymi
sie stronami. Czas pokazal, ze pragmatyzm polityki miedzynarodowej wziat gére
nad wzgledami ideologicznymi i solidarnoscia z niemiecka klasg robotnicza.
Tym bardziej, ze po stronie niemieckiej zaczely si¢ pojawiac coraz wyrazniejsze
sygnaly gotowosci do wspdtpracy z radziecka Rosja, co wyrazit choc¢by w stycz-
niu 1921 r. minister Simons, stwierdzajac ze , komunizm jako taki nie jest powo-
dem, dla ktérego republikanski i mieszczanski rzad mialby nie prowadzi¢ handlu
z rzadem radzieckim” (cyt. za Kochan, 1955, s. 41).

Nic zatem dziwnego, ze pionierskim polem wspdtpracy niemiecko-radzieckiej
stala sie wymiana gospodarcza. 16 marca 1921 r. zawarty zostal rosyjsko-brytyj-
ski ukfad handlowy (Krasuski, 1975, s. 29), ktory otwieral droge do podobnych
porozumien Rosji z innymi panstwami. W zwigzku z tym wsréd przedstawicieli
niemieckich elit politycznych $cieraly sie rézne stanowiska — od nalegan von
Maltzana na rzecz zawarcia ukladu handlowego z Rosja po watpliwosci wobec
wspolpracy z Moskwa ze strony prezydenta Friedricha Eberta. Ostatecznie juz
6 maja 1921 r. zawarte zostalo radziecko-niemieckie porozumienie handlowe,
w ktérym jednak pojawilo si¢ takze wiele aspektéw politycznych. Jednym z naj-
wazniejszych byl zapis (art. 1) méwigcy o rozszerzeniu kompetencji istniejacych
juz stalych delegacji zajmujacych sie opieka nad jencami wojennymi na sprawy
gospodarczo-handlowe. Istotnym ukfonem w strong bolszewikéw bylo uznanie
ich rzadu przez Berlin jako prawowitej wladzy w Rosji. Wykluczalo to formalng
kooperacje z jakimkolwiek innym, emigracyjnym przedstawicielstwem Rosji
(Jokymenmot..., 1960, s. 99-104). Zasadnicze przestanie zaciesnienia stosun-
kéw gospodarczych sprowadzalo si¢ — w pewnym uproszczeniu — do eksportu
rosyjskich surowcéw do Niemiec w zamian za niemieckie technologie i inwe-
stycje w Rosji. Data podpisania byta nieprzypadkowa, nastapito to bowiem tuz
po wystosowaniu przez entente ultimatum wobec Niemiec z zagdaniem uznania
i sptat kwot reparacyjnych. Porozumienie radziecko-niemieckie stanowifo sy-
gnal, iz pogorszenie relacji z panstwami zachodnimi moze by¢ zrekompenso-
wane dobrymi relacjami z Rosjg - i rzeczywiscie w tym kierunku sprawy sie
potoczyly (szerzej zob. Joeres, 2006, s. 202-222). Oba porozumienia — z Wielka
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Brytanig i Niemcami - sprawily, ze te dwa panstwa staly sie gtéwnymi partnera-
mi handlowymi Rosji. Warto zauwazy¢, ze przedstawiciele bolszewikow jeszcze
w trakcie rozméw nad ukladem sugerowali wystannikom Berlina mozliwos¢
produkgji sprzetu wojskowego na swoim terytorium w celu ominiecia zakazéw
nalozonych traktatem wersalskim (Skrzypek, 1992, s. 23). Dalo to poczatek
niejawnym kontaktom wojskowym, a z czasem intensywnej wspdtpracy obu
panstw na tej plaszczyznie.

Zdaniem Himmera Niemcy nie mogly pozostawa¢ bierne wobec ewentual-
nych zachodnich staran wciggniecia Rosji w zasieg swoich wptywéw. W natural-
ny sposéb sklaniato to Berlin do zblizenia z Moskwa. Niemcy jednak zostawialy
sobie otwarte pole manewru - w tamtym okresie nie mogly wykluczy¢ opcji
wejécia w role jednego z elementéw szerszej konstrukeji, w ktérej stanowily-
by cze$¢ wspdlnej, zachodniej polityki wobec Rosji. Stuzyly temu m.in. proby
sondowania 18 maja 1921 r. przez ambasade¢ niemiecka w Londynie stanowiska
brytyjskiego wobec mozliwych dzialan na rzecz wsparcia gospodarki rosyjskiej,
przy udziale Niemiec. Ewentualne wypracowanie wspdlnego z pafistwami en-
tenty stanowiska w sprawie miedzynarodowej kooperacji ds. wspdtpracy gospo-
darczej z Rosja radziecka moglo z perspektywy Berlina w jakims sensie stanowi¢
element szerszego pakietu powigzanego ze splata reparacji wojennych. Wspo-
mniany juz przemystowiec Felix Deutsch zorganizowal woéwczas (maj 1921 r.)
spotkanie z udziatem 26 przedstawicieli niemieckich kregéw gospodarczych oraz
delegacji radzieckiej, kierowanej przez Leona Krasina. Na konferencji pojawila
sie kwestia ewentualnego stworzenia migedzynarodowego konsorcjum na rzecz
wsparcia gospodarki rosyjskiej z udzialem kapitatu niemieckiego, amerykanskie-
go, brytyjskiego i francuskiego. Przewodniczacy radzieckiej delegacji odniost sie
nieufnie do tej propozycji, niemniej jednak obie strony uméwily sie na kolejne
rozmowy (Himmer, 1976, s. 155, 158-159).

Niezaleznie od powyzszych dywagacji zawarcie traktatu gospodarczego z maja
1921 r. stalo si¢ impulsem do wspdtpracy na szczeblu réznych przedsigbiorstw
oraz do inwestycji niemieckich w Rosji (np. zajmujacy si¢ eksportem rosyjskiego
zfomu Derumetall, odpowiedzialny za wspdtprace w dziedzinie transportu lot-
niczego Deruluft, czy odpowiedzialny za rosyjski transport na Morzu Battyckim
Derutra). W $lad za tym szlo zacie$nianie wspoétpracy politycznej i wymiana
stalych przedstawicieli dyplomatycznych — we wrzesniu 1921 r. przybyl do Mo-
skwy szef wydzialu handlowego niemieckiego resortu spraw zagranicznych Kurt
Weidenfeld, za§ w Berlinie pojawil si¢ byly rosyjski komisarz finanséw Nikotaj
Krestinski jako staly reprezentant Rosji (formalnie objat urzad po otrzymaniu
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15 listopada 1921 r. listéw uwierzytelniajacych od kanclerza Josepha Wirtha).
Dla rozwoju wzajemnych stosunkéw istotne znaczenie miata zapowiedz pomocy
niemieckiej w obliczu kleski gtodu w Rosji. Zostalo to skrzetnie wykorzysta-
ne na plaszczyznie propagandowej, gdy Radek akcentowal kontrast pomiedzy
postawa Niemiec a panstw ententy. Istotny impuls dato réwniez objecie w paz-
dzierniku 1921 r. kierownictwa Wydzialu Wschodniego w niemieckim resorcie
spraw zagranicznych przez von Maltzana, ktéry zastgpit sprzyjajacego niegdys
rosyjskim bialym Gustava Behrendta (Kochan, 1955, s. 42-44).

Cze$¢ niemieckich kregow biznesowych zdawala si¢ zywi¢ przekonanie,
ze Rosja wkroétce bedzie zmuszona siegna¢ po zagraniczng pomoc w odbudo-
wie gospodarki, a tym samym przywrdci¢ u siebie kapitalistyczne porzadki.
W zwigzku z tym toczace si¢ na Zachodzie w ostatnich miesigcach 1921 r. dy-
wagacje na temat szerszego porozumienia o wspolpracy gospodarczej z Rosja
wydawaly sie mie¢ pewne perspektywy. Przedstawiciele Rosji radzieckiej otrzy-
mali zaproszenie na konferencje zaplanowana w Genui na rok 1922. Starania
te jednak ostatecznie napotkaty na mur nieufnosci bolszewikéw. Juz w potowie
1921 r. Cziczerin ostrzegal, ze w obliczu wspdlnego dziatania panstw zachodnich
pozycja Rosji bedzie stabsza niz w przypadku odrebnych porozumien z poszcze-
g6élnymi partnerami. Wedlug Himmera w drugiej potowie 1921 r. bolszewicy
byli juz zdecydowani przeciwdziala¢ utworzeniu wspdlnego zachodniego frontu
gospodarczego wobec Rosji, za§ podstawg tych dziatan mialo by¢ wyluskanie
Niemiec z tej grupy. Lenin zaaprobowat te taktyke i w styczniu 1922 r. dat zie-
lone $wiatfo dla pewnych koncesji gospodarczych dla niemieckich koncernéw
(Kruppa iinnych). Marchewce towarzyszyl jednakze kij, tj. grozba uznania przez
Rosje traktatu wersalskiego, wraz z budzacym niepokdj Niemiec artykutem 116 —
kwestia ta byta m.in. przedmiotem francusko-radzieckich konsultacji w Mo-
skwie w pazdzierniku 1921 r. Niemcy obawialy si¢ wykluczenia z ewentualnego
szerszego porozumienia gospodarczego Rosji z Zachodem, za$ Rosja umiejetnie
na tych lekach grala. Za porozumieniem z Rosja optowali gtéwni przedstawiciele
niemieckich kregéw przemystowych, tacy jak Felix Deutsch, Otto Wiedfeldt czy
Hugo Stinnes (Himmer, 1976, s. 156-164). Nie ulega watpliwosci, ze pomimo
wszelkich uprzedzen w tamtym okresie Niemcy i Rosja radziecka, swiadome
swej pozycji jako ,wyrzutkow” traktatu wersalskiego, coraz wyrazniej definiowa-
ly dwustronne relacje w kategoriach wspolnoty intereséw, zaréwno politycznych,
jak i gospodarczych (Caposas, 2009, s. 42).

Stopniowe zblizenie niemiecko-rosyjskie miato wkrétce zosta¢ przyobleczone
w szaty porozumienia, ktore stato sie¢ symbolem kooperacji dwdch autsajderéw
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porzadku wersalskiego. Okazje do jego zawarcia daly wielostronne rozmowy
toczace sie w Genui w kwietniu 1922 r. Delegacja Rosji, na podstawie protokotu
podpisanego przez grupe¢ republik radzieckich 22 stycznia 1922 r., formalnie
uzyskata prawo reprezentowania pozostatych na konferencji (Ein Zeuge..., 1972,
s. A834). W obliczu nadchodzacych rozméw panstwa zachodnie proponowaty
jej zrzeczenie sie dlugdw z okresu caratu w zamian za rezygnacje Rosji z roszczen
finansowych z tytulu strat poniesionych w wyniku ich zaangazowania si¢ w woj-
ne domowa w Rosji po wybuchu rewolucji pazdziernikowej. Bolszewicy mieli
tez uzna¢ prawa obywateli panistw zachodnich z tytulu utraty ich mienia w Rosji.
Moskwa natomiast domagala si¢ formalnego uznania rzadéw bolszewickich,
anulowania dlugéw wojennych oraz pomocy finansowej (Mikulicz, 1964, s. 131).

Niemcom z kolei zalezalo w szczegdlnosci na nieuznawaniu przez Rosje art.
116 traktatu wersalskiego. Jego ostatnie zdanie brzmiato: , Mocarstwa sprzymie-
rzone i stowarzyszone zastrzegaja wyrazne prawa Rosji do otrzymania od Nie-
miec wszelkich restytucji i odszkodowan, opartych na zasadach niniejszego
Traktatu” (Traktat pokoju..., 1920). Niemcy, obcigzone reparacjami wojennymi,
chcialy za wszelka cene unikna¢ dofaczenia Rosji do grupy wierzycieli. Poten-
cjalne porozumienie z Rosjg ocenialy jako szanse na wyjscie izolacji zaréwno
politycznej, jak i ekonomicznej oraz otwarcie szans na prowadzenie aktywnej
polityki zagranicznej.

Rozmowy z przedstawicielami strony radzieckiej zainicjowali juz pod koniec
1921 r. von Maltzan oraz kanclerz Joseph Wirth. Istotny impuls dalo spotka-
nie Wirtha z Nikofajem Krestinskim, pelniagcym role stalego przedstawiciela
Rosji w Berlinie (Ktusek, 2007, s. 30-32). Rosjanie mieli wowczas wyrazi¢ zgo-
de na rezygnacje z roszczen wobec Niemiec wynikajacych z art. 116 traktatu
wersalskiego. W zamian oczekiwali m.in. zamkniecia kwestii dtugéw z czaséw
caratu, niemieckiego wsparcia w odbudowie gospodarczej panstwa, jak réw-
niez rezygnacji z udzialu w ewentualnym konsorcjum panstw zachodnich ds.
wspolpracy z Rosja. Na tym tle pojawily sie pewne rozdzwieki wérdd gtownych
niemieckich konstruktoréw polityki wschodniej. Bardziej ugodowy wydawat
sie von Maltzan, podczas gdy Rathenau byl nieco mniej skfonny do ustepstw,
zwlaszcza w kwestii znacjonalizowanego przez bolszewikéw niemieckiego mie-
nia. Gtéwne role w rozmowach po obu stronach odgrywali Karol Radek (przybyt
do Berlina w styczniu 1922 r., wystepujac pod pseudonimami Konstantin Romer
i Karl Bremer) i wlasnie Ago von Maltzan. Negocjacje, toczace si¢ w pierw-
szych miesigcach 1922 r., stopniowo prowadzity do kompromisu (Himmer, 1976,
s. 167-168). W lutym Radek spotkal si¢ m.in. z generalem von Seektem, ktdry



Michat M. Kosman - Wokét Rapallo. Refleksje o stosunkach niemiecko-rosyjskich...

byt gtéwnym glosem kregéw wojskowych. Te z kolei zyczliwym okiem postrze-
galy potencjalng wspdtprace z bolszewikami jako przeciwwage dla aliansu pol-
sko-francuskiego. W telegramie wystanym do Moskwy Radek przytaczat opinie
von Seekta, z ktérych wynikat skrajny antypolonizm. Zdaniem Gloger do glow-
nych zwolennikéw i konstruktoréw niemiecko-radzieckiego zblizenia zaliczali
sie zatem von Maltzan czy Brockdorft-Rantzau, za$ po stronie radzieckiej Radek
oraz sympatyzujacy z Niemcami minister Cziczerin (Gloger, 2017, s. 211-213).

Traktat z Rapallo i kontrowersje wokot niego

Na poczatku kwietnia 1922 r. zarysowat si¢ kompromis co do ksztattu przyszte-
go porozumienia. Rathenau mial wéwczas sugerowaé Cziczerinowi, ze Niem-
cy sa skfonne zrezygnowac z uczestnictwa w zachodnim miedzynarodowym
konsorcjum do spraw stosunkéw gospodarczych z Rosja, oczekujac w zamian
szerokich przywilejéw handlowych (Himmer, 1976, s. 173-174). Jednocze$nie
szef niemieckiej dyplomacji, jadac na konferencje¢ do Genui, mial otwarte opcje
dzialania. Konferencja miata m.in. na celu rozstrzygniecie kwestii powojen-
nych reparacji i wypracowanie trwalego tadu pokojowego. Rathenau w zwiazku
z tym chcial powigza¢ miedzynarodowy program odbudowy Rosji z niemieckimi
reparacjami w taki sposéb, aby Niemcy uzyskaly srodki finansowe z ekspor-
tu do Rosji produktéw przemystowych, ktére umozliwityby import surowcéw
z Rosji i pobudzenie gospodarki niemieckiej, a w rezultacie utatwilyby sptate
reparacji. Tak przedstawiala si¢ idea potencjalnego zachodniego konsorcjum ds.
wspOlpracy gospodarczej z Rosja z perspektywy Rathenaua. Wizja ta - jak pisata
Gloger - nie zostala zaakceptowana na konferencji, natkngwszy sie na sprzeciw
Francji, Wielkiej Brytanii, ale i nieufno$¢ Rosji. Rathenau woéwczas, nolens vo-
lens, zdecydowat si¢ na odrebne porozumienie z Rosja (Gloger, 2017, s. 213). Jak
sugerowal Sergiusz Mikulicz, decyzje¢ Rathenaua przyspieszylto poczucie ignoro-
wania go przez brytyjskiego premiera Davida Lloyd George’a (ktéry miat unika¢
spotkania z niemieckim ministrem) wzmocnione intensywnymi naciskami von
Maltzana (Mikulicz, 1964, s. 134-135). Dodajmy za Eva Ingeborg Fleischhauer,
ze przygotowania do rozméw na temat ewentualnego porozumienia z Rosja
toczyly si¢ w $cistej konspiracji w Kancelarii Rzeszy, resorcie spraw zagranicz-
nych i ministerstwie Reichswehry (Ingeborg Fleischhauer, 2006, s. 369). Nie bez
znaczenia dla interpretacji okolicznosci poprzedzajacych podpisanie traktatu
byt fakt, iz kilkanascie dni wczesniej, tj. w dniach 1-4 kwietnia 1922 r. w drodze
do Genui zatrzymala si¢ w Berlinie delegacja radziecka z Cziczerinem na czele.
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Efektem jej rozmoéw z przedstawicielami Niemiec, m.in. Rathenauem i von Mal-
tzanem, bylo podpisanie porozumienia o wspotpracy wojskowej pomiedzy szta-
bami generalnymi obu panstw (Jedrzejewska, 2005, s. 42-43).

Na skutek nalegan von Maltzana minister Rathenau zgodzit si¢ wykresli¢
z listy czlonkow delegacji niemieckiej Moritza Schlesingera, bylego konsula
w Moskwie, przeciwnego - jak pisal Mikulicz - odregbnym rozmowom z Rosja
(Mikulicz, 1964, s. 136). To wlasnie von Maltzan po niemieckiej stronie uchodzit
za gléwnego rzecznika traktatu z Rapallo. Zywit on przekonanie o koniecznosci
nawigzania przyjaznych stosunkéw z Rosja jako polityczny spadkobierca Alfreda
von Kinderlen-Wachtera, niemieckiego dyplomaty kierujacego resortem spraw
zagranicznych w latach 1910-1912. Ten z kolei uchodzit za ucznia Otto von
Bismarcka (Ellyson Wagner, 1961, s. 117-121).

Tekst traktatu zostal uzgodniony po kilkugodzinnych rozmowach 16 kwiet-
nia 1922 r. okolo godziny 18.30. Mikulicz barwnie opisuje szczegély, godzina
po godzinie, rozmoéw prowadzacych do zawarcia porozumienia (Mikulicz, 1966,
s. 271). Sam traktat byl stosunkowo niewielkim dokumentem, skfadajacym sie
z sze$ciu artykutéw. Formalnie jego stronami byly rzad Niemiec i rzad Rosyjskiej
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Radzieckiej. W preambule wymienione
zostaly osoby reprezentujgce Niemcy i Rosj¢ — szefowie dyplomacji obu panstw:
Walter Rathenau i Gieorgij Cziczerin. W pierwszym artykule obie strony oznaj-
mialy o rezygnacji z wzajemnych roszczen wynikajacych z kosztéw i szkéd wo-
jennych, rekwizycji, zaboru statkéw handlowych i innych form uzycia sily. Strony
zrzekaly si¢ zwrotu kosztow utrzymania jenicéw wojennych. W drugim artykule
Niemcy rezygnowaly z odszkodowan za utracong niemiecka wlasnos¢ prywatna
lub panstwowa w wyniku jej przejecia po rewolucji bolszewickiej. Zastrzezono
jednoczesnie, ze Rosja nie zaspokoi podobnych roszczen innych panstw. Trzeci
artykut dotyczyl stosunkéw dyplomatycznych i konsularnych, kolejne dwa od-
nosily si¢ do wspdtpracy gospodarczej. Czwarty zakladal stosowanie klauzuli
najwyzszego uprzywilejowania w stosunkach handlowych (z wyltaczeniem przy-
wilejow i ulg przyznawanych przez Rosj¢ innym republikom radzieckim lub pan-
stwom wchodzacym wezesniej w sklad carskiej Rosji), piaty wspieranie wymiany
handlowej m.in. poprzez wzajemne konsultacje. Ostatni - szosty artykul przewi-
dywal wejscie traktatu w zycie po jego ratyfikacji (Deutsch-russischer Vertrag...,
1922). Traktat zostal niebawem ratyfikowany. Rosja uczynita to 16 maja 1922 r.,
natomiast Niemcy 4 lipca 1922 r. Na pozostale republiki radzieckie traktat zostat
formalnie rozciagniety 5 listopada 1922 r. (Deutsch-russischer Vertrag..., 1922),
za$ wymiana dokumentdéw ratyfikacyjnych nastapila 31 stycznia 1923 r.



Michat M. Kosman - Wokét Rapallo. Refleksje o stosunkach niemiecko-rosyjskich...

Wypada zauwazy¢, ze zawarcie traktatu wywolato spore zaskoczenie uczest-
nikéw konferencji w Genui, ktdrzy 18 kwietnia 1922 r. skierowali adresowana
do kanclerza Wirtha not¢ wyrazajacg rozczarowanie, iz Niemcy nie informowaly
o zamiarze zawarcia ukladu z Rosjg. Sygnatariusze noty okreglili ten fakt jako
naduzycie zaufania przez Niemcy. Zawarcie traktatu z Moskwa zinterpretowano
jako brak zainteresowania kontynuacjg udzialu w genuenskiej konferencji. Ne-
gatywny odbiér niemiecko-radzieckiego porozumienia zrodzit wsréd cztonkéw
delegacji niemieckiej watpliwosci, czy byt to krok korzystny dla niemieckiej
racji stanu. Rathenau mial nawet rozwaza¢ wycofanie si¢ z traktatu. Ostatecznie
jednak Niemcy pozostali przy traktacie, przy czym istotng role w przekonaniu
ich delegacji miat odegra¢ Cziczerin. 21 kwietnia 1922 r. odpowiedzieli wlasna,
o$miopunktowa nota na wyzej przytoczong aliancka. Wyjasniali w niej wlasny
punkt widzenia, m.in. wyrazajac obawe o mozliwos$¢ zawarcia porozumienia
pozostalych mocarstw z radziecka Rosja bez uwzglednienia intereséw Niemiec.
Wedtug noty traktat z Rapallo rozwigzywal nieuregulowane problemy wza-
jemnego zadluzenia i stanowil zapowiedz przyjaznych stosunkéw radziecko-
-niemieckich. Zaakcentowano, ze nie narusza on intereséw panstw trzecich.
Alianci odpowiedzieli kolejng nota, w ktorej m.in. zastrzegli sobie mozliwos¢
nieuznawania tych postanowien porozumienia z Rapallo, ktére kolidowatyby
z obowigzujacymi traktatami (Mikulicz, 1964, s. 138-142).

Nie tylko europejska opinia publiczna z zaskoczeniem przyjela traktat, takze
w Niemczech wzbudzit spore kontrowersje. Warto odnotowa¢, ze — wedlug Je-
rzego Krasuskiego — zaréwno kanclerz Wirth, jak i minister Rathenau znalezli si¢
pod presja brytyjskiego premiera Lloyd George’a, domagajacego sie anulowania
uktadu (Krasuski, 1975, s. 31). Wyrazéw dezaprobaty nie ukrywal prezydent
Friedrich Ebert, praktycznie wylaczony z procesu decyzyjnego prowadzace-
go do traktatu. Zarazem czg$¢ jego obozu politycznego, tj. socjaldemokratow,
miata by¢ powigzana z posiadaczami akcji znacjonalizowanych w Rosji przed-
siebiorstw. W Niemczech pojawily sie tez obawy, czy ewentualne wejscie nie-
mieckich przedsigbiorstw na radziecki rynek, kosztem zachodnioeuropejskich,
ktére poniosty straty wskutek nacjonalizacji ich wlasnosci przez bolszewikow,
nie wzbudzi gniewnych reakcji tamtejszych rzadéw. Ponadto ostra nagonke
na Rathenaua, bogata w antyrosyjska i antyzydowska retoryke, przypuscity kregi
nacjonalistyczne. Jej tragicznym efektem byl zamach i §mier¢ ministra 24 czerw-
ca 1922 r. (Mikulicz, 1964, s. 148-158).

Kregi sprzyjajace rzadowi, w tym prasa, oczywiscie poparty traktat, eks-
ponujac jego zaréwno polityczne, jak i ekonomiczne walory. Aprobate
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wyrazili - co zrozumiale - takze niemieccy komunisci, wyrazajac to demonstra-
cjami poparcia, podobnie jak sSrodowiska gospodarcze, dla ktérych potencjalnie
otwieral si¢ duzy rynek na wschodzie. Takze niemieckie kregi wojskowe z za-
dowoleniem przyjely kwietniowe porozumienie. Konsekwentnym rzecznikiem
wspolpracy z Rosja byt wcigz generat von Seekt i to wlasnie na polu wojskowo-
$ci otworzylo si¢ wkrotce pole do $cislejszej kooperacji. Deficyt wyszkolenia
Armii Czerwonej, jak i zacofanie radzieckiego przemystu zbrojeniowego staly
sie impulsem do poszukiwania pomocy w Niemczech w tym zakresie i tajnej
wspolpracy wojskowej obu panstw w niedalekiej przysztosci. Na tym tle doszto
zreszty do konfliktu miedzy von Seektem a Brockdorff-Rantzauem. Ten ostatni,
objawszy w listopadzie 1922 r. funkcj¢ ambasadora Niemiec w Rosji, z natury
rzeczy byl zwolennikiem poglebiania wspdtpracy niemiecko-radzieckiej, jed-
nak nie chcial w niej posuna¢ na tyle daleko, ze uniemozliwitoby to poprawe
relacji z Wielka Brytanig — potencjalnym sojusznikiem w sporach z Francja.
Kanclerz Wirth z kolei nie pozostawial watpliwosci do koniecznosci wzmoc-
nienia stosunkow z radziecka Rosja?. Brockdorff-Rantzau mial zreszta - wedlug
Krasuskiego - ztagodzi¢ swoje obiekcje po francuskiej okupacji Zaglebia Saary
w 1923 r. (Krasuski, 1975, s. 33). Z kolei Mikulicz twierdzil, Ze traktat z Rapallo
zostal pozytywnie przyjety przez niemiecka opini¢ publiczng. Zaréwno lewi-
cowa, jak i prawicowa prasa mialy zyczliwie postrzegaé traktat — ta pierwsza
z uwagi na generalne poparcie dla poprawy stosunkéw z Rosja, ta druga za$
uznajac to za pozytywny przyklad aktywnosci niemieckiej dyplomacji (Mikulicz,
1966, s. 291).

Idea normalizacji stosunkéw radziecko-niemieckich, jaka zarysowatla si¢
w nastepstwie traktatu, zyskata takze poparcie Gustava Stresemanna, ktéry juz
nieco ponad rok po jego zawarciu stanal na czele niemieckiej dyplomacji (Gatz-
ke, 1956, s. 4). Oczywiscie zwolennikiem porozumienia niemiecko-radzieckiego
byt wymieniany juz niejednokrotnie niemiecki ambasador ulokowany w Mo-
skwie w listopadzie 1922 r. (Haupts, 1984, s. 88), wczedniej pierwszy minister
spraw zagranicznych Republiki Weimarskiej, kierujacy niemiecka dyplomacja
w okresie wersalskich rozméw pokojowych von Brockdorff-Rantzau (o jego
owczesnej dzialalnosci zob. Schwabe, 1998, s. 37-68). Z jego perspektywy za-
inicjowanie i rozwdj wspdtpracy Niemiec z Rosja (a nastepnie ZSRR) miat sta¢

2 Wirth po latach - w 1942 r. - pisal, ze ,.traktat z Rapallo byl odpowiedzia na podziat Gérnego
Slaska. Jego ostrze skierowane byto przeciw Polsce. [...] W rozmowie w cztery oczy z Cziczerinem
powiedzialem mu, ze Niemcy dgza do odtworzenia granicy z 1914 r” (cyt. za Ingeborg Fleischhauer,
2006, s. 384-385).
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sie swoista rekompensatg za poczucie upokorzenia, jakiego we wlasnym prze-
konaniu doznal na skutek postanowien traktatu wersalskiego, ktérego zawarcie
bylo przyczyna jego ustgpienia ze stanowiska ministra spraw zagranicznych.
Przestrzegal jednak jednocze$nie przed rozbudzaniem nadmiernych nadziei
i przykladania nadmiernej wagi wschodniej polityce Niemiec, ktéra moglaby
zdestabilizowa¢ odbudowe relacji z zachodem Europy. Z czasem zaczal w zwigz-
ku z tym nieco sceptycznie wyrazac si¢ o traktacie z Rapallo. Podkreslal znacze-
nie stosunkow z Wielka Brytania w celu stworzenia przeciwwagi dla Francji, za$
w odniesieniu do ZSRR w tamtym czasie stawial na odbudowe stosunkéw przede
wszystkim handlowych, obawiajac si¢ sojuszu francusko-radzieckiego. Z kolei
radziecka polityka wobec Niemiec w tamtym okresie z jednej strony zmierzala
do odbudowy normalnych wieloptaszczyznowych relacji miedzypanstwowych,
z drugiej za$ polegala na mniej lub bardziej skrywanym wsparciu dla tamtejszego
ruchu komunistycznego, jak cho¢by w przypadku préby puczu komunistycznego
w 1923 1. (aczkolwiek Moskwa odzegnywala si¢ od jego wsparcia) (Gatzke, 1956,
s. 3-4).

Rapallo nie zapobieglo incydentalnym zakléceniom stosunkéw niemiec-
ko-rosyjskich, jak na przyklad w maju 1924 r. w nastepstwie przeszukania
radzieckiego przedstawicielstwa handlowego w Berlinie przez tamtejsza po-
licje, prowadzacy dziatania przeciwko niemieckim komunistom. Doprowa-
dzito to do zawieszenia stosunkow gospodarczych i dopiero z koncem lipca
1924 r. udalo si¢ zalagodzic¢ spory, m.in. dzieki usilnym staraniom Stresemanna
i Brockdorff-Rantzaua. Réwnolegle Niemcy dazyty do normalizacji stosunkéw
z zachodnimi mocarstwami. Migdzy kwietniem a sierpniem 1924 r. odbywaty
si¢ rozmowy dotyczace planu Dawesa. Otwierala si¢ stopniowo takze droga
do staran o czlonkostwo w Lidze Narodéw. To z kolei spotkalo si¢ z krytycznym
stanowiskiem ze strony ZSRR, a nawet zarzutami, ze krok taki koliduje z duchem
Rapallo. Mozna przyja¢, ze Niemcy w tamtym czasie nieco lawirowaly, z jednej
strony dazac do normalizacji relacji z mocarstwami zachodnimi, z drugiej stara-
jac sie nie zepsuc ich z ZSRR. Polityczny klimat torujacy droge ku normalizacji
stosunkow z panstwami zachodnimi, ktéra miala si¢ ziSci¢ w postaci traktatu
z Locarno, niepokoit Rosjan. Sprawy te byly przedmiotem intensywnej wymia-
ny pogladéw m.in. z udziatem Cziczerina, wicekomisarza spraw zagranicznych
Maksima Litwinowa, ambasadora Krestinskiego, Stresemanna i Brockdorft-
-Rantzaua. Ten ostatni 7 kwietnia 1925 r. informowal Litwinowa o stanowisku
Niemiec, przekonujac m.in., ze obecno$¢ Niemiec w Radzie Ligi Narodéw po-
zwoli przeciwdziala¢ tendencjom antyradzieckim w organizacji (Gatzke, 1956,
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s.6-10). Jednocze$nie Stresemann przekonywal Krestinskiego, Ze naprawa rela-
cji z mocarstwami zachodnimi nie jest wymierzona w ZSRR, za$ przystapienie
do Ligi Narodéw w zaden sposéb nie zmieni na gorsze polityki Niemiec wobec
ZSRR. Rosjanie z kolei oficjalnie wyrazali stanowisko, iz nie watpiag w dobra
wole Niemiec na rzecz rozwijania przyjaznych stosunkéw z ZSRR, jednak logika
zblizenia z Zachodem moze silg rzeczy oddali¢ Niemcy od ZSRR, a przystapienie
do Ligi Narodéw bedzie faktycznym koncem traktatu z Rapallo. Wydaje sie przy
tym, Ze Stresemann nie miat ztudzen co do charakteru polityki zagranicznej
ZSRR i trwalosci dwustronnego aliansu: ,,Ostatecznie nie mozna utrzymywac
trwatej fikcji, Ze istnieje rzad rosyjski, ktéry prowadzi przyjazna wobec Niemiec
polityke” — twierdzil minister (cyt. za Gatzke, 1956, s. 12).

Niemcy staraly si¢ w tamtym postrapallowskim okresie gra¢ na dwdch forte-
pianach. Jeszcze kilkanascie tygodni przed Locarno, 12 pazdziernika 1925 r. za-
warty zostal niemiecko-radziecki traktat dotyczacy wspdtpracy gospodarczej.
Zapowiadal rozmowy na temat przysztego, wlasciwego ukltadu w sprawie ob-
nizania cel w wymianie handlowej. Znosit on wspomniane wcze$niej porozu-
mienie z 6 maja 1921 r. (omdwienie traktatu zob. von Hoetzsch, 1925, s. 25-28).
Przywolywal on takze traktat z Rapallo jako punkt wyjscia do prac nad nim
(szerzej zob. Marthius & Rapoport, 1926, s. 443-456). Natomiast kilka mie-
siecy po Locarno - 24 kwietnia 1926 r. — zawarty zostal traktat o przyjazni
miedzy Niemcami a ZSRR. Ten krétki, ztozony zaledwie z czterech artykuléw
dokument, juz w pierwszym z nich odwolywat si¢ do traktatu z Rapallo, jako
»podstawy stosunkéw pomigdzy Niemcami a Zwigzkiem Socjalistycznych Re-
publik Radzieckich” W drugim obie strony zobowigzywaly sie do neutralnosci
w przypadku napasci ze strony trzeciej (rozumianej w praktyce jako Francja lub
Polska), w kolejnym do nieprzylaczania si¢ do ewentualnego bojkotu gospodar-
czego lub finansowego ze strony panstw trzecich, ostatni méwit o procedurach
ratyfikacyjnych (Freundschaftsvertrag..., 1926). Drazliwa kwestia przynaleznosci
Niemiec do Ligi Narodéw zyskata wzmianke w nocie dotaczonej do porozumie-
nia, sygnowanej przez ministra Stresemanna. W punkcie drugim dokumentu
zapisano: ,,Rzad niemiecki jest przekonany, ze czlonkostwo Niemiec w Lidze
Naroddéw nie stanowi przeszkody dla przyjaznego rozwoju stosunkéw pomiedzy
Niemcami a Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich” (von Hoetsch,
1926, s. 337-344).
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Zakonczenie

Pokus$my si¢ na koniec o podsumowanie traktatu z Rapallo i jego znaczenia dla
stosunkdw niemiecko-rosyjskich, a w konsekwencji dla ewolucji uktadu sit w Eu-
ropie. Same obrady genuenskie byly o tyle istotne dla obu panstw, ze kraje te zo-
staly po raz pierwszy od zakonczenia Wielkiej Wojny zaproszone na tak zna-
czacy konferencje miedzynarodows. Byl to pierwszy powazny krok na rzecz
wychodzenia z pozycji autsajderéw polityki miedzynarodowej. Przywrdcenie
oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych i uregulowanie najpowazniejszych
kwestii spornych, stanowiagcych pozostalos¢ wydarzen wojennych, pozwolito
im wyj$¢ z poczucia marginalizacji. Z radzieckiego punktu widzenia istotna byta
perspektywa odbudowy gospodarczej z wykorzystaniem potencjatu Niemiec
i uniknigcie uzaleznienia w tym zakresie od mocarstw ententy. Pozyskanie Nie-
miec wyraznie poszerzyto pole manewru Moskwy w polityce miedzynarodowe;j.
Niemcy z kolei upatrywaty w traktacie szanse¢ dla swojej gospodarki, z ulga
przyjely tez rezygnacje Rosji z roszczen wynikajacych z art. 116 traktatu wersal-
skiego. Niemniej jednak ukfad z Rapallo spotkat si¢ tam z mieszanymi ocenami.
Pojawialy si¢ wrecz zarzuty o uzaleznienie od bolszewickiej Rosji, krytykowano
réwniez fakt, iz pogorszyt on relacje z zachodnimi sgsiadami, ograniczajac szanse
na ich ustepstwa w rozmowach dotyczacych reparacji wojennych. Jego zwolen-
nicy z kolei uwazali, ze stworzyl szanse na poprawe migdzynarodowej sytuacji
Niemiec, obawiajgcych si¢ sojuszu polsko-francuskiego.

Rapallo otworzylo wrota bliskiej wspdtpracy gospodarczej obu panstw —
Niemcy staly si¢ niebawem jednym z gtéwnych partneréw handlowych Rosji
radzieckiej, a nastepnie ZSRR. Rozwijala sie takze tajna wspolpraca wojskowa.
Traktat 6w stal si¢ symbolicznym punktem odniesienia dla dwustronnych sto-
sunkoéw, ktore rozwijaly sie pomyslnie do konca republiki weimarskiej. Przejecie
wladzy przez nazistow przyniosto kilkuletni okres ich pogorszenia, by w sierpniu
1939 r. oba panstwa, pomimo dzielacych ich réznic ideologicznych, zawarly
uklad Ribbentrop—Mototow, ktérego tajny zalacznik przypieczetowal los Polski
i krajow baltyckich. Nie dziwi zatem, ze traktat z Rapallo w polskiej pamigci
historycznej zachowal niezbyt przychylny odbidr, jako poczatek wspdtpracy
dwdch sasiednich mocarstw, ktérych zaborcza polityka wlatach 30. doprowadzi-
ta do napasci na Polske i wybuchu drugiej wojny swiatowej. Jednocze$nie z szer-
szej, europejskiej perspektywy, traktat wykazal ograniczenia dotychczasowych
zbiorowych wysitkéw dyplomatycznych mocarstw na rzecz wzmocnienia fadu
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europejskiego - traktat z Rapallo w praktyce podazal w odwrotnym kierunku,
zmierzajacym do obalenia dotychczasowego porzadku (Fink, 1984, s. 307).

Nalezy zastrzec, ze w stosunkach miedzynarodowych zaden scenariusz nie
jest z gory przesadzony. Niemniej jednak analiza ewolucji stosunkéw niemiec-
ko-radzieckich w omawianym okresie pozwala potwierdzi¢ przyjeta na wstepie
hipoteze¢ badawcza - zblizenie niemiecko-radzieckie po pierwszej wojnie $wia-
towej, ktérego owocem byt traktat z Rapallo, stanowilo naturalng konsekwencje
pozycji obu panstw na arenie miedzynarodowej. Zaréwno Niemcom, jak i Rosji
radzieckiej zalezalo na uniknieciu zbliZzenia drugiej strony z panstwami Za-
chodu, za$ réznice ideologiczne zostaly zmarginalizowane na rzecz wspélnych
interesow.
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About Rapallo. Reflections on German-Russian relations
1918-1922

SUMMARY The subject of this article is the relationship between Germany and So-
viet Russia — two countries that felt excluded from the postwar international order
established by the Treaty of Versailles. In defeated Germany, after the suppression
of attempts at revolution, there was a clash of different visions of foreign policy,
including policy toward Russia. The victory of the Bolsheviks in the civil war and
the strengthening of their power in Russia meant that pragmatism and the desire for
closer political cooperation, which would also allow the implementation of Germa-
ny’s economic interests, prevailed in German policy towards that state. The inclina-
tion of both countries to strengthen cooperation was also reflected in the decision
on Germany’s neutrality during the Polish-Soviet War in 1920, which in practice
favored Russia. The Treaty of Rapallo of April 1922 became a symbolic confirma-
tion and at the same time the beginning of the intensification of Soviet-German
cooperation. The article uses the method of document and literature research based
on studies in Polish, German, Russian, and English.

KEYWORDS Germany, Soviet Russia, the Bolsheviks, the Treaty of Versailles,
the Treaty of Rapallo, the interwar period
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