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Demokracja deliberatywna nie nalezy do idei szeroko komentowanych w pol-
skich warunkach akademickich. Sprzyja temu nie tylko podioze instytucjonal-
ne, ale takze sam charakter koncepcji, ktorej rozwazanie naukowe plasuje si¢
w stosunkowo waskich subdyscyplinach badawczych, jakimi sg teoria i filozofia
polityki. Najnowsza publikacja ksiazkowa dra Lukasza Perlikowskiego w sposéb
jednoznaczny przelamuje ten marazm, stanowiac swego rodzaju kompendium,
cho¢ wbrew pozorom poswiecone bynajmniej nie tylko tej jednej idei.

Wydana w 2020 r. przez Wydawnictwo Naukowe Mazowieckiej Uczelni Pu-
blicznej w Pfocku monografia Pluralizm i racjonalnosé w swietle idei demokracji
deliberatywnej autorstwa Lukasza Perlikowskiego jest dysertacja poswiecona
problematyce demokracji deliberatywnej. Wpisuje si¢ w znacznie szerszy dys-
kurs, dotykajacy istoty ustroju demokratycznego. Nie jest to jednak studium
ilosciowe — charakterystyczne dla wspétczesnych badan nad systemami poli-
tycznymi. Nie jest to tez pozycja typowo deskryptywna. Wykorzystujac metody
dialektyczne, Autor analizuje znaczenia idei, operacjonalizuje pojecia i dokonuje
wiasnych typologii (typologii racjonalnosci), ktore staja si¢ ptaszczyzng pozwa-
lajaca na dostrzezenie specyfiki demokracji deliberatywne;.
nia, poprzez analize genezy i rozwoju idei demokracji deliberatywnej (przede
wszystkim: Rawls, Habermas, Cohen, Barry) oraz niuanséw myslowych z nig
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zwigzanych, na typologiach argumentacyjnych stanowigcych konkluzywny
drogowskaz poznawczy pomagajacy w poruszaniu si¢ po badanej rzeczywisto-
$ci skonczywszy — Autor dowodzi najwazniejszych problemoéw, jakie dotycza
demokracji deliberatywnej. Zupetnie innowacyjnie na tle polskiej literatury
przedmiotu wskazuje on na antycypacje roli konsensusu przez myslicieli de-
liberacyjnych, przyczyny nierozwigzywalnosci sporéw deliberacyjnych (rézne
typy racjonalnosci), problem relacji pomigdzy imparcjalizmem a pluralizmem,
a takze na ciekawe poznawczo réznice pomiedzy konkluzywnoscig a rozwigzy-
walnoscig (tymczasowa konkluzywnoscia).

Struktura monografii

Monografia zostala podzielona na dziewig¢ gtéwnych rozdzialow. Pod wzgledem
konstrukcyjnym Autor polaczyt strukture linearna z selektywna, co oznacza,
ze o ile gléwna czgs¢ wywodu przebiega plynnie, o tyle bardziej szczegdtowe
aspekty wystepuja jednostkowo, np. w formie podrozdzialu i mozna je zglebié
bez zapoznawania si¢ z catoscig. Ksigzka liczy 321 stron, zostala uzupetniona nie
tylko o bibliografie, ale takze o spis tabel i rysunkéw (niektdre koncepcje zostaly
bardzo ciekawe zaprezentowane graficznie przez Autora) oraz indeks osobowy.

Rozdzial pierwszy — Problem badawczy - jest typowa dla dysertacji czescia
metodologiczng, zawierajaca przedstawienie gtéwnego problemu, pytan i hipo-
tez badawczych. Kolejny rozdzial pracy, zatytutowany Struktura racjonalnosci,
réwniez zawiera wiele elementéw metodologicznych (metoda badawcza reflek-
syjnej rownowagi oryginalnie dostosowana do celéw deskryptywnych). Przede
wszystkim jednak w tym miejscu Autor prébuje dokona¢ operacjonalizacji po-
jecia racjonalnosci poprzez wskazanie na jej immanentne znaczeniowo elementy
sktadowe i reguly je konstytuujace. W tym celu zaprezentowano szereg podejs¢
naukowych, m.in. epistemologi¢ Ludwiga Wittgensteina, relatywizm jezykowy
Richarda Rortiego i krytyczny racjonalizm Karla Poppera.

W rozdziale trzecim — nomen omen najwigkszym pod wzgledem objeto-
$ciowym - mamy do czynienia z analizg historyczng idei demokracji delibera-
tywnej. Wraz z rozdzialem czwartym, ukazujacym badanie genezy i dalszego
rozwoju demokracji deliberatywnej, jest to gtowny czton deskryptywny pra-
cy, jednak wcigz nie pozbawiony warstwy analitycznej. Przyblizajac koncep-
cje Johna Rawlsa i Jiirgena Habermasa, Autor dokonuje ich komparatystyki.
Nie ucieka od polemiki ani przeciwstawiania sobie poszczegdlnych koncepcji.
W rozdziale czwartym znajdujemy takze doktadne przyblizenie najwazniejszej
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polskiej literatury przedmiotu, m.in. Rozum a porzgdek polityczny. Wokét sporu
o demokracje deliberatywng Anny Krzynéwek-Arendt (2010) i Deliberatywna
filozofia publiczna. Analiza instytucji wystuchania publicznego w Sejmie Rzecz-
pospolitej Polskiej z perspektywy systemowego podejscia do demokracji delibera-
tywnej Piotra W. Juhacza (2015). Przytoczone koncepcje znajduja rozwinigcie
w polemice Autora i s3 uzupelnione o istotne konteksty - role normatywnosci
w racjonalnosci, ale takze $wietnie przedstawione studium dotyczace krytykéw
imparcjonalizmu (utozsamianych z pluralistami), ktére znajdziemy w dwdch
kolejnych rozdziatach.

Aby rozwigzaé przedstawiony problem badawczy zwigzany z rodzajami spo-
réw i demokracja deliberatywna, w ktorej procesy polityczne sg uzaleznione
od prowadzonej powszechnie deliberacji, Autor przedstawia rézne typologie
argumentacji. W pracy badacza ich kryterium delimitacyjnym staje si¢ potencjat
argumentacyjny. Drobiazgowa analiz¢ logiczna Autor przeprowadza w rozdziale
7 - Argumentacja. W rozdziale 6smym, Od typologii argumentacji do typolo-
gii racjonalnosci, poprzednio opracowane rodzaje argumentacji (ze szczegol-
nym uwzglednieniem argumentacji alogicznej i argumentacji relatywistycznej)
sa wykorzystane celem wyltonienia typéw racjonalnosci. Autor w tym miejscu
wyroznia szereg ich rodzajéw: racjonalno$¢ niezakorzeniong (Lew Szestow),
bezracjonalnos¢ / przedracjonalnos¢, racjonalnos¢ aksjologiczna, refleksyjna,
paradygmatyczna i racjonalno$¢ typu spekulatywnego. W ostatnim, dziewigtym
rozdziale, zatytutowanym Dialektyka racjonalnosci, czytelnik znajdzie rodzaje
sporéw i genez¢ problemoéw swiatopogladowych. Analizie poddane sg relacje
pomiedzy tym, co polityczne, a tym, co deliberatywne w odniesieniu do cato-
ksztaltu oraz wyselekcjonowanych interpretacji nadrzednej idei. Ponadto kon-
cepcja demokracji deliberatywnej zostaje takze poddana dialektycznej krytyce
(krytyczne fragmenty i ustosunkowania dostrzec mozna tez w innych czeéciach
tekstu).

Istota demokracji deliberatywnej

Demokracja deliberatywna jest koncepcja, ktorej gtéwne elementy zostaly za-
wladnigte przez demokracje liberalng — cho¢ nie bez szkody merytorycznej dla
tej pierwszej. Zgodnie z zalozeniami teoretycznymi koncepcji ,demokracja deli-
beratywna moze by¢ traktowana jako rozszerzenie katalogu dyskusji politycznej
w obrebie spoteczenstwa, czego rezultatem moze by¢ radykalna zmiana procesu
podejmowania decyzji politycznych na rzecz poprawy ustroju demokratycznego”
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(s. 152). Publiczny dyskurs i publiczny charakter racji wykorzystywanej do uza-
sadnienia decyzji politycznej (czy tez na poziomie meta — do decydowania
o procesie podejmowania decyzji politycznych) sprzyja¢ ma transparentnosci.
Otwarty model partycypacji politycznej w takim uktadzie przekltada si¢ réwniez
na poziom legitymizacji. Z drugiej jednak strony koncepcja opiera sie na zdolno-
$ci obywateli do wysuwania i przeciwstawiania sobie argumentéw racjonalnych,
ktore — w procesie deliberacji — skutkowa¢ maja rozumnym konsensusem w for-
mie optymalnej decyzji do implementacji. W tym momencie pojawia si¢ jednak
szereg watpliwosci, na ktdre w swojej ksiazce wskazuje Lukasz Perlikowski.

Rdzenng polemika publikacji, ktéra dostrzec per se mozna w wielu czg$ciach
pracy, jest to, na ile faktycznie implementacja koncepcji demokracji deliberatyw-
nej wplywa na poprawe sfery politycznoéci. Pytania te mozna zresztg dowolnie
mnozy¢. Czy rozszerzony katalog dyskusji politycznej - w ujeciu podmiotowym
i przedmiotowym - wiaze si¢ z poprawa jako$ciowa procesu podejmowania
decyzji politycznych, czy moze stanowic bedzie jego sptycenie, doprowadzajace
do swego rodzaju kryzysu politycznosci? Czy maksymalne wlaczenie obywateli
do procesu bedzie generowato bardziej uzasadnione postulaty polityczne, czy
wprost przeciwnie?

Demokracja deliberatywna opiera si¢ na dyskusji $wiatopogladowej, w kto-
rych obrebach moga sie $ciera¢ rdzne typy racjonalnosci (s. 263). Odpowiedzi
na powyzsze watpliwosci moze wigc dostarczy¢ analiza rodzajow deliberacji
i czynnikéw je warunkujacych, tj. przede wszystkim typow racjonalnosci, jak
i immantentych réznic pomiedzy porzadkiem deliberacji a porzadkiem sfery
politycznej. Jezeli $cieranie si¢ $wiatopogladéw wywodzacych sig z réznych od-
rebnych typéw racjonalnosci posrednio skutkowaé bedzie obnizeniem poziomu
dyskursu finalnego, procesy (wspét)podejmowania decyzji politycznych w nur-
cie demokracji deliberatywnej implikowa¢ beda zachodzenie proceséw zmian
jakosciowych sfery politycznej. W ramach powszechnej deliberacji integracja
prywatnosci i publicznosci powoduje dezintegracje sfery publicznej (Ochman,
2015). Nie chce w tym momencie zdradza¢ definitywnego stanowiska Autora
i rezultatéw pracy badawczej, dos¢ jednak powiedzied, ze dostrzegalna dla teo-
retykow koncepcji naprawa sfery publicznej poprzez rozszerzenie prowadzonego
w obrebie spoteczenstwa dyskursu moze prowadzi¢ do rezultatow zgota odmien-
nych od tych poczatkowo przewidywanych.

Skadinad analizowanie koncepcji deliberacji jako odpowiedzialnej za polep-
szenie lub pogorszenie klasy politycznej jest niezwykle ciekawe i wieloptaszczy-
znowe. Rozwazania Autora maja charakter przede wszystkim teoretyczny, ale
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niektdre z nich warto prébowac przenosic na grunt empiryczny. Jednym z takich
przykladow, ktore znajdziemy w ksigzce Perlikowskiego, moze by¢ problematyka
zjawiska politycznej poprawnosci. Dyskryminacja lub penalizacja okreslonych
faktéw moze wowczas w jednym momencie wynikac¢ z powstatego na bazie deli-
beracji konsensusu, aby w kolejnym sta¢ si¢ punktem przeciwstawnym do czesci
sadow, ktore ten konsensus zrodzily. Stanowcze stanowisko Autora w tej kwestii
czytelnik pozna juz w zakonczeniu pracy i wydawac by sie moglo, ze ta czes¢
pracy zastugiwalaby na nieco wigksze rozwiniecie.

Stanowigca jeden z kamieni wegielnych polskiej dyskusji akademickiej wokot
idei demokracji deliberatywnych monografia Perlikowskiego jest nienaganna
pod wzgledem stylistycznym i erudycyjnym. Moja watpliwo$¢ budzi jedynie
sposob przedstawienia metodologii pracy. Autor zastosowal sztuke wniosko-
wania (problem badawczy w formie pytania, nastepnie teza i antyteza) cha-
rakterystyczng bardziej dla prac filozoficznych niz politologicznych. Struktura
rozdzialu metodologicznego mogtaby by¢ bardziej klarowna dla czytelnika.
Ponadto wyszczegdlnione w zalozeniach badawczych tezy bardziej przypomi-
naja klasyczne hipotezy badawcze stawiane w badaniach politologicznych niz
wczesniej przedstawione antytezy zaprezentowane w formie hipotez. Z pewno-
$cig ciekawym rozwinieciem pracy bytoby przeformulowanie niektérych pytan
z formy zerojedynkowej ,,Czy...?” na forme otwarta, tj. ,W jakim stopniu...?”
i ,Na ile...?”. Stawianie takich pytan pozwala wowczas nie tylko na otrzyma-
nie jasnej odpowiedzi (cho¢ trzeba wzig¢ pod uwage to, ze w przypadku tej
problematyki bedzie to i tak niezwykle trudne, a przez to cenne), ale poznanie
spektrum wystepowania danego zjawiska. Pomocna metoda badawczg w ta-
kim przypadku moze by¢ zastosowanie metody idealizacyjnej - Weberowskich
abstrakcyjnych typow idealnych i hybrydowych usytuowanych na okreslonym
continuum (Weber, 1984, s. 139-142).

Podsumowanie recenzji

Szukajac publikacji specjalistycznej poswigconej filozoficznemu badaniu idei
demokracji deliberatywnej, nie mozna przej$¢ obok niniejszej pozycji niewzru-
szenie. Powoduje to przede wszystkim rozlegly tematycznie obszar badawczy
i pietyzm analityczny Autora. Co wigcej, duzym atutem niniejszej publikacji jest
jej bogactwo jezykowe i atrakcyjnos¢ stylistyczna. Pomimo niszowego i specja-
listycznego charakteru publikacji Lukasz Perlikowski przeprowadza czytelnika
przez meandry typologii racjonalnosci w sposéb niezwykle przystepny, a wrecz
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intuicyjny, wykorzystujac przy tym zwroty bezposrednie (I os. L. mn.) i budujac
angazujaca, w pelni zaciekawiajaca narracj¢. Na uwage zastuguje takze charakter
interdyscyplinarny tego dziefa.

Reasumujac, studium o demokracji deliberatywnej Lukasza Perlikowskiego
zawiera nie tylko rozwazania o przewodniej idei, ale takze analize charakteru
i typoéw racjonalnosci, prowadzonych sporéw, pluralizmu i imparcjalizmu. Jest
to niezwykle kompleksowa monografia, ktéra porusza nieczesto zgtebiany, ale
jakze istotny problem, z ktérym przeciez w duzym stopniu zwigzane sg wspot-
czesne rezimy demokratyczne. Intelektualnej rozrywki dostarczy proba zaapli-
kowania typologii racjonalnosci i argumentacji do oceny niektérych postulatéw
Autora. Ostatecznie za$ dysertacja ta, cho¢ zawiera rozwigzanie problemu ba-
dawczego i odpowiedzi na pytania badawcze, moze niektérym rodzi¢ jeszcze
wiecej pytan, co niejako jest wewnetrznie rekurencyjne wobec wspominanego
w dziele Gadamerowskiego, ontologicznego prymatu pytania nad odpowiedzia.
Wydaje si¢ jednak, ze wlasnie tak by¢ powinno.
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