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Nurty mysli politycznego marginesu.
SprzecznoSci 1 niedopowiedzenia

Streszczenie: Przedmiotem artykulu sag marginalne nurty mysli poli-
tycznej oraz ich sprzecznosci i niedopowiedzenia. W artykule opisano
nastepujace kierunki mysli politycznej: anarchizm, komunizm, nacjon-
alizm, monarchizm, transhumanizm, prymitywizm, ruralizm, a takze
narodowy anarchizm, narodowy bolszewizm i slowianofilstwo. Nurty
te cechujg sie wewnetrznymi sprzecznosciami i opozycyjnoscig wobec
demokracji.

Slowa kluczowe: mysl polityczna, radykalizm, anarchizm, komunizm,
nacjonalizm, oksymoron, sprzecznosci.

Autorzy podrecznikéw i opracowan naukowych z zakresu historii
mysli politycznej zwykle poruszajg w nich problematyke przemian
i rozwoju krytycznych koncepcji Swiata i wizji jego przyszlosci w uje-
ciu chronologicznym, skupiajgc si¢ jednoczesnie na powszechnie
uznanych mysélicielach i szkotach mys$lowych. Opracowania z zakresu
wspélczesnej mysli politycznej obejmujg natomiast gléwne jej nurty
albo ich autorzy szczegélowo analizujg poszczegélne zagadnienia
zwigzane z koncepcjami przysztosci, krytykg wspélczesnosci, czy
tez stosunkiem okreslonego mysliciela, publicysty, filozofa lub grupy
politycznej do wybranych wydarzen i probleméw ksztaltujgcych
historie. Takie podejscie badawcze nie jest btedne. Pozwala bowiem
realizowaé deskrypcyjng i eksplanacyjng funkcje nauki, a w oparciu
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o nie — takze funkcje prognostyczng. Jednakze poswiecanie sie wy-
1gcznie badaniom mysli politycznej gtéwnego nurtu jest obarczone
,bledem niepamieci” o mysli z politycznego marginesu — niezna-
czgcej, bezposrednio niewplywowej, powszechnie nieznanej, ktorej
propagatorzy i sympatycy stanowig nieliczne — w poréwnaniu do
bazy spotecznej nurtéw gléwnego nurtu — grono oséb, czesto her-
metyczne i niepoznane. Tymczasem te nurty, nawet jesli pozostaja
niewplywowe bezposrednio, mogg przeciez wptywa¢é posrednio na
dominujgcg mysl polityczng i, co istotne, na sposoby myslenia o §wie-
cie, a zatem na jego ocene i wizje oraz style zycia. Wreszcie to, ze
nie sg znaczgcymi teraz, nie oznacza wcale, Ze nie bedg znaczgcymi
w przyszlosci. Zachowanie cigglo$ci badan nad nimi wydaje sie za-
tem konieczne predyktywnie, zwlaszcza, ze marginalne nurty mysli
politycznej, podejmujgc radykalng krytyke demokracji, wpltywaé
moga na jej akcydentalistyczny wymiar i reformy w przysztodci.
Przyczyn ,stabosci” wybranych nurtéw mysli politycznej nalezy
szuka¢ w szerokiej przestrzeni spolecznej, strukturze rozwoju cywili-
zacyjnego ery globalizacji, nastawieniu na realizacje schematu zycia
konsumpcyjnego i materialistycznego, hedonizmie spoleczenstw
Zachodu, naskérkowosci przezywania zycia, ptytkosci edukacji i za-
spokajaniu potrzeb poprzez wrazenia (fikcje) wymieniane na rynku
jak towar, a nie wiedze, duchowos$¢, rzeczywiste uczestnictwo i akty-
wizm. To powoduje, ze marginalne nurty mysli politycznej stajg sie
ysmarginesem marginesu”, bedac jeszcze bardziej zapomnianymi, albo
wrecz przeciwnie — odzywajg jako spontaniczny protest przeciwko
dominujgcym trendom wspoéiczesnosci, zaklécajgc jej homeostaze.
Obu tych przypadkéw dotyczy problematyka ponizszych refleks;ji,
ktorej celem jest wskazanie sprzecznosci i niedopowiedzen marginal-
nych kierunkéw mysli politycznej. Zaréwno zewnetrzne kontradykcje
(dotyczace stosunku do §wiata oraz niezgodnosci mysli i praktyki
funkcjonowania ruchu), jak i wewnetrzne sprzecznosci (dotyczace
konfliktogennos$ci elementéw mysli) wplywajg na ich stabosé lub
ujawniajg si¢ w procesie nabierania znaczenia mysli. W pierwszym
z tych przypadkéw mys$l marginalna staje sie ,marginesem mar-
ginesu”, za§ w drugim proces progresywny staje sie¢ regresywnym
—nabieranie znaczenia przyczynia sie bowiem do odbierania znacze-
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nia. Stad analizie nurtéw mysli politycznego marginesu towarzyszyé
muszg takie okreslenia jak: paradoks, aporia, sofizmat, antynomia,
czy tez antylogia.

Anarchizm

Cho¢ zréodet anarchizmu'! mozna szukaé w starozytnosci i srednio-
wieczu, to jednak uksztaltowal si¢ on jako odrebny kierunek mysli
politycznej w XIX w. Wartoscig nadrzedng i pierwotng w anar-
chizmie jest wolno$¢, a stad stosunek anarchistéw do ograniczen
powodowanych przez swiat zewnetrzny musi by¢ negatywny. Dlatego
anarchisci odrzucajg panstwo, krytykuja demokracje parlamentarng,
Koscidt, wojsko, kapitalizm oraz wielo§é aspektéw globalizacji. Te
elementy w swej ogélnosci 1gczg ich.

Ale anarchizm to wielo§¢é nurtéw, takich jak m.in.: anarchoko-
munizm, anarchosyndykalizm, anarchizm alternatywny, anarchizm
insurekcyjny (insurekcjonizm), platformizm, anarchizm naro-
dowy. Nurty te mozna wyodrebnié na podstawie kryterium réznic
w przyczynach i sposobach krytyki zastanej rzeczywistosci, metod
walki oraz wizji przysztosci. Stanowi to o pierwszej sprzecznosci
anarchizmu — wszak wolno$¢ oznacza¢ musi swobode w wyborze
przyszlosci. Narzucanie wizji nie byloby w zgodzie z podstawowg
zasadg anarchizmu. Jednakze w dziejach ruchu temu wyzwaniu
anarchiéci sprostali. Uznali bowiem akceptacje i tolerancje jako me-
tody gwarancji wolnosci, jako wartosci instrumentalne dla realizacji
wartosci pierwotne;j.

Jak jednak osiggng¢ wolnosé¢ w spoteczenstwie ludzi niechcgcych
wolno$ci (wedtug koncepcji anarchistéw)? Na to pytanie anarchisci
nigdy nie odpowiedzieli kompleksowo i w ujeciu systemowym. Za-
machy i zabéjstwa kréléw, prezydentéw, premieréw, czy tez szerzej
— ludzi identyfikowanych przez anarchistéw z systemem wtadzy
(a wiec systemem niewolenia — wedlug anarchistéw), ktére mialy

1 Zob. P. Malendowicz, Ruch anarchistyczny w Europie wobec przemian globa-
lizacyjnych przetomu XX i XXI wieku, Warszawa 2013.
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miejsce na przelomie XIX i XX w., juz byly sprzeczno$cig pomiedzy
ideg wolnoSci i praktyka przemocy. W drodze do celu — wolnego zycia
— anarchi$ci stosowali metode niewolenia. Nie mordowali wylacznie
politykow, ale i urzednikéw, nauczycieli i policjantéw, uznawanych
za tych, ktérzy wspierajg system niewolenia, zamiast ich wyzwolié
od niewoli. Takich metod wspélczesnie anarchisci juz nie stosuja.
Zdystansowali sie¢ od nich z réznych przyczyn, choé gléwna bylo
odwroécenie kierunku progresywnosci ruchu anarchistycznego na
poczatku XX w., po epoce ,sztyletu i dynamitu”.

Wspélczesni anarchisci nie rezygnujac z przemocy, przynajmniej
w znaczeniu prawa do obrony, skupiajg sie raczej na propagandzie,
manifestowaniu sprzeciwu podczas demonstracji, udziale w kampa-
niach przeciwko organizowaniu wyboréw, realizowaniu zasad anar-
chizmu w praktyce zycia wspélnotowego, a rzadziej na zamachach
na instytucje. Stad wlasnie dzialacze Federacji Anarchistycznej
protestowali przeciwko utozsamianiu ich z prébg podlozenia bomb
w jednym z warszawskich komisariatéw policji w 2016 r.: ,Apelujemy
o powstrzymanie sie przed ferowaniem oskarzen i bezpodstawnych
zarzutéw wobec dzialaczy anarchistycznych. (...) Dzialaczki i dzia-
lacze ruchu anarchistycznego w Warszawie prowadzg wiele dzia-
lan na rzecz mieszkancow. Wspieramy lokatoréw i bronimy ich
przed nielegalnymi eksmisjami i brutalnoscig policji. Bronimy
pracownikéw, ktérych prawa sg tamane. Protestujemy przeciwko
dzikiej reprywatyzacji i zawtaszczaniu przestrzeni miasta przez elity
biznesowe. Protestujemy przeciw wojnie i niszczeniu $srodowiska na-
turalnego. Sprzeciwiamy sie seksizmowi, rasizmowi i agresji wobec
mniejszo$ci. Domagamy sie godnych ptac i dostepnych dla wszystkich
mieszkan. Wspieramy osoby bezdomne. Organizujemy Jedzenie Za-
miast Bomb. Prowadzimy wiele dzialan kulturalnych, sportowych
i edukacyjnych. Nasze dzialania sg pokojowe, ale niewygodne dla
systemu, w ktérym garstka bogaci si¢ kosztem spoteczenistwa. Ruch
wolnosciowy wielokrotnie byl celem atakéw politykow i mediow
wspierajgcych neoliberalny system. (...) Protestujemy przeciwko
manipulacjom i klamliwym oskarzeniom!2.

2 Oswiadczenie Warszawskiej Federacji Anarchistycznej, 27.05.2016, http:/www.
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Sprzecznoscig anarchizmu pozostaje niezmiennie aorganizacyj-
no$¢ ruchud. Organizacja ze struktura, hierarchig oraz podziatem
zadan i kompetencji jest sprzeczna z anarchistyczng ideg wolno$ci.
Narzucanie zadan (wydawanie polecen) stoi w opozycji do wolnosci
realizacji przekonan. Formulowanie cel6w i sporzgdzanie programéw
dziatarh wymaga natomiast kontroli ich wykonania. To sprzecznosé,
ktérej anarchizm nie wyzby! sie przez 150 lat. Préobe takg podjeli tzw.
platformisci, ktérzy zaproponowali realizacje tylko ogélnych celow
zapisanych w ,platformie” programowej, a takze insurekcjonisci,
ktorzy proponowali skupienie sie w dziatalnosci na akcjach grup
przyjaciét, opartych na wzajemnym zaufaniu. Préby te, cho¢ akcep-
towane, nie zostaly uznane przez ruch anarchistyczny jako calosé.

Komunizm

Podobnie jak Zrédel anarchizmu szuka¢ mozna w epokach po-
przedzajacych wspétczesnosé, tak tez i zrédta komunizmu mozna
odnalezé przed XIX stuleciem, kiedy mys$l ta zostala uksztatto-
wana. Komunizm zaklada ré6wnosé i wspélnote ludzi — robotnikéw
wyzwolonych spod panowania klasy wlascicieli sSrodkéw produkcji
i podtrzymujgcych system kapitalistyczny innych grup spotecznych,
a wspoélczesnie takze wyzwolenie spod wtadzy elit finansowych i kor-
poracyjnych. Choé jedng z najwazniejszych warto$ci w komunizmie
jest réwnosé, to jednak w drodze do jej osiggniecia komunisci nie
rezygnowali z tworzenia organizacji ludzi nier6wnych — awangardy
klasy robotniczej w postaci partii politycznych.
Charakterystyczna dla mysli komunistycznej jest koncepcja
etap6w rewolucyjnych przemian spotecznych prowadzacych do spo-
leczenstwa bezpanstwowego, tzn. pozbawionego klas spolecznych,

federacja-anarchistyczna.pl/index.php/artykuly/dzialania-fa/wielkopolskie/
item/1076-0%C5%9Bwiadczenie-warszawskiej-federacji-anarchistycznej, 14.09.2016.

8 Zob. P. Malendowicz, Procesy instytucjonalizacyjne a programowy antyinsty-
tucjonalizm ruchu anarchistycznego w Europie, [w:] Spoteczeristwo obywatelskie
w Polsce a instytucjonalna rzeczywistosé demokracji w jednoczqcej sie Europie, red.
A. Chodubski, L. Kacprzak, Pita 2010, s. 283—-292.
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a wiec wladzy i poddanych. Etapem poprzedzajgcym komunizm miat
by¢ socjalizm, a wiec ostatni typ panstwa (po panstwie niewolni-
czym, feudalnym i kapitalistycznym), w ktérym wiladze sprawuje
partia prowadzgca spoteczenistwo ku komunizmowi. Jak sie okazato
w historii, zadna z partii komunistycznych sprawujacych wladze nie
zaprowadzila spoleczenstwa do ,$wietlanej przysztosci” komunizmu.
Wrecz przeciwnie — partie komunistyczne dgzyly do utrwalenia so-
cjalizmu albo jego hybrydowych form, dyktatury partyjnej lub kultu
jednostki.

Paradoksem mysli komunistycznej byly préby rozwigzania dyle-
matu, ktéry zaktadal zorganizowanie rewolucji proletariackiej przez
robotnikéw, a wlasciwie ludzi pracujacych w wielkich fabrykach
panstw uprzemyslowionych. W Rosji, w ktérej rewolucja pazdzierni-
kowa 1917 r. zwyciezyla carat, wplywajac na losy §wiata i aktywnosé
innych partii komunistycznych na swiecie, proletariat wielkoprze-
myslowy stanowil zaledwie skromny utamek spoteczenstwa. Stad
koncepcja sojuszu robotniczo-chtopskiego i ,rozerwania najstabszego
ogniwa w lanicuchu panstw kapitalistycznych”, kté6rym miata byé
wlasnie Rosja. To sofizmat modyfikujgcy mysl Karola Marksa i Fry-
deryka Engelsa.

Zreszta wymienieni protagoni$ci mysli komunistycznej i autorzy
komunistycznego projektu ukierunkowanego na proletariat jako
grupe ideologicznego odniesienia, sami proletariuszami nie byli.
K. Marks zajmujgc sie ekonomig, historig i filozofig, i F. Engels
bedac synem wlasciciela fabryki wiékienniczej, nie imali si¢ pracy
fizycznej wlasciwej proletariatowi.

Podobne paradoksy i sprzecznosci pozostajg charakterystyczne
dla wspétczesnych organizacji i partii lewicy rewolucyjnej. W Polsce
pozostajg one nieliczne — majgc od kilkunastu do kilkudziesieciu
cztonkéw — ale chcg odpowiadaé za miliony pracownikéw. Poza
Polskg uzyskujg niekiedy wplyw na procesy polityczne, jak np. we
Wtoszech czy Francji, wspéttworzg nawet parlamenty panstwowe
i jednostkowo zasilajg Parlament Europejski, nie zawsze bedac za-
tem partiami marginalnymi. Ale i tu pojawia sie paradoks tworzenia
przez komunistéw instytucji stanowigcej filar demokracji liberalnej
i wspierania kapitalizmu finansowo-korporacyjnego.
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Nacjonalizm

Innego rodzaju sprzecznosci tkwig w nacjonalizmie. Zwykle definiuje
sie go jako odrebny kierunek myslowy lub sktadnik innych nurtéw
mys$li politycznej, podkreslajgc znaczenie wartosci nadrzednych,
jak naréd i panstwo narodowe. W ujeciu encyklopedycznym istotng
jego cechg jest oparcie na przekonaniu, ze indywidualna lojalnosé
i oddanie panstwu narodowemu przewyzszajg inne indywidualne
lub grupowe interesy*.

Nacjonalizm, podobnie jak komunizm, nie musi byé uznawany
za marginalny kierunek mysli politycznej, ale znajduje sie poza
gléwnym nurtem myslenia opartego na podstawach liberalnych.

Agnieszka Durska, opisujac paradoksy polskiego nacjonalizmu,
wskazala na jego ,rozdwojong jazn”. Przypisujac nacjonalizmowi
ojkolatrie® uznatla, ze nacjonalisci chcg odgrywaé stuzebng role wobec
narodu, ale jednoczesnie chcg stanowic jego awangarde. Wiedza na
temat narodu predestynuje ich do wyznaczenia narodowi kierunkéw
rozwoju, ktére oni sami uwazajg za stuszne. Sprzecznosé wewnetrzna
w nacjonalizmie polega na tym, ze jego zwolennicy uprawiajg kult
mistycznie pojmowanego narodu, ale jednoczes$nie sg niezadowoleni
z tego, ze naréd nie moze sprostaé wymaganiom swoich czcicieli. To
paradoks ogona krecacego psem — kiedy stuga chce komenderowac®.
Autorka zastanawia sie, czy dla zwolennikéw tego kierunku mysli
naréd jest bozkiem czy tworzywem: ,,Czym jest dla nacjonalistéw
naréd: idolem, wzorcem doskonatosci i obiektem kultu, czy tez utom-
nym wychowankiem, tworzywem dla misjonarsko-pedagogicznej
ambicji?”’. Wreszcie wskazuje na paradoks hodowcy, dowodzac, ze

4 H. Kohn, Nationalism, Encyclopaedia Britannica, https:/www.britannica.
com/topic/nationalism, 14.09.2016.

5 A. Meller, Czy nacjonalizm jest ideologiq?, ,Dialogi Polityczne” 2008, nr 10,
s. 162.

6 A. Durska, Rozdwojona jazn polskiego nacjonalizmu, [w:] Paradoksy polityki,
red. M. Karwat, Warszawa 2007, s. 235.

7 Tamze, s. 237.
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hodowca ,marzy o przyroscie i rasowosci stada, ale na razie bardziej
zajmuje sie eliminacjg osobnikéw nierasowych”®.

Agnieszka Durska przytoczyla takze paradoks bycia nacjona-
listow w Unii (w Parlamencie Europejskim), ale przeciwko Unii®.
Poza narodowo-katolickg Liga Polskich Rodzin, inne polskie partie
polityczne reprezentujgce mysl zblizong do nacjonalizmu w okresie
dziesieciolecia cztonkostwa Polski w Unii nie wspéitworzyly Parla-
mentu Europejskiego. Niemniej jednak Parlament wspéltworzyli
nacjonalisci z francuskiego Frontu Narodowego, greckiego Ztotego
Switu, wegierskiego Jobbiku, czy tez Narodowodemokratycznej
Partii Niemiec. To te partie ,budowaty” Unie przeciwko Unii.

Legitymizm i monarchizm

,My, nacjonalisci polscy, skupieni w szeregach Narodowego Od-
rodzenia Polski, pragniemy swg pracg przyczynié sie do rozwoju
wspoélnoty narodowej Polakéw. Nasze dzialania opierac bedziemy na
wynikajgcych z nauki Kosciota katolickiego zasadach (...)""° — tak
jedno z polskich ugrupowan nacjonalistycznych rozpoczynalo swdj
dokument programowy pt. Zasady ideowe nacjonalizmu. Podobne
tresci zawieraly stowa Deklaracji ideowej Organizacji Monarchistéw
Polskich: ,,Za nasz zasadniczy cel uwazamy budowe Wielkiej Pol-
ski — Katolickiego Paristwa Narodu Polskiego, ktére obejmowatoby
swoimi granicami wszystkie ziemie kulturalnie, etnicznie, histo-
rycznie z nim zwigzane. Za jedyny mozliwy ustrdj Wielkiej Polski
opartej na cywilizacji tacinskiej uwazamy monarchie”!'. Juz w tym
pogladzie tkwi paradoks. Dotyczy on nacjonalistycznej, ale i mo-
narchistycznej koncepcji budowy Wielkiej Polski — panistwa narodu

8 Tamze, s. 238.

9 Tamze, s. 239.

10 Narodowe Odrodzenie Polski, Zasady ideowe nacjonalizmu, http://www.nop.
org.pl/zasady-ideowe-nacjonalizmu/, 14.09.2016.

" Deklaracja ideowa Organizacji Monarchistéw Polskich, http://www.legity-
mizm.org/deklaracja, 14.09.2016.
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polskiego, ktére obejmowaloby swym zasiegiem ziemie historycznie
zwigzane z Rzeczgpospolita, ale przeciez zamieszkale przez inne
narody, a wiec koncepcji budowy panstwa juz nie tylko jednego
etnicznie narodu.

Legitymizm jest formg obrony tradycyjnej monarchii’2. Uznaje
prawo wyzsze — boskie, a nie wylgcznie ludzkie — jak legalizm'. Stad
»,Dla dobra Narodu i Paristwa Polskiego zaistnie¢ musi hierarchia, na
czele ktorej stanie Krél namaszczony przez Boga, gwarant wolnosci,
wlasnosci i sprawiedliwosci, ucielesnienie Rzgdéw Prawa”* — dekla-
rowala Organizacja Monarchistow Polskich. Dlatego Polacy muszg
miec¢ krola — wzywal Jacek Bartyzel. Jego elekcja bytaby wyborem
podobnym do Arystotelesowskiego pierwszego poruszyciela, co nie
oznaczaloby wcale demokratycznej legitymacji monarchy. Ktéz
mogltby by¢ krélem? Zapewne jeden z Czartoryskich, ktérych po-
krewienstwo pozwoliloby na odbudowe Rzeczypospolitej Obojga
Narodow's. Ale kt6z mialby zadecydowaé o tym? Spoteczeristwo —
stany nizsze i poddane, czy moze szlachta? Ale czyz ona po wielu
latach braku pielegnowania tradycji nie stala si¢ stanem nizszym
w monarchicznej hierarchii?

Monarchizm w Polsce jest jednym z tych kierunkéw myslowych
i ruchéw, ktory jak nacjonalizm odrzuca tad demokratyczny na rzecz
przywroécenia porzgdku z czaséw przed rewolucjami, ktére zburzyly
tradycyjne monarchie. Takie ruchy dzialajg réwniez w innych pan-
stwach i regionach Europy: legitymizm we Francji, jakobityzm na
Wyspach Brytyjskich, ruch neoburbonski w Neapolu, miguelizm
w Portugalii, czy wreszcie karlizm w Hiszpanii'®.

dJ. Bartyzel, Legitymizm. Historia i terazniejszos¢, Wroctaw 2011, s. 8.
13 Tamze, s. 87—88.

Deklaracja ideowa Organizacji Monarchistéw...

15 J. Bartyzel, Legitymizm..., s. 83—85.

Organizacja Monarchistéw Polskich, http:/www.legitymizm.org/organizacja,
14.09.2016.
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Transhumanizm

Zgola odmienny charakter ma transhumanizm. Transhumanisci
nie tyle poszukujg nowych form organizacji ustrojowej panstwa,
czy tez sposobow organizacji spoleczeristwa, ale raczej skupiajg
sie na poszukiwaniu nie§miertelnosci czlowieka przy uzyciu nauki
i techniki. Transhumanistom chodzi o stworzenie nowego cztowieka
— postcztowieka, wolnego od wszelkich utomnosci fizycznych i psy-
chicznych'’.

W Deklaracji transhumanizmu zapisano: ,Ludzko$é zostanie
radykalnie zmieniona przez przyszle technologie. Przewidujemy
mozliwo$é zmiany warunkéw ludzkiego istnienia, 1gcznie z nie-
uchronnoscig starzenia sie, ograniczeniami ludzkich i sztucznych
umystéw, niepozgdanymi stanami psychicznymi, cierpieniem i przy-
wigzaniem do planety Ziemia”, ,Transhumanizm glosi prawo do do-
brobytu wszelkich istot rozumnych (w postaci sztucznych, ludzkich,
zwierzecych «nie-ludzkich» lub pozaziemskich umystéw) i obejmuje
wiele zasad nowoczesnego laickiego humanizmu. Transhumanizm
nie popiera zadnej partii, polityka lub platformy politycznej”'8.

Transhumanizm nie jest jednak tradycyjnie rozumianym humani-
zmem albo nowg jego forma, ktéra w centrum zainteresowan stawia
czlowieka i kojarzona jest z antropocentryzmem. Czlowiek polgczony
z maszyng lub komputerem, bez swoich ulomnosci, przywar, wad
i zalet, przestaje by¢ bowiem czlowiekiem. Dgzenie transhumanizmu
do poprawy kondycji czlowieka w przysztosci i zapewnienia mu nie-
$miertelnosci jest w istocie antyludzkie, co stanowi o zaprzeczeniu
samemu humanizmowi.

Zwolennikéw transhumanizmu zrzesza organizacja Humanity+
przeksztalcona z wczeéniej istniejacego World Transhumanist Asso-
ciation. W Polsce transhumanizm stat sie¢ raczej przedmiotem zain-
teresowan naukowcéw, nie znajdujgc szerokiego grona propagatorow.

17 K. Adamski, Transhumanizm — miedzy utopiq, biotechnologiq a gnozq,
»Roczniki Teologii Moralnej” 2012, t. 4(59), s. 105—-129.

18 Deklaracja transhumanizmu, http://www.transhumanism.org/index.php/
wta/languages/c50/, 15.09.2016.
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Prymitywizm i trybalizm

Przeciwne cele majg prymitywisci i trybalisci. Jezeli transhuma-
nisci poszukiwali sposobéw poprawy kondycji cztowieka poprzez
odwotywanie sie¢ do osiggnie¢ nauki i postepu technologicznego, to
prymitywisci i trybali$ci szanse na przetrwanie ludzkosci upatrywali
w ,cofnieciu si¢” do przesztosci pozbawionej osiggnieé nowoczesnosci.

Prymitywisci uwazajg, ze przed epokg rolnictwa ludzie zyli
w malych koczowniczych grupach, ktére pod wzgledem spolecznym,
politycznym i ekonomicznym byly egalitarne. Spoteczeristwa pier-
wotne scharakteryzowali jako ,ekonomie daru”, w ktérych dobra byly
cenione za ich uzyteczno$¢ i piekno, a nie kosztowno$é. Wedlug nich
to rolnictwo przyczynilo sie do rozwoju hierarchii, podziatu pracy
i proces6éw postepu technologicznego'®.

Powrét do epoki plemiennej proponowali natomiast trybalisci
i Richard Hunt. Instytucje panstwa i epoke industrialng trybalisci
krytykowali za przyczynienie sie do rozpadu wiezi spotecznych,
ciezszg prace, rasizm, seksizm i kolonializm?°.

Prymitywisci i trybalisci nie odpowiedzieli wyczerpujgco na
pytanie o droge przejs$cia do cywilizacji pierwotnej i trybalnej. Pro-
ponowali np. rozczlonkowanie duzych organizméw politycznych i kre-
owanie zycia w mniejszych grupach spotecznych?'. Nie sprecyzowali
jednak szczegétowych metod i sposob6éw realizacji takich koncepcji.

Poszukujac form lepszego zycia, zignorowali jednak problem kon-
sekwencji, jakie zmiana taka moglaby wywolaé, choéby w kwestiach
zwigzanych z medycyng i opiekg zdrowotng albo rezygnacjg z osig-
gnie¢ w sferze komunikacji, nauk matematycznych, spotecznych
i humanistycznych. Wreszcie prymitywisci i trybalisci idealizowali
spoteczenstwa przeszlosci, przedstawiajac je jako egalitarne, pacyfi-
styczne czy ekologiczne. Nie zawsze jednak takimi one byly.

9 Droga do domu, czyli jak ugryzé prymitywizm?, ,Inny Swiat” b.d.w. ok. 2005,
nr 22, s. 33.

20 P. Malendowicz, Ruch anarchistyczny..., s. 282.

21 Tamze.
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Ruralizm

Ruralizm jest nurtem afirmujgcym zycie we wspélnotach wiejskich,
ktore przedstawia jako alternatywe wobec antyhumanistycznego
i antyekologicznego urbanizmu. Rurali$ci wskazujg na pozytywne
aspekty pracy na roli i odmienno$¢ wiejskich stosunkéw spolecznych:
»Wiezi miedzyludzkie sg tu silniejsze, co jest wynikiem czestych bez-
posrednich kontaktéw, niemal zupelnie nie wystepuje przedmiotowe
traktowanie innych oséb. Dobrze rozwiniety proces socjalizacji o cha-
rakterze homogenicznym przyczynia si¢ do kultywowania tradycji,
ogranicza skale wystepowania dewiacji, a kontrola spotecznosci
lokalnej (dysponujgcej w dodatku tagodniejszym zestawem kar
i érodkéw represji niz w przypadku prawa panstwowego) jest spra-
wiedliwsza oraz nakierowana na ochrone dobra wspélnego znacznie
bardziej niz odhumanizowane instytucje. Wiejska atmosfera, spo-
kojniejszy tryb zycia, istnienie nieformalnych instytucji doradczo-
-samopomocowych sprawiaja, ze wies jest odporniejsza na wigkszosé
patologii spolecznych, jakie zbierajg obfite zniwo w miastach”?? — tak
charakteryzowal idealny tym stosunkéw spotecznych na wsi Remik
Okraska. Wedlug niego ruraliSci proponuja reemigracje na wies,
rozwdj lokalnych spotecznosci i szeroko rozumiang decentralizacje:
przemystu, infrastruktury i instytucji spolecznych. Ruralizm propa-
guje rolnictwo ekologiczne, dgzy do ochrony lokalnych i regionalnych
tradycji kulturowych, ktére stanowig o niepowtarzalnosci danej
okolicy?3.

Ta idealistyczna wizja przysztosci sprowadza sie zatem do apo-
teozy zycia na wsi. Nie odpowiada jednak na pytania o przyszlosé
wielkich aglomeracji miejskich, dostosowanie obszaréw wiejskich
do masowego naptywu ludnos$ci, czy wreszcie sposoby zmiany zwy-
czajow, przyzwyczajen i psychiki czltowieka zyjacego w aglomeracji
miejskiej.

22 R. Okraska, Miasto zabija. Wprowadzenie do ruralizmu — wiejskiej ekologii,
,Dzike Zycie”, http:/pracownia.org.pl/dzikie-zycie-numery-archiwalne,2209,
10.08.2016.

23 Tamze.
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MysSlenie oksymoroniczne

Wsréd kierunkéw mysli politycznej sg i takie, ktére powstaty wsku-
tek polgczenia dwéch przeciwstawnych nurtéw lub ich elementoéw,
zwykle znajdujacych sie w réznych warstwach mysli (krytycznej,
metod zmian lub wizji pozytywnej). To myslenie oksymoroniczne,
nacechowane sprzecznosciami autotelicznymi, do ktorych klucze
znane sg wylgcznie ich autorom. To oni w ramach indywidualnych
konstruktéw myslowych tworza rozwigzania oparte na schemacie
walki przeciwienstw i narodzin nowej jakosci (teza — antyteza —
synteza).

Jednym z takich kierunkéw mysli politycznej jest narodowy anar-
chizm. Jego apologetg byl m.in. Troy Southgate. Dokonal on préby
potaczenia mys$lowych elementéw narodowych i konserwatywnych
(obyczajow, tradycji, poczucia tozsamosci, wiezi etnicznej, plemien-
nej) z elementami anarchistycznymi (brak panstwa narodowego
z jego scentralizowanym aparatem). Narodowy anarchizm T. So-
uthgate’a to postulat spoleczenstwa zorganizowanego w nieliczne
i niezalezne grupy, oparte na prawie naturalnym, spontanicznej
hierarchii i obyczajach oraz drobnej, ale powszechnej wlasnosci pry-
watnej. Troy Southgate czerpal z kilku zZrédel. Zasadniczym trzonem
jego mysli jest tradycja nacjonalistyczna, narodowo-rewolucyjna,
trzeciopozycyjna, a dodatkowym — anarchizm indywidualistyczny
Pierra Josepha Proudhona. T. Southgate dystansowat si¢ jednak
od wsparcia anarchistéw dla emancypacji homoseksualistéw, femi-
nizmu czy mitu tolerancji. Inspirowat si¢ takze innymi poglagdami,
jakze réznorodnymi, przeciwstawnymi i wewnetrznie sprzecznymi,
np. narodowym bolszewizmem Aleksandra Dugina (o czym dalej),
koncepcja Eurazji, myslg wspomnianego Richarda Hunta, Ernsta
Jungera, Michaila Bakunina, Juliusa Evoli, czy tez Friedricha Nie-
tzschego?4.

Polaczeniem przeciwstawnych nurtéw myslowych jest rowniez
narodowy bolszewizm. W narodowym anarchizmie i narodowym bol-

24 A.T. Witczak, Narodowy anarchizm Troya Southgate’a, http://spoleczni.net/
index.php?menu=pokaz_wiadomosc&id_wiadomosci=214, 15.09.2016.
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szewizmie zwraca uwage koncepcja syntetycznego klucza, bedacego
konsekwencjg walki narodu z internacjonalizmem (lub antynacjo-
nalizmem), czyli tezy i antytezy.

Choé nie jest to regulg, narodowi bolszewicy odwolujg sie do inter-
pretowanych nieortodoksyjnie idei komunistycznych, anarchistycz-
nych i faszystowskich, do nacjonalizmu i innych idei radykalnych
rucho6w politycznych?s. Zalozyciele Frontu Narodowo-Bolszewickiego
w Rosji na poczatku lat 90. XX w. pisali w jednym z pierwszych swo-
ich dokumentéw: ,,Czym jest narodowy bolszewizm? Jest on syntezg
najradykalniejszych form sprzeciwu spotecznego z najradykalniej-
szymi formami sprzeciwu narodowego. Az do obecnego momentu
dwie ideologie, narodowa i spoleczna, jednoczyly sie jedynie na po-
ziomie kompromiséw czy doraznych sojuszy, teraz zas — pod postacig
narodowego bolszewizmu — 1gczg sie w nierozdzielng cato$é”2.

O sprzecznosciach i trudnos$ciach w zrozumieniu narodowego
bolszewizmu $§wiadczy¢é moze takze jedna z wypowiedzi Eduarda
Limonowa — kontrowersyjnego dzialacza narodowo-bolszewickiego,
ktéry podczas zebrania mlodziezy nacjonalistycznej i faszyzujacej
oraz komunistycznej i anarchizujgcej w 1994 r. oznajmil: ,Zapro-
wadzimy nowy porzgdek — rosyjski porzadek! Anarchia matkg
porzadku!”. Charakterystyczne, ze przed ostatnim zdaniem pojawit
sie glos niezadowolenia anarchistéw — antynacjonalistéw, ztagodzony
ostatnig maksymg?’.

Specyficznym zlozeniem dwéch idei nadrzednych byt program
Polskiej Wspélnoty Narodowej — Polskiego Stronnictwa Narodowego
(PWN-PSN) Bolestawa Tejkowskiego — ugrupowania politycznego
aktywnego w latach 90. XX w. Program ten mozna scharakteryzowaé
jako potaczenie elementéw nacjonalistycznych ze stowianofilskimi,
z zastrzezeniem, ze obydwie wartosci — naréd i grupa ludéw — sta-
nowily wartosci nadrzedne?®.

25 PJ. Sieradzan, Aksamitni terrorysci. Narodowy bolszewizm w Federacji
Rosyjskiej, Warszawa 2008, s. 19.

26 7Za:tamze, s. 57.

27 Tamze, s. 65.

28 Zob. B. Tejkowski, Walka o Polske. Wladza i wtasnosé w rece Polakéw,
Warszawa 1994.
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Oksymoronizm wlasciwy jest mys$li politycznej bedacej forma
lgczenia przeciwstawnych radykalnych nurtéw politycznych, np.
nacjonalizmu z komunizmem, czy tez z anarchizmem. Kojarzy sie
takze z myslg polityczng okreslang przedrostkiem ,ultra”, ktory
oznacza skrajnos$é i przekraczanie zasad stanowigcych o istocie zja-
wiska. Stad np. ultranacjonalisci (skrajni nacjonalisci) chylili sie ku
sojuszom z komunistami (wykraczajgc poza zasady nacjonalizmu),
czego przykladem w Polsce bylo powstanie Patriotycznego Frontu
Socjalistyczno-Ludowego w 2005 r., zrzeszajgcego nacjonalistéw
i komunistéw?°,

Krytyka demokracji w mys$li politycznego marginesu

Stosujgc kryterium ilo$ciowe, wszystkie wymienione wyzej nurty
(poza nacjonalizmem) nalezy uznaé za nieposiadajgce licznej (w po-
réwnaniu do dominujgcych ruchéw i partii politycznych) bazy spo-
tecznej. Cechujg je wewnetrzne sprzecznosci, niedopowiedzenia mysli
politycznej i braki w kompleksowej wizji przysztosci. Niektore z nich
wyréznia jednak krytyka wspélczesnej demokracji, ktéra ujawnia
z kolei jej sprzecznosci, btedy i niedopowiedzenia.

Stereotypowo demokracja jest kojarzona z prawnie zagwaran-
towanymi wolno$ciami obywatelskimi i wyborczg legitymizacjg
wladzy, ewentualnie kontrolg spoteczng nad rzadzgcymi, naciskiem
opinii publicznej i mediéw, tolerancjg dla inaczej myslacych i rotacjg
sit rzgdzacych. Jednakze dla demokracji realnej, a nie tylko for-
malnej, niezbedny jest takze adekwatny typ mentalnosci spoteczne;j,
nawyki, obyczaje i spontaniczna aktywnos$é obywatelska. Warun-
kiem demokracji jest pluralizm oraz uzgadnianie zr6znicowanych
interes6éw i pogladéw réznych indywiduéw i grup spotecznych. Cechg
organizacji zycia spolecznego w panstwie demokratycznym jest na-
tomiast policentryzm, ktéry polega na rozproszeniu, rozdzieleniu
i réwnowazeniu osrodkow kierowniczych oraz ukladéw odniesienia

29 Komunikat z Kongresu Zatozycielskiego, ,Wspélnota. Gazeta Polskiej Wsp6l-
noty Narodowej” 2005, nr 4(69), s. 11 4.
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w roznych dziedzinach zycia spolecznego i na réznych poziomach
organizacji spotecznej®.

Nurty mysli z politycznego marginesu, zwlaszcza nurty rady-
kalne, pelnig funkcje reformatorskg wobec demokracji. Zasadnie
badz w sposéb zideologizowany ujawniajg jej niedobory w postaci
przerostu formalizmu i patologii zaprzeczajgcych wymienionym
cechom i wlasciwym kierunkom przemian.

Anarchisci zwrécili uwage na legitymizowanie rzgdéw mniejszo-
Sci w demokracji, ewentualnie na rzagdy matematycznej wiekszosci
(tyranie wiekszosci), scentralizowanie i zhierarchizowanie panstwa
demokratycznego, brak r6wnosci ekonomicznej warunkujacy brak
réwnosci politycznej i realnej wolnosci, koncentracje wladzy w nie-
wybieralnych organach wykonawczych lub korporacjach i bankach,
ograniczenia deliberacji, wylaczenie wielu sfer zycia spolecznego
(np. zakladéw pracy) spod zasad demokracji®'. Dla komunistéw
wspoélczesna forma demokracji parlamentarnej oznaczata utrwalanie
kapitalistycznych stosunkéw ekonomicznych i wtadzy kapitatu nad
proletariatem, czyli wiekszoscig — co stanowi¢ miato podstawowsg
sprzeczno$é zasad i praktyki politycznej. Nacjonalisci negowali
wspblczesng demokracje za wyalienowanie elit politycznych od
narodu (suwerena) i ich dzialania skierowane przeciwko panstwu
narodowemu. Legitymisci sprzeciwiali sie m.in. apoteozie egalita-
ryzmu ludowego i deprecjonowaniu znaczenia prawa bozego. Nurty
charakteryzujgce sie mysleniem oksymoronicznym opieraly krytyke
demokracji na elementach kierunkéw myslowych je konstytuujgcych,
z zastrzezeniem, ze jak w przypadku niektérych przedstawicieli na-
rodowego bolszewizmu, tres¢ i forma krytyki uwarunkowane byly
sytuacyjnie i temporalnie. Prymitywisci, trybalisci i rurali$ci nie tyle
skupiali sie¢ na krytyce demokracji jako mechanizmie podejmowania
decyzji, ile na negacji nowoczesnosci, ktérej elementem byt rozbudo-
wany przestrzennie i zakresowo parlamentaryzm.

30 M. Karwat, Kryteria demokratyzmu postaw spolecznych, stosunkéw politycz-
nych i panstwa, ,Spoleczenstwo i Polityka” 2005, nr 1(2), s. 50—62.
31 P. Malendowicz, Ruch anarchistyczny..., s. 325—-335.
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Nurty mysli politycznej, zwlaszcza powszechnie nieznane
i bezposrednio niewplywowe, charakteryzujg sie wewnetrznymi
sprzecznosciami i niedopowiedzeniami. Ich apologeci czestokroé
nie formutowali kompleksowych systeméw myslowych, opartych
na zasadzie komplementarnosci i holizmie. Powoduje to pytania,
na ktére odpowiedzi ujawniajg braki w mysleniu o wspétczesnosci
i przyszlos$ci. Pomimo tego nurty te pelnig istotne funkcje deskryp-
cyjne, eksplanacyjne i reformatorskie wobec dominujgcych sposobéw
mys$lenia o §wiecie, ujawniajgc fasadowosé, fikcyjnosc, obrazowosé
i sztuczno$é kierunkéw przemian wspétczesnej demokracji. Bedac
pograzonymi w wewnetrznych sprzecznosciach, ujawniajg sprzeczno-
$ci rozwoju samej demokracji. Nie powinno to byé jednak powodem
ich dyskredytacji i dyskwalifikacji w czerpaniu argumentéw stuza-
cych wytyczeniu pozgdanych kierunkéw i drég demokratyzacji.
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The insignificant trends of political thought.
Contradictions and understatements

Summary: The main issue of this article are the insignificant trends
of political thought and their contradictions and understatements. The
article describes the following trends of political thought: anarchism,
communism, nationalism, monarchism, transhumanism, primitivism,
ruralism and also National anarchism, National Bolshevism and Sla-
vophilism. These trends of political thought are characterized by internal
contradictions and opposition to democracy.

Keywords: political thought, radicalism, anarchism, communism,
nationalism, oxymoron, contradictions.



