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Streszczenie: Celem artykulu jest wskazanie, czy w ideologii Organiza-
¢ji Ukrainskich Nacjonalistow znalezé mozna elementy rasistowskie oraz
jaka ewentualnie role pelnily. W nauce wcigz prowadzona jest dyskusja
odnosnie do tego, czy OUN byta organizacjg o charakterze faszystow-
skim. Rozwazania na ten temat czesto pomijajg watek rasizmu i jego
roli zar6wno we wloskim faszyzmie, jak i ukrainskim nacjonalizmie
integralnym. Pomija sie takze rodzaj prezentowanego rasizmu. W ar-
tykule wykorzystano metode historyczno-prawng, przy zastosowaniu
badan poréwnawczych. W pracy odstgpiono od Sci§le chronologicznego
ujecia problemu ze wzgledu na czytelno$é wywodu: przyjety uktad pracy
pozwala na przesledzenie omawianego problemu od kwestii najbardziej
og6lnych do szczegdlnych. Analizie poddano prace istotnych myslicieli
zwigzanych z OUN, takich jak Dmytro Doncow, Wolodymyr Martynec’,
Dmytro ,,Ortyk”, Julijan Wassyjan oraz Jurij Liypa. Zdecydowano sie na
wskazanie najwazniejszych kwestii poruszanych w ich szkicach i ksigz-
kach oraz poréwnanie ich pogladéw. Poréwnanie pozwolilo wskazaé, ze
rasizm czesto pojawia sie w pismach ideologéw OUN, jednak nie istnieje
jedna jego wersja. Kazdy z autoréw prezentuje wlasne poglady na ten
temat oraz rézne podejscie. Jednoczes$nie zainteresowanie watkami
rasistowskimi wzrasta wyraznie w drugiej potowie lat 30. oraz w latach
40. XX w. Nie jest to jednak rasizm biologiczny, lecz traktujacy rase jako
zjawisko duchowe z pewng domieszkg czynnika biologicznego.

Slowa kluczowe: Ukraina, rasizm, nacjonalizm, OUN, ideologia, fa-
szyzm



Marcin Jedrysiak: Kwestia rasizmu w mysli ideologéw »

215

Ideologia ukrainskiego nacjonalizmu integralnego budzi niemale
emocje oraz kontrowersje w zwigzku z dokonaniem przez ukrainskich
nacjonalistéw czystki etnicznej na terenie Wotynia oraz tzw. Matopol-
ski Wschodniej, czyli terenéw przedwojennych polskich wojewédztw
Lwowskiego, Stanistawowskiego i Tarnopolskiego. Réwnie duze emo-
cje budzi stosunek cztonkéw Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistow
do Holocaustu'. Rodzi to pytanie, w jakim stopniu ideologia tego
ruchu przyczynita si¢ do przebiegu wspomnianych wydarzen.
Ideologii OUN zarzuca sie czesto faszystowski charakter lub przy-
najmniej wskazuje sie na zauroczenie dziataczy OUN totalitarnymi
ideologiami. Na gruncie polskim szczegélnie ostre stanowisko w tej
sprawie przedstawil Wiktor Poliszczuk, ktéry wprost zrownywat
ideologie OUN z faszyzmem?. Prace tego autora krytykowane sg
jednak za ich nienaukowy charakter oraz uprzedzenie do przedmiotu
badan?. Tomasz Stryjek uwazal, ze OUN przekroczylo granice miedzy
nacjonalizmem integralnym a faszyzmem w 1941 r., proklamujgc
Panstwo Ukrainskie w wieczystym sojuszu z III Rzesza*. Jednoznacz-
nie za ruch faszystowski uznaje OUN Grzegorz Rossolinski-Liebe®.
W historiografii ukrainiskiej znalez¢ mozna rozmaite interpretacje
ideologii OUN. Iwan Lysiak-Rudnycki uwazal, ze ideologii OUN
nie mozna przydaé charakteru faszystowskiego, gdyz faszyzm jest
ideologig wlasciwg spoleczenstwom przemyslowym i zurbanizowa-
nym?®. Ukrainski historyk traktowal nacjonalizm OUN jako zjawisko

1 Zob. M. Carynnyk, Wrogowie naszego odrodzenia. Dyskusje ukrairiskich na-
cjonalistéw o Zydach 1929-1947; O. Zajcew, Organizacja ukrainiskich nacjonalistéw
i ,hwestia zZydowska” (lata 30. XX wieku), [w:] OUN, UPA i Zagtada Zydéw, red.
A.A. Zieba, Krakéw 2015.

2 W. Poliszczuk, Integralny nacjonalizm ukrainski jako odmiana faszyzmu,
Toronto 2003.

3 T. Stryjek, Ukraina przed koricem historii. Szkice o polityce paristw wobec
pamieci, Warszawa 2014, s. 320.

4 Tamze, s. 339.

5 @G. Rossoliniski-Liebe, Bandera. Faszyzm, ludobdjstwo, kult, Warszawa 2018,
s. 117 i nn. Autor ten dopatruje sie koncepcji rasistowskich juz w XIX-wiecznym
nacjonalizmie ukrainiskim Mykoly Michnowskiego.

6 1. Lysiak-Rudnycki, Nacjonalizm, [w:] tegoz, Miedzy historig a politykq, Wro-
ctaw 2012, s. 503.
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niezalezne, spokrewnione z polskim ONR lub Gwardig Hlinkowcoéw,
niekoniecznie z faszyzmem. Dopatrywat si¢ jedynie pewnych symbo-
licznych zapozyczen z jego ideologii, przy braku antysemickich i rasi-
stowskich tresci’. Ideologii OUN jako faszystowskiej nie okresla takze
Oleksander Zajcew, uznajac, ze za faszystowskg nie mozna uznaé
ideologii narodu, ktéry nie ma wlasnego panstwa. Zajcew stworzyl
koncepcje tzw. ,ustaszyzmu”®. Z kolei za partie faszystowskg OUN
uwazal Taras Kuryto, ktéory w polemice ze wspomnianym Zajcewem
uznal, ze Wtochy i Niemcy byly podstawowym punktem odniesienia
dla ideologii OUN i odpowiadaly samoidentyfikacji jej cztonkéw,
a faszystowskie idealy ustrojowe oraz koncepcja czystosci etnicznej
ziem ukrainskich staly sie istotnymi jej elementami®. Za faszystowska
ideologie OUN uznal takze Anton Szechowcow'.

Kwestia rasizmu w ideologii faszyzmu i nazizmu

Trudno jest jednoznacznie zdefiniowaé zjawiska faszyzmu i na-
rodowego socjalizmu. W definicjach podkresla sie wiele ich ele-
mentéow: antyindywidualizm, antykomunizm, antyliberalizm,
antykonserwatyzm, idee silnego panstwa dazgcego do catkowitej
kontroli spoleczeristwa, antypacyfizm, antykapitalizm, kult mitu,
odrzucenie przesztosci i zapowiedZ stworzenia nowego Swiata, za-
sade wodzostwa, totalitarng forme panstwa, antyparlamentaryzm
i antypartyjniactwo, monopartie, stosownie terroru psychicznego
i fizycznego, militaryzacje i kontrole gospodarki''. Wskazuje sie

7 Tamze.

8 0. Zaitsev, Fascism or ustashism? Ukrainian integral nationalism of the
1920s-1930s in comparative perspective, ,Communist and post-communist studies”
2015, nr 48, s. 184.

9 T. Kurylo, Szcze raz pro OUN ta faszyzm, https://zaxid.net/shhe_raz_pro_oun_
ta_fashizm_n1250264, 10.11.2018.

10 A. Shekvotsov, By Cross and Sword: “Clerical Fascism” in Interwar Western
Ukraine, ,Totalitarian Movements and Political Religions” 2007, nr 8, s. 273-276.

" M. Marszal, Faszyzm i jego oblicza, [w:] Varia Doctrinalia, red. L.. Machaj,
Wroctaw 2012, s. 28-29.



Marcin Jedrysiak: Kwestia rasizmu w mysli ideologéw »

217

takze na pewien kult witalno$ci, mtodosci, dynamiki, sity, prymat
estetyki nad etyka, postrzeganie $wiata jako walki wszystkich ze
wszystkimi, ale jednoczes$nie solidaryzm spoteczny, mobilizacje mas
przez monopartie, przy jednoczesnej legitymizacji swojej wiadzy
poprzez plebiscyty'?.

Sporna jest tez relacja miedzy narodowym socjalizmem a wloskim
faszyzmem. Bez watpienia w kontekscie nazizmu duzo wigksze,
wrecz kluczowe znaczenie ma rasizm biologiczny. W szczegdélnosci
skierowany zostal przeciwko Zydom oraz ludnosci stowianskiej,
przewidujgc ich eksterminacje. Mniej charakterystyczny, ale wcigz
obecny jest jako element wloskiego faszyzmu.

Napotkaé mozna rézne koncepcje dotyczace roli rasizmu w faszy-
zmie wloskim. Wedlug najstarszej z nich rasizm mial dla ideologii
faszyzmu wloskiego znaczenie marginalne i wprowadzany byt
jedynie na skutek nacisk6w ze strony nazistowskich Niemiec'?. We-
dtug nowszych badan rasizm stanowi jedng z charakterystycznych
i konstytutywnych cech faszyzmu wloskiego, a wskazana wczesniej
narracja miala na celu jedynie zdystansowanie Wtoch od zbrodni
nazistowskich'4. Wedlug innych pogladéw wtoski rasizm réznit sie od
niemieckiego przede wszystkim w tym, ze nie bedgc skierowanym na
dyskryminacje czy biologiczne wyniszczenie danego narodu, bardziej
skupial sie na wzmocnieniu rasy wloskiej poprzez paternalistyczng
polityke i promowanie silnych jednostek’>.

Wskazuje sie tez niekiedy na to, ze rase Benito Mussolini zdawat
sie rozumieé nie w sposob biologiczny, ale raczej jako wspélnote du-
chowag, co réwniez odréznia go wyraznie od narodowego socjalizmu’®.

12 J. Tomasiewicz, W poszukiwaniu istoty faszyzmu, ,Historia i Polityka”
2009-2010, nr 2-3 (9-10), s. 130-131.

13 Zob. na ten temat: P. Bernhard, Blueprints of Totalitarianism: How Racist
Policies in Fascist Italy Inspired and Informed Nazi Germany, ,Fascism” 2017, Vol.
6, Issue 2, http://booksandjournals.brillonline.com/content/journals/10.1163/2211
6257, 5.11.2018.

14 Tamze.

15 Tamze; zob. takze M.S. Quine, Racial ,Sterility” and ,Hyperfecundity” in
Fascist Italy: Biological Politics of Sex and Reproduction, ,Fascism” 2012, nr 1.

16 S. Sierpowski, Rasizm faszystowskich Wtoch, s. 15, https:/repozytorium.amu.
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Nie ulega jednak watpliwosci, ze w 1938 r. we Wloszech przyjeto
ustawodawstwo o charakterze rasistowskim oraz antysemickim.
Wedlug Stanistawa Sierpowskiego

Rasizm w wydaniu wloskim blizszy byl nacjonalcentryzmowi,
wyrastajagcemu z tradycji antycznej i aspiracji nowego ruchu,
chelpigcego sie mozliwoscig ,,przeorania” mentalnosci narodowej
i stworzenia ,,Uomo Novo”".

Nawiasem moéwigc, wielu autoréw, piszgc o rasizmie w kontekscie
Wtoch, skupia sie na jego stosunku wobec Zydéw, nie zastanawiajgc
sie nad narracjg o rasie, charakterze narodowym i relacji do innych
ras, takich jak np. Stowianie, co wydaje sie nieco zawezaé¢ wyniki
badan.

Mimo to ewentualne wskazanie rasistowskich elementéw dane;j
ideologii moze by¢ przydatnym punktem, pozwalajacym na okresle-
nie jej relacji do faszyzmu oraz nazizmu. W niniejszej pracy planuje
zweryfikowaé hipoteze o tym, ze rasizm jest istotnym elementem
ideologii OUN oraz okresli¢, czy istniato wsréd ideologéw tej formacji
jakie$s konsekwentne, wspélne stanowisko w sprawach rasowych.
Dokona sie to poprzez przesledzenie prac najwazniejszych teo-
retykow tego ruchu. Pod uwage wzigé nalezy jednak nastepujace
czynniki:

a) podzial w tonie OUN na dwie frakcje: melnykowcéw oraz ban-

derowcow, ktory dokonat sie w 1940 r. Konieczne jest zatem,
w kontekscie niektorych postaci, wskazanie, do ktorej frakcji
nalezeli, w celu znalezienia ewentualnych réznic;

b) OUN, mimo posiadania szeregu dokumentéw programowych,
nie posiadat jednolitego wykladu calej swej ideologii. Bardzo
duze znaczenie miala praca Nacjonalizm Dmytra Doncowa,
ta jednak — zdaniem samych nacjonalistéw — nie byta pro-
gramem kompletnym. Przez niektérych cztonkéw OUN byta
wrecz kwestionowana's. Sam Doncow nie byt nigdy czlonkiem
OUN;

edu.pl/bitstream/10593/708/1/Rasizm%20faszystowskich%20Wloch.pdf, 5.11.2018.
7' S. Sierpowski, dz. cyt., s. 54.
8 R. Wysocki, Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistéw w Polsce w latach
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¢) poglady czlonkéw OUN czesto ewoluowaly, w zaleznosci od
rozwoju otoczenia miedzynarodowego;

d) w pracach z omawianego okresu nie zawsze termin ,rasa”
uzywany jest w kontekscie rasistowskim; czasem mégt sta-
nowi¢ synonim stowa ,nar6d” albo ,cywilizacja”. Pamietaé
nalezy o szerokim rozpowszechnieniu si¢ koncepcji rasowych
przed IT wojng swiatowa i traktowaniu ich jako gatezi nauki:
antropologii czy socjologii;

e) na rasizm patrzy sie¢ niekiedy jedynie poprzez pryzmat an-
tysemityzmu, co znacznie zaweza perspektywe badawczg —
prowadzi do zignorowania spojrzenia na inne rasy i narody czy
studiéw o charakterze narodowym. Nie pozwala to na okre-
§lenie pelnego obrazu roli elementéw rasistowskich w danej
ideologii.

Sprecyzowaé nalezy takze, co bedzie rozumiane przez rasizm.
Rasizm mozna zdefiniowaé jako grupe idei wysnuwang z wyodreb-
nienia ras ludzkich oraz przypisania im okreslonych cech w celu
sformutowania jakich$ doktryn politycznych i ideologii jako podstaw
praktyki rasistowskiej. Rasi$ci wierzg w hierarchie ras oraz w to,
ze jedna z ras jest lepsza od innych lub powotana do panowania nad
innymi; mieszanie ras jest czyms niepozadanym i jego skutkiem
jest stopniowa degeneracja ludzkosci; biologiczne cechy ras majg
wplyw na ich spoleczne, kulturowe i polityczne zycie'. Czesto ideom
rasistowskim towarzyszy cheé¢ stworzenia okres§lonego programu
eugenicznego.

Rasizm, pojmowany jako galaz nauki, byl bardzo popularny w dru-
giej polowie XIX i pierwszej potowie XX w. Jego wpltywy docieraty
takze na Ukraine, gdzie rozwazania na temat rasy prezentowal hi-
storyk Wotodymyr Antonowycz?°, etnograf Fedir Wowk?' czy wybitny
geograf Stepan Rudnyc’kyjy (Rudnycki zaproponowal nawet ukra-

1929-1939, Luublin 2003, s. 161 i nn. Wiecej o Doncowie: T. Stryjek, Ukrairiska idea
narodowa okresu miedzywojennego, Torun 2013, s. 115-196.
19 R. Tokarczyk, Wspétczesne doktryny polityczne, Warszawa 2010, s. 286.

20 W. Antonowycz, Try nacjonalni typy narodni, http:/litopys.org.ua/anton/
ant03.htm, 10.11.2018.

21 F. Wolkow, Antropoligiczeskija osobennosti ukrajinskago naroda [w:] Ukra-
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inski program eugeniczny)?2. Grzegorz Rossolinski-Liebe dopatruje
sie tresci rasistowskich juz w mysli XIX-wiecznego ukrainskiego
nacjonalisty Mykoly Michnowskiego i w Dziesieciu przykazaniach
Ukrairiskiej Partii Ludowej — konkretnie w zdaniu ,,Nie poslubiaj
obcej kobiety, aby wasze dzieci nie staly sie waszymi wrogami”?. Wy-
daje sie, ze jest to pewna nadinterpretacja — jakkolwiek zdanie to bez
watpienia wyraza treéci nacjonalistyczne i szowinistyczne, tak nic
nie wskazuje, by nadawaé¢ mu motywacje rasistowskg. Trzeba takze
zwroci¢ uwage na dosy¢ specyficzny, egzaltowany ton wspomnianych
Przykazari, widoczny juz w ich nazwie.

Wsréd ideologéw inspirujacych OUN (niekoniecznie jednak
bedacych czlonkami tej organizacji) wskazaé¢ mozna Dmytra Don-
cowa, Julijana Wassyjana?*, Dmytra Myrona — ,Orlyka”, Mykote
Sciborskiego?®>, Wotodymyra Martyncia?®, Stepana Ochrymowicza,
Jarostawa Stecke?’, Zenona Kossaka, Mychajle Kolodinskiego czy
Wolodymyra Janiwa. Jesli chodzi o kwestie rasizmu, wiele miejsca
temu tematowi poswiecit zwigzany z OUN (frakcja banderowcéw)
poeta Jurij Lypa, autor motywowanego rasowo programu geopoli-
tycznego znanego jako ,Orientacja Czarnomorska”. Przytaczajgc
jego rozwlekle rozwazana na temat rasy, nalezy pamietaé o tym, ze

Jinskij narod w jego prosztom i nastojaszczem, t. 2, red. F.K. Wotkow [et al.], Sankt
Petersburg, s. 427 i nn.

22§, Rudnyckij, Czomu my choczemo samostijnoji Ukrajiny, Lwiw, s. 299-300.

23 G. Rossoliniski-Liebe, dz. cyt., s. 85.

24 Julijan Wassyjan — jeden z zalozycieli OUN, kierownik jej pionu ideologicz-
nego w pierwszej fazie jej dzialalnosci. Wiezien Berezy Kartuskiej. Czlonek frakcji
melnykowcéw.

25 Mykota Sciborski — jeden z zalozycieli i cztonkéw kierownictwa OUN. Autor
Nacjokracji — koncepcji budowy nacjonalistycznego, ukrainskiego panstwa, bedace-
go podstawg ideologii frakcji melnykowcéw. Zgingl w 1941 r. w zamachu, prawdo-
podobnie zorganizowanym przez frakcje banderowskg.

26 Wolodymyr Martynec’ — emigracyjny ukrainski prawnik i filozof, redaktor
czasopism ,Rozbudowa Naciji”, ,,Surma”, ,Ukrajinske Stowo”, czlonek frakcji mel-
nykowcow.

27 Jarostaw Stec ko — czlonek krajowej egzekutywy oraz referent pionu ideolo-
gicznego OUN. Czlonek frakcji banderowcéw, po ogloszeniu niepodlegtosci Ukrainy
30 czerwca 1940 r. powierzono mu — jako premierowi — misje tworzenia rzadu.
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Lypa nie stanowil czolowej postaci wéréd ideologéw ukrainskiego
nacjonalizmu okresu miedzywojennego. Wiele miejsca koncepcjom
rasowym poswiecit w swoich pézniejszych pracach Doncow, cho-
ciaz jego Nacjonalizm (wydany w 1926 r.) wolny jest od tego typu
rozwazan. Kwestie rasowe obecne sg szeroko u Martyncia, nieco
miejsca poSwieca im takze Myron-,Ortyk”?. Pojedyncze wzmianki
na ten temat znalezé mozna takze u Wassyjana i Kotodinskiego.
Na wspomnienie zastuguje takze Roscistaw Jendyk, ktéry w 1934
r. przedstawil koncepcje typéw rasowych?. Byt on czlonkiem OUN,
a jego prace mialy charakter antropologiczny, nie ideologiczny. Co
dziwne, pozostali cztonkowie OUN nie odwotywali sie jednak do jego
prac. Sporo na temat rasy pisal takze znajomy Dmytra Doncowa,
Jurij Rusow. Jednak nie byt on czlonkiem OUN, a jego prace zdawaty
sie nie inspirowa¢ dzialaczy tej organizacji°.

W dokumentach programowych OUN znaleZzé mozna jedno
odwolanie do rasy: w artykule 4. Jest ono bardzo ptytkie i odnosi
sie jedynie do kwestii zapewnienia odpowiedniej opieki lekarskiej,
pomocy duzym rodzinom, opieki nad matkg i dzieckiem, polepszenia
stanu narodowego odzywiania sie, mieszkania i poziomu zycia, za-
chowania odpowiedniej kultury fizycznej narodu i nie odnosi si¢ np.
do pojeé ,higieny rasowej” albo nawet ,polepszania genetycznej puli
narodu”'. Nie zawiera tez negatywnych stwierdzen na temat innych
narod6éw lub ras. W tym kontekscie wskazac nalezy jednak broszure
Hauis sik cneuiec wydang podczas II wojny Swiatowej i podpisang

28 Dmytro Myron, ps. Orlyk — czlonek Krajowej Egzekutywy OUN, w czasie
IT wojny $wiatowej przewodniczacy tej organizacji na Generalne Gubernatorstwo.
Czlonek frakcji banderowcéw. Zamordowany w 1942 r. przez Gestapo.

29 R. Jendyk, Antropotohiczni prykmety ukrajinskoho narodu, Lwiw 1934. Co
ciekawe, antysemickie oraz rasistowskie poglady Jednyk przedstawia takze w pra-
cach wydawanych po II wojnie §wiatowej: zob. tegoz, Wstup do rasowoji budowy
Ukrajiny: osnowni pytannia zzahalnojii suspilnoji antropotohiji ta ewhenika Ukra-
Jiny, Mionchen 1949.

30 Zob. J. Rusow, Dusza narodu i duch nacji, Filadelfija 1948.

31 Postanowy II Welykoho zboru Orhanizaciji Ukrajinékych Nacionalistiw.
Kwitent 1941 roku, Wikipedia.uk, 19.11.2018.
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po prostu ,,Organizacja Ukrainskich Nacjonalistéw”2. W broszurze
tej znajduje sie wiele haset odwotujgcych sie do darwinizmu spotecz-
nego oraz rasizmu. W pierwszym punkcie czytamy: ,Na Swiecie trwa
ciggla wojna o istnienie, ekspansje i panowanie. Wojne te prowadzg
gatunki. Gatunki istniejg zaréwno w §wiecie roslinnym, zwierzecym,
jak i ludzkim”. W broszurze wskazywano, ze kazdy naréd lub ple-
mie tworzy osobny gatunek czlowieka. W kazdym narodzie istniejg
réznice pozwalajgce odréznié go od pozostatych, sg to zaréwno cechy
materialne, jak i duchowe3:. Duchowosé ta zrodzita si¢ we wspomnia-
nej walce o byt, zycie i panowanie. W punkcie 23 broszury stwier-
dzano, ze naréd to wspélnota organiczna, wspélnota duchowa (istotg
narodu jest jego duchowosc¢), wspélnota historyczna oraz wspélnota
biofizyczna (krwi)** — przyznac jednak nalezy, ze w broszurze nie-
wiele miejsca po§wiecono temu ostatniemu czynnikowi, pokazujgc
nardéd przede wszystkim w kontekscie duchowym oraz historycznym.
Jednoczes$nie jednak uznawano, ze rodzina musi by¢ czysto ukra-
inska, a rodzice muszg byé Ukrainncami. Przewidywano, ze nalezy
zniszczyé wszelkg mozliwo$é powstawania malzenstw mieszanych;
sam fakt ich powstawania uwazano za przestepstwo zdrady naro-
dowej**. Uznawano takze, za Rudynckim, ze mieszanie si¢ z innymi
narodami prowadzi do degeneracji fizycznej Ukraincow3¢. Niestety
nie wiadomo, jakg role spelniala ta broszura i w jakim celu byta
rozpowszechniania. Przypomina jednak podstawowy wyktad zalozen
ideologicznych OUN. Poza dokumentami programowymi analizie
poddaé nalezy jednak takze poglady poszczegélnych dzialaczy lub
ideologéw OUN, ktérzy rozwazali pojecie rasy.

32 Nacija jak species, http:/avr.org.ua/getPDFasFile.php/arhupa/hdasbu-13-376-6-001.
pdf, 21.11.2018.

33 Tamze, s. 1.

34 Tamze, s. 4.

35 Tamze, s. 11.

36 Tamze, s. 12.



Marcin Jedrysiak: Kwestia rasizmu w mysli ideologéw »

223

Rasa a narod

Niemiecki narodowy socjalizm postugiwatl sie biologiczng koncep-
cja narodu, dokonujgc identyfikacji narodu niemieckiego z rasg
nordyckg®’. Dokonywalo sie¢ to przy jednoczesnej idealizacji tej
rasy.

Ideologowie OUN nie traktowali rasy i narodu jako dwéch osob-
nych fragmentéw. Dmytro Myron (ps. ,Orlyk”), jeden z czlonkéw
frakcji melnykowcow, wskazywal w swojej pracy Ioest i uur Yrpainu
(wydanej w 1940 r.), ze naréd powinno sie rozumieé jako wspélng
wole, idee i polityczng aktywnosé. Jest zatem fenomenem osobnym
od rasy. Jego zdaniem rasowe czynniki nie okreslajg historycznej
wartosci i sily narodu oraz czlowieka. Nie oznacza to, Ze rasa nie ma
w ogdle znaczenia dla formowania narodu, nie ma jednak znaczenia
decydujacego. Myron-,Orlyk” bardzo negatywnie ocenial niemiecki
kult rasy aryjskiej, widzgc w nim perspektywe zepchniecia na dalsze
miejsce roli Ukrainncow w ramach dziejowej misji narodu niemiec-
kiego. Stad postulowal stworzenie ukrainskiej teorii rasy, wodzostwa,
kultury, organizacji narodu oraz panstwa, co miato pozwoli¢ unikngé
sideologicznej kolonizacji” Ukraincéw przez nazizm?°. Rase wedlug
Myrona-,Orlyka” nalezy rozumieé psychologicznie i dynamicznie,
a ziemie i krew jedynie jako podloze do rozwoju narodu, a nie cel
sam w sobie. Kwestia rasy ma charakter instrumentalny, ma za
zadanie jedynie przygotowaé odpowiednig kondycje psychologiczna,
spoteczno-polityczng oraz biologiczng narodu.

Wyraznie rase oraz nardéd odréznial od siebie poeta i lekarz
Jurij Lypa. W swojej monumentalnej Trylogii Czarnomorskiej caty
pierwszy tom poswiecony zostal wla$nie ukrainiskiemu charakte-
rowi narodowemu oraz rasie. W innej ze swoich prac — Yxpairncoka

37 Zob. F. Potomski, Ustawodawstwo rasistowskie III Rzeszy i jego stosowania
na gérnym Slgsku, Katowice 1970.

38 D. Myron-Orlyk, Ideja i czyn Ukrajiny, 1940, http://dontsov-nic.com.ua/wp-
-content/uploads/2017/03/Ideya-i-Chyn.pdf, 13.11.2018.

39 Tamze, s. 51.
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paca Lypa uznal rase za wyraz znaczgcy tyle co ,r6d”*°. Réwniez
w pierwszym tomie wspomnianej trylogii wida¢ wyrazne odréznianie
zjawiska ,narodu” oraz ,rasy”; np. na stronie 194 (gdzie przekonuje,
ze konflikt rasowy znaczy wiecej niz konflikt narodowy) czy 235%'.
Wprost pisze on: ,,Poza tym pojecia takie jak naréd, klasa, panstwo
czy patriotyzm — sg tylko wyrazem rasy, w ktorej zawierajg sie
wszystkie te idee, ale wszystkie one znaczg mniej niz sam koncept
rasy’*. Rase rozumiat on zas jako ,,cato$é ludnosci, jak i jej duchowe
cechy, ukryte i jawne (jak zwyczaj, jezyk, wlasciwie: jezyki), a takze
antropo-biologiczne rysy — stanowigce wyrazng calosé na przestrzeni
czasu”. Nie oznacza to jednak, ze pozostal konsekwentny, w kilku
miejscach uzywal bowiem tych wyrazéw zamiennie.

Inaczej kwestie relacji miedzy pojeciem ,rasy” a ,narodu” opisal
jeden z czlonkéw frakcji banderowcow — Wolodymyr Martynec’ w wy-
danej w 1937 r. ksigzce 3a 3y6u i nasypu rayti. Widzial on w naro-
dzie, idgc za myslg Ernesta Renana, przede wszystkim wspélnote
duchowg. Bez ducha naréd staje sie tylko etniczng masg. Jednak nie
oznacza to zupelnego odrzucenia czynnikéw biologicznych — naréd
determinuje tez jego krew oraz — co bardzo wazne w mysli Martyncia
— spozywane jedzenie**. Nie ma ono znaczenia pierwszorzednego,
ale jednak pelni podobng role co czynniki takie jak religia, jezyk,
terytorium czy tradycje. Duze znaczenie ma tez filozofia danego
narodu — i jego zdaniem istnieje jasny zwigzek miedzy czynnikami
biologicznymi a duchowymi (byt—zajecie—zywnosé—krew—charakter—
ideologia). Jednoczesnie uwazal, ze to naréd ma byé¢ dla nacjonali-
stow najwazniejszym punktem odniesienia, a nie rasa — kwestia
narodu jest sprawg ideologii, a nie biologii**.

Roéwniez u Doncowa rasa oraz naréd zdajg sie by¢ fenomenami
osobnymi. Cytuje on tutaj niemieckiego rasiste Lothara Stengela

40 J. Liypa, Ukrajins’ka rasa,http://www.vatra.cc/rasa/yuriy-lypa-ukrayinska-
-rasa.html, 12.10.2018.

41 J. Lypa, Wseukrajins’ka trylohija, Tom 1, Kyjiw 2007, s. 125.

42 Tamze, s. 153.

43 W. Martynec’, Za zuby i pazuri naciji, Paryz 1937, s. 164.

4 Tamze.
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von Rutkowskiego, stwierdzajac, ze naréd to wspdlnota loséw, ktéra
wyrosla z dziedzicznych zaltozen. Naréd nie jest tutaj tozsamy z rasg.
Rasa stanowi bowiem ,biologiczng substancje narodu”, wyrosta
z naturalnego otoczenia narodu, sfery psychicznej oraz otoczenia
historyczno-kulturowego*. Naréd nie jest tutaj tozsamy z rasa.
Julijan Wassyjan (czlonek frakcji melnykowcéw) bardzo niewiele
miejsca poswieca zagadnieniu rasy, rowniez traktuje jg jako fenomen
duchowy*e.

Wynika z tego kilka wnioskéw. Po pierwsze, nacjonalisci ukrain-
scy uwazali za swdj punkt odniesienia naréd pojmowany raczej jako
wspoélnota duchowa, ideowa, w ktérej pewng — jednak niedecydu-
jaca — role mogly graé czynniki biologiczne. Jednocze$nie uwazali
oni za konieczne stworzenie wtasnej, ukrainiskiej teorii rasy (o co
szczegoblnie dopominatl si¢ Liypa#’), odrebnej od teorii nazistowskich.
Swoiste podejscie do narodu i rasy miato wrecz prowadzié do zapo-
biegniecia ,ideologicznemu uzaleznieniu” od Niemiec, a by¢ moze
takze Wloch#.

Elementy rasizmu biologicznego oraz eugeniki

Nie oznacza to jednak zupelnego braku elementéw rasizmu biolo-
gicznego, co szczegodlnie wida¢ we wezesnych pracach Jurija Lypy.
Relacje miedzy biologig a ideologig byty bardzo istotne takze w pra-
cach Wolodymyra Martyncia.

Najbardziej ewidentne jest to w Ukrairiskiej rasie Liypy. W pracy
tej postuluje on stworzenie systemu eugeniki, ktéry zachowalby
element dynarski, dominujgcy jego zdaniem na Ukrainie, na wsi,
przy poparciu dla emigracji elementu indogermarnskiego do miast.
System ten mialby sie¢ opieraé¢ o normy prawne i promocje podejscia

45 D. Doncow, Duch naszoji dawnyny, Mjunchen 1953, s. 219.

46 J. Wassyjan, Wojujucza Ukrajina, [w:] J. Wassyjan, Twory, t. 1, Toronto,
s. 175.

47 J. Lypa, Ukrajins’ka doba, Odessa, s. 8-10.

48 W. Martynec), dz. cyt., s. 95.
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rasowego na Ukrainie*. W swojej Trylogii czarnomorskiej wskazuje
na réznice miedzy Ukrairicami a Rosjanami na podstawie dominuja-
cych grup krwi (B w Rosji, A, AB i 0 na Ukrainie)>°. Cytuje on takze
prace francuskiego antropologa Renégo Martiala, ktéry uwazal, ze
rasa jest zakodowana w komoérkach ludzkiego umystu. W ten sposéb
ludzie sg genetycznie przystosowani do zycia i pozostania czlonkami
danej rasy. Nawet wynarodowiona osoba w odpowiednim momencie
moze obudzié swojg ,pamie¢ komoérkowq” i powrécié do swojego na-
rodu — Lypa uzasadnial tak np. ukrainiskg rewolucje narodowsg z lat
1917-19235.

Martynec’ problem relacji miedzy biologig a narodem sformu-
towal na wstepie swojej pracy, tytulujac go Biologia czy ideologia?
Jak juz zostalo wspomniane, widzial on rase jako jeden z czynnikéw
determinujgcych naréd. Czynniki biologiczne graty tutaj pewna role.
Refleksja Martyncia jest przy tym ciekawa: jego zdaniem charakter
narodowy Ukrainicow jest determinowany przede wszystkim przez
ich diete. Jego zdaniem brakowalo w niej miesa, a dominowatly
kasze, warzywa itp.>2 Sprawia to, ze zamiast narodem zdobywcéw
i agresywnych zwyciezcé6w Ukrainicy sg narodem zbyt pokojowo
nastawionym, pozbawionym energii. Postulowal zatem zmiane na-
wykéw zywieniowych w celu obudzenia w Ukraincach prawdziwe;j
energii do dziatania®3.

Ponadto program eugeniczny proponowaé mial Jarostaw Stec’ko —
postulowal stworzenie Centrum Narodowej Eugeniki i zakaz §lub6éw
z osobami niespelniajgcymi kryteriow fizycznych>*.

Zasadniczo jednak w pracach ukrainskich nacjonalistéw czynniki
biologiczne pelnig role drugorzedng (Lypa, Martynec’) albo zadng

49 J. Liypa, Ukrajinska rasa, http://www.vatra.cc/rasa/yuriy-lypa-ukrayinska-
-rasa.html, 12.10.2018.

50 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, Kyjiw 2007, s. 186.

51 Tamze, s. 196-197.

52 W. Martynec, dz. cyt., s. 28—-33.

53 Tamze, s. 144.

54 A. Bakanow, Ni kacapa, ni 2yda, ni ljacha. Nacionalnyj wopros w ideologii
Organizacii ukrajinskich nacionalistow, 1929-1945 gg., s. 92.



Marcin Jedrysiak: Kwestia rasizmu w mysli ideologéw »

227

(Myron-,Ortyk”) Jest to zatem raczej rasizm rozumiany jako pewne
studium narodowego charakteru lub ducha.

Antropologiczna klasyfikacja Ukraificow

Nie oznacza to jednak, ze Ukraincy odstepowali od préb stworzenia
swojej teorii rasy i umieszczenia si¢ w ramach jednej ze stosowanej
w o6wczesnej antropologii typologii ras. Opierano si¢ przy tym mniej
na autorach ukrainskich (prof. Wadym Szczerabkowski z Pragi —
malo jest jednak odniesienn do prac Rudnyckiego oraz Jendyka),
a bardziej na zagranicznych (Karl Ginter, Gustave Le Bon, Lothar
Stengel von Rutkowski).

Doncow odwoluje sie¢ do typow rasowych wskazanych przez nie-
mieckich teoretykéw, takich jak Ginter, oraz francuskiego psychologa
Le Bona. Jego zdaniem na Ukrainie dominuje typ dynarski oraz typ
nazwany przez Gintera ,ostyjskim”, reprezentowany przede wszyst-
kim w warstwie demokratycznej inteligencji. Ten ostatni oceniany
jest bardzo negatywnie. Za Ginterem powtarza on, ze typowi temu
brakuje gospodarskiego ducha nordykow, ze jest to typ spokojnych
poddanych. Nazywa ich typem ,Sancho Panch6éw”. Wskazuje na ne-
gatywne cechy psychiczne, ale takze rysuje obraz fizyczny tej rasy>®.
Ma on by¢ bezksztaltny, niechetny jakiemukolwiek buntowniczemu
duchowi czy radykalizmowi. Ceni¢ ma to, co bezksztaltne, oble. Ma
byé pobtazliwy, leniwy, senny*¢. W zyciu panstwowym marzyl jedynie
o panstwowej pomocy, kochal posady panstwowe, pensje, socjalizm
i biurokracje. W zyciu spolecznym typ ostyjski miat redukowac i byé
niechetny jednostkom ambitnym i nienawidzié os6b utalentowanych,
genialnych i indywidualistéw. Mysle¢ miat jedynie w kregach swojej
rodziny i kategoriach prywatnego interesu®’. Miat to byé typ geszef-
ciarza, aferzysty, spekulanta na wyzszych ideach — jest to czynnik
niepewny i rozkladowy. Lepiej ocenia rase dynarska, uznajgc jg za

55 D. Doncow, dz. cyt., s. 222-223.
56 Tamze, s. 223—-224.
57 Tamze, s. 226.
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zmyslowg, cielesng i ekspansywna, widzac w niej poczucie dumy,
odwage, poczucie godnosci, wojowniczos$é (ale nie agresywnosc)s.
Miatl to by¢ przede wszystkim typ wojownikéw. Do rasy tej przy-
pisywal potomkéw kozakow, ktorzy w 1918 r. tworzyli hetmanat
Pawla Skoropadskiego®®. Trzecia rasa zamieszkujgca Ukraine —
Srédziemnomorska — ma by¢ inteligentna, petna zapalu, lubigca
zmiany, zakochana w zyciu, zaradna. Miata to byé rasa urodzonych
rewolucjonistow. Byli jednak porywczy i zmienni w nastrojach, rasg
niespokojng, energiczng i zawziety. Jest to obok rasy nordyckiej
jedyna rasa, ktéra jest w stanie oddzialywaé na rasy nizsze. Mieli
by¢ cenni w zyciu spotecznym oraz panstwowym®. Na Ukrainie naj-
stabiej reprezentowana jest wedlug Doncowa rasa nordycka. Doncow,
co istotne, nie tworzyl jednak zadnych koncepcji ,czystej” ukrainskie;j
rasy®'.

Nieco bardziej ,,optymistycznie” patrzyl na typ rasowy Ukrain-
cow Lypa. Jego zdaniem nalezeli oni do typu Dynarskiego, w czym
nasladowal poglady Stepana Rudnyckiego®?. Zdaniem francuskiego
antropologa Josepha Denikera rasa ta miata mieé

wysokg postawe (przecietnie 1m 68 do 1 m 72), byta ekstremalnie
brachycefalna® (indeks czaszkowy 85-86), mie¢ czarne lub brazowe,
falowane wlosy, ciemne oczy, proste brwi, wydluzong twarz, deli-
katne proste albo ostre nosy; nieco brunatng skore®*.

58 Tamze, s. 228.

59 Tamze, 230.

60 Tamze, s. 231-232.

61 R. Wysocki, W kregu integralnego nacjonalizmu. Czynny nacjonalizm Dmytra
Doncowa na tle mysli nowoczesnych Romana Dmowskiego. Studium Poréwnawcze,
Lublin 2014, s. 407.

62 S, Rudnyc’kij, dz. cyt., s. 297.

63 Brachycefalia oznaczala, ze czaszka byla szeroka, a nie dtuga. Wigzalo sie to
z tzw. indeksem czaszkowym, tj. relacjg miedzy szerokoscig a dtugoscig opracowa-
ng przez Vachera de Lapouge’a; zob. M. Gorny, Wielka wojna profesoréw, Warszawa
2014, s. 30-33.

64 J. Deniker, The races of Man: An outline of Anthropology and Ethnography,
London 1900, s. 334.
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Ukraincy byli jednak uwazani za inteligentnych, madrych, arty-
stycznych, mieli mie¢ w sobie dobroé serca, ale brakowac¢ im mialo
talentéw organizatorskich®°.

Analiz takich nie przeprowadzajg inni ideolodzy OUN, w tym
Martynec’ i Myron —,Orlyk”. Pokazuje to brak silnej refleksji nad
rasg w ramach tej organizacji oraz jednolitego pogladu na ten te-
mat, a takze potencjalnie niewielkie znaczenie tej kwestii dla OUN,
przynajmniej do kornica lat 30. XX w., i to pomimo tego, ze istnialy juz
prace Jendyka. Zaréwno analizy Lypy, jak i Doncowa wskazujg na
to, ze rozwazania o rasie prowadzili oni dopiero w okresie II wojny
Swiatowej, co moze sugerowac pewne nasilenie rasistowskich wply-
wow ideowych na te postaci.

Mieszanie si¢ ras

Jednym z elementéw ideologii rasistowskiej jest zatozenie o hie-
rarchii ras i uznanie, ze ich mieszanie prowadzi do degeneracji.
Prowadzito to czesto do programéw ,higieny rasowej” lub postulatéw
okreslonego prawodawstwa w tym zakresie.

U Myrona-,Orlyka” kwestia mieszania si¢ ras zwigzana jest
z relacjami na linii wie§—miasto. Jego zdaniem istnial rozdzwiek
miedzy miastem — zamieszkiwanym przez Polakéw, Rosjan oraz
Zydéw — oraz wsig, zamieszkang przez Ukraincéw. Wie§ miala by¢
skorzeniem i zebem” sily narodu®®. Jednoczesnie byta ona wyzyski-
wana przez miasto, na co autor ten patrzy! przez pryzmat konfliktu
rasowego. Prowadzi go to do dostrzezenia przestrzeni do walki
w celu usuniecia elementéw obcych rasowo?. Jak pisal, konieczne
jest usuniecie wszelkiego r6znonarodowego elementu i ochrona od
chaotycznego zmieszania z rasowymi elementami Rosjan, Polakéw,
Turkéw i mieszkanicow Kaukazu. Widaé tutaj zatem sprzeciw wobec
mieszania si¢ — przynajmniej niektérych — ras.

65 M. Gorny, dz. cyt., s. 190.
66 D. Myron-Orlyk, dz. cyt., s. 51.
67 Tamze.
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Do zupelnie innego wniosku doszed! Martynec’. Jego zdaniem nie
istnieje cos takiego jak czysto$¢ rasy, a mieszanie si¢ poszczegélnych
ras jest nieuniknione. Uwazal przy tym, ze Ukrairicy robig blad,
nie prébujgc asymilowaé¢ do ukrainiskosci innych narodéw: Pola-
kéw, Rosjan czy Wegréw. Jego zdaniem konieczna dla przetrwania
Ukraincéw jako narodu jest najpierw kulturowa asymilacja, a potem
takze i biologiczna — tj. doplyw obcej krwi — do narodu®. Martynec’
wyjatek czyni jedynie dla Zydéw, uznajgc, ze nie wnoszg pozytecz-
nych postaw propanstwowych oraz narodowych instynktéw, a wrecz
przeciwnie — naklaniajg do buntu przeciwko panstwu®.

Podobnie na te kwestie zapatrywal sie Liypa. Réwniez uwazat on,
ze niemozliwe jest osiggniecie czystosci rasy, a przez to nie ma ona
zadnej wartosci. Uznawal przy tym, ze niekiedy mieszanie sie ras
jest wrecz niemozliwe — np. jezeli dochodzi do zmieszania sie rasy
o silniejszych cechach z tymi o cechach stabszych. W ten sposéb przy-
kladowo dziecko Rosjanina i Ukrainki bedzie Ukraiicem, poniewaz
ukrainskie cechy rasowe sg znacznie silniejsze od rosyjskich’.

O charakterze narodowym Ukraincow

Ideologowie OUN wiele miejsca poswiecili kwestii ukrainskiego
charakteru narodowego. Najwieksze dokonania na tym gruncie
przypisaé nalezy Lypie, chociaz wiele na ten temat pisali réwniez
Doncow czy Martynec”, a pewng refleksje historyczng na ten temat
mozna znalezé u Wassyjana.

Lypa ocenil ukrainski charakter narodowy zasadniczo pozytyw-
nie. Uwazal za dwie gléwne cechy Ukraincéw kolektywizm oraz kon-
serwatyzm. Widzial w nich takze zamilowanie do sprawiedliwosci,
poczucie godnosci, patriotyzm, uczciwo$é’’, humanizm?’2, ale réwniez

68 W. Martynec , dz. cyt., s. 9.

69 Tamze, s. 154—155.

70 Tamze, s. 186—187.

71 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, dz. cyt., s. 288.
72 Tamze, s. 215.
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pewien sceptycyzm i racjonalizm’3. Te cechy charakteru wyréznial
jednak nie w odniesieniu do ich antropologicznej przynalezno$ci, ale
ze wzgledu na rozwdj historyczny Ukraincéw. Kolektywizm wynika
z osiadlej natury Ukraincéw. Majg sie oni czué dobrze jedynie w gru-
pie i pod presja tej grupy, by zachowaé ukrairiskg oralno$é. Ideatem
Ukrainicéw pozostajg dom i rodzina, co prowadzi do rzekomego
ukrainskiego matriarchatu, bedgcego naturalnym stanem rzeczy
w ukrainskiej kulturze i duchowosci’*. Konserwatyzm réwniez jest
wynikiem tej osiadlosci. Ukraincy majg byé jego zdaniem religijni,
tradycyjni (przy odrzuceniu fanatyzmu, mistycyzmu oraz ,,szamani-
zmu”7?). Ukraincy majg szanowaé starszych i wierzy¢ w hierarchie
i wartosci duchowe oraz walke dobra ze zlem. Przypisywal takze
Ukraincom wytrzymato$é, witalnosc i kreatywnosé’e. Cechy te majg
wynika¢ z genezy Ukrainicow, ktorzy wedlug niego pochodzg z kul-
tury trypoliskiej, od Grekéw oraz Gotéw. Koncepcje te przejat od
ukrainskiego antropologa Wadyma Szczerbakowskiego. Najwazniej-
szym elementem byt trypoliski, od ktérego Ukrainicy przejeli osiadlg
nature’”’. Od Grekéw przejeto miasta i zamitowanie do morza (przy
odrzuceniu greckiego indywidualizmu)’8. Goci mieli stworzy¢ ukrain-
ski jezyk, religie i sztuke oraz przynie$¢ ukrainskiemu charakterowi
narodowemu militarng dyscypline”.

Martynec ukrainski charakter narodowy uznaje za niedostoso-
wany do wspélczesnych czaséw, za co wini m.in. wspomniang juz
kwestie diety. Widzial w Ukrainicach powolnosé ruchéw i myslenia,
goscinnosé, pokojowosé, miekkosé, czutosé, milosierdzie, niecheé¢ do

73 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, dz. cyt., s. 16.

74 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, dz. cyt., s. 208—209.

7> J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 2, dz. cyt., s. 15-16.

76 J. Liypa, Bij za ukrajins’ku literaturu. Kyjiw, wiczne misto, [w:] J. Lypa,
Twory, t. 4, Lwiw 2012, s. 88.

77 J.M. Blazejewska, Reprezentacija nacionalnoho charakteru w publicistyci
J. Lypy (za pracjami «Pryznaczennja Ukrajiny» ta «Ukrajins’ka Rasa»), ,Wisnyk
Charkiwskoji derzawnoji akademiji kultury” 2013, nr 39, s. 29.

78 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, dz. cyt., s. 158.

79 Tamze, s. 162—166.
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niebezpieczenstwa, polityczng pasywnosé i pokore®®. Wszystkie te
cechy ocenil negatywnie. Jego zdaniem sg one nieodpowiednie dla
zniewolonego narodu, ktéry potrzebuje drapieznosci i woli walki.
Ukrairicom brakowaé¢ mialo takze zmystu praktycznego, patrza
bowiem na $§wiat oczyma poety, a nie mieszczanina®'. Martynec
widzial zatem koniecznos$¢ zmiany charakteru narodowego Ukra-
incow w taki sposéb, aby naréd stat sie zdolny do walki o wlasng
wolnosé.

U Wassyjana charakter narodowy Ukraincéw zdeterminowany
jest historig. O wiele bardziej cenit on cechy zachodniego chrzescijan-
stwa i zachodniego Cesarstwa Rzymskiego od Bizancjum i kosciota
prawostawnego®. Jego zdaniem przyczynily sie one do fatalnego
stanu psychologicznego ukrairiskiej rasy, ktéra jest niezdolna do
przejecia wladzy na wlasnym terytoriums®3. Uwazal, ze Ukraincy
majg moze indywidualne przejawy geniuszu, ale w zyciu spotecznym
rasa ukrainska jest zupelnie nieporadna, przez co jej imie pozostaje
nieznane Swiatu®*.

Pokazuje to, ze rasizm wsréd ideologow OUN miat charakter
rasizmu duchowego, szukajacego ryséw psychicznych i charaktero-
logicznych Ukrairicow. Pozbawiony byl tez idealizacji Ukraincéw jako
narodu, przybierajgc (w kontek$cie Martyncia i Doncowa) nawet
negatywny charakter.

Walka wsi z miastem

Ciekawym watkiem, ktéry jest wyraznie widoczny w pracach
wiekszosci autoréw zwigzanych z OUN, jest kwestia walki miedzy
ukrainskg wsig a ,obcym” rasowo miastem. Watek ten pojawia
sie juz u Stepana Rudnyc’kiego. Dostrzec mozna na tym gruncie

80 W. Martynec, dz. cyt., s. 102.

81 Tamze, s. 103.

82 J. Wassyjan, Prostir miz Moskwoju i Bizantijeju, [w:] J. Wassyjan, Twory,
t. 1, Toronto 1972, s. 85-86.

83 Tamze, s. 100.

84 Tamze, s. 101.
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przejaw wojny ras. Myron-,,Orlyk” uwazal, ze wies jest ,korzeniem
i zebem” sily narodu. Miasto za§ — w wiekszo$ci polskie, rosyjskie
albo zydowskie — jest obce rasowo i panuje, wyzyskujgc ukrainiskg
wie§. W walce tej widzial kontekst rasowy, za niezbedne uznajgc
susuniecie” elementéw obcych rasowo® . Podobne problemy zauwaza
Martynec , postulujgc konieczno$é walki za ,wyrwanie miast z zy-
dowskich rgk, walke za odrodzenia miast, a zatem w ogéle walke
za ukrainskie miasto”%. Brak warstw miejskich wsrod Ukraincow
uwazal za jedng z przyczyn problemoéw oraz kleski.

Nieco inaczej na kwestie te patrzyt Jurij Liypa, uznajac wies za
zrédlo sity ukrainskiego narodu, jednocze$nie postulujgc okreslong
selekcje os6b, ktére mialyby emigrowaé ze wsi do miasta®”. Nie
uznaje on jednak miast za obce rasowo.

Konsekwencje rasizmu

W swoich pracach Myron-,Orlyk” proponuje rasowg selekcje i dba-
to$é o dobro rasy za pomocg kilku punktéw, ktére majg zasadniczo
pronatalistyczny charakter. Wskazuje np. na ,,czystosc¢ obyczajow
i moralnosci, odpowiedniego stanowiska i czystosci seksualnych
spraw, przeciwko wolnej mito$ci; wychowanie silnych charakteréw,
silnej woli i ducha, wychowanie militarnego i fizycznego, opieke
nad matkg i dzieckiem oraz odpowiednie wychowanie mtodziezy czy
przywigzanie do ziemi lub przyrody”®. U Myrona prézno szukaé
programu eugenicznego czy nawet rozwazan natury rasistowskiej,
dotyczacych umiejscowienia Ukrainncéw w ramach jakiejs rasy.
Podobny charakter majg koncepcje Martyncia. Diagnozowal on
problem Ukraincéw w postaci braku higieny, nieodpowiedniego po-
zywienia, krytykowatl za miekki charakter oraz zbyt duzy pesymizm.
Zalecal zwigkszenie udzialu szarego migesa w diecie, podniesienie

85 D. Myron-Orlyk, dz. cyt., s. 51.

86 W. Martynec”, dz. cyt., s. 26.

87 J. Liypa, Ukrajins’ka rasa..., dz. cyt.
88 D. Myron-Orlyk, dz. cyt., s. 51-52.
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higieny, promocje ,zwierzecej” ideologii, ktéra mialaby zaklécic¢ ich
spokdj, zmienienie zajecia Ukrainncéw na handel i przemysl, wiecej
pogody ducha oraz czestsza transfuzje obcej krwi®.

Nalezy zauwazy¢, ze poglady te znalazly pewien wyraz w progra-
mie OUN. Konsekwencjg rozwazan Jurija Lypy jest pewna misja na-
rodu ukrainskiego, majgcego zaprowadzi¢ swojg hegemonie, a zatem
i pokéj, w Europie Wschodniej oraz zniszczyé Zwigzek Radziecki.
Jego Doktryna czarnomorska, majgca na celu przeorientowanie
Ukrainy na zdominowanie regionu Kaukazu i Morza Kaspijskiego,
jest momentami réwniez inspirowana watkami rasowymi. Postuluje
on np. silny sojusz z Bulgarami, ze wzgledu na ich podobny charak-
ter narodowy®. Podkreslal takze dynarski charakter Jugostowian?®’,
krytykowal rasowg jako§¢ Rumunéw i Wegrow?2.

W polityce wewnetrznej uznawal, ze Ukraincy sg narodem soli-
darystéw oraz kolektywistéw, jednoczes$nie odrzucajac komunizm,
uznajac, ze za bardzo cenig oni wlasnosé prywatng®:. Zalecat jednak
aktywnag role panstwa poprzez umieszczanie kazdego obywatela
w odpowiednim mu miejscu w systemie ekonomicznym. Ponadto jego
poglady na rase prowadzily go do okreslenia specjalnego statusu ko-
biet: panstwo powinno rozwijac je zaréwno duchowo, jak i fizycznie.
Kobieta powinna mieé obowigzek wzigé §lub®4. Do tego czasu miata
mie¢ obowigzek dotgczy¢ do jakiejs instytucji artystycznej, naukowej
lub wojskowej. Jak pisat J. Liypa, ,300 jajnikow kazdej ukrainskie;j
kobiety i 1500 ejakulacji kazdego ukrairiskiego mezczyzny to taki
sam zas6b naturalny dla panstwa jak np. surowce energetyczne,
zelazo, wegiel czy nafta™>.

U Doncowa analiza dotyczgca zamieszkujgcych na Ukrainie ras
stuzy celowi w postaci wskazania tej rasy, z ktérej tworzona ma by¢
rasa przewodnia — ukrainscy przywoédcy. Pragnal on powrécié do

89 W. Martynec, dz. cyt., s. 143—144.

%0 J. Lypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 2., dz. cyt., s. 74-76.
o1 Tamze, s. 71-72.

92 Tamze, s. 77-82.

93 J. Liypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, dz. cyt., s. 292.

%4 J. Liypa, Ukrajins’ka rasa..., dz. cyt.

% Tamze.
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hierarchicznej spotecznosci, na czele ktorej stataby kasta wiodaca.
Miala byé wyraznie odrebna od masy swojg rasg i swoim duchem?®.
Wykreslal z tej grupy rase ostyjska oraz dynarska, jako niezdolng
do budownictwa panstwa. Uwazal za konieczne rekrutowanie takich
0s0b sposrod nordykéw oraz rasy Srodziemnomorskiej®’. Mialy one
bowiem pelnié najbardziej jaskrawg role w ramach Rusi Kijowskiej
czy powstan hetmanskich, czyli pod ich przywédztwem Ukrainicy
mieli wznosi¢ sie na najwyzszy poziom swojego zycia spolteczno-
-panstwowego. Tylko w taki sposéb mogli staé sie silng wspélnotag
kulturowg i duchowsg.

Rozwazenia wymaga stosunek wskazanych ideologéw do Zydéw
i ogélnie do mieszania sie ras. Martynec’ zasadniczo wspieral asy-
milowanie przez Ukraincéw oséb nalezgcych do innych ras oraz
narodowosci, z jednym wyjatkiem — Zydéw. Uzasadnil to jednak
nie argumentami natury biologicznej, ale quasi-historycznej oraz
quasi-psychologicznej. Jego zdaniem Zydzi zawsze byli elementem
wrogim ukrainskiej panstwowosci i dzialali na jego szkode®®. Ponadto
uwazal, ze jako naréd zawsze dbali o swojg ,czystos¢” oraz ,odreb-
nosé”, co doprowadzito do wyksztalcenia sie innego typu duchowego,
ktéry mial mie¢ antypanstwowy i antynarodowy charakter®. Bat sie
przeniesienia na Ukraincéw — w przypadku mieszania sie ras — tych
negatywnych cech Zydéw. Postulowal zatem $cisly izolacje Zydéw
od Ukraincéw, zapewnienie im osobnych szkét, zakaz handlu z nimi
itp.' Martynec’ kategorycznie jednak odrzucat koncepcje dokonywa-
nia eksterminacji czy pogroméw ludnosci zydowskiej'o'.

Dosé paradoksalne sg poglady Myrona-,,Orlyka”. Znalez¢é mozna
twierdzenia o koniecznosci usuniecia wszelkiego réznonarodowego
elementu i ochrony od chaotycznego zmieszania z rasowymi elemen-
tami Rosjan, Polakéw, Turkéw i mieszkancéw Kaukazu. Jednocze-

% D. Doncow, dz. cyt., s. 93.

97 Tamze, s. 235.

98 W. Martynec’, Zydjiws’ka probtema w Ukrajini, [w:] Ideja w nastupi, bondon
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$nie odrzucal biologiczny rasizm nazistéw, widzgc w nim cos, co moze
sktéci¢ Ukraincéw z innymi narodami ciemiezonymi przez ZSRR'%2.
Dosé jasna jest tez jego niecheé do tgczenia sie z Zydami.

Antysemickich resentymentéw nie mozna znalezé z kolei u Lypy,
ktory akceptuje zydowski wplyw na Ukraincéw oraz chwali préoby
stworzenia autonomii Zydéw w Ukrainskiej Republice Ludowe;j'®:.
Jednoczesnie zdawal sie oceniaé negatywnie Rosjan, co nie oznacza
tworzenia jakiejkolwiek hierarchii ras. Negatywnie do Rosjan odno-
sit sie takze Stec’ko, czesto nazywajac ich elementem azjatyckim, co
sugeruje pejoratywng opinie o rasistowskiej konotacji'®*.

Whnioski

Biorgc pod uwage powyzsze, wskazaé nalezy, ze stanowisko ideolo-
géw OUN wobec rasizmu nie bylo jednolite ani konsekwentne, a ana-
liza Ukraincéw jako rasy dokonywana byta, z pewnymi wyjgtkami,
bardzo pobieznie. Poszczegdlni autorzy podchodza do tej kwestii nie-
zaleznie od siebie, badajgc rézne aspekty Ukrairicéw jako rasy i nie
odnoszac sie w zasadzie nawzajem do swoich rozwazan. Wiele miej-
sca poswieca sie¢ ukrainskiemu charakterowi narodowemu. Pewng
cechg wspélng jest jedynie kwestia Swiadomos$ci odrebnosci ,,rasowej”
ukrainskiej wsi i miasta. Jednoczes$nie zwraca uwage fakt rzadkiego
odwoltywania sie do rasistowskich koncepcji sformulowanych przez
samych Ukraincéw (F. Wowka, S. Rudnyckiego, R. Jendyka) i od-
wolywanie si¢ do zagranicznej mysli rasistowskiej i antropologii
(K. Ginter, G. Le Bon, R. Martial). Rasizm nie jest tez istotnym
elementem mysli kazdego ideologa OUN. Nie ma jednak wiekszego
znaczenia podzial na frakcje banderowcéw i melnykowcow: przed-
stawiciele obu z nich zajmowali sie kwestig ,rasy ukrainskie;j”.
Rasizm obecny w OUN nie nosi jednak znamion rasizmu o cha-
rakterze biologicznym, tak jak rasizm III Rzeszy Niemieckiej. Rasa

102 D, Myron-Orlyk, dz. cyt., s. 52.
103 J. Lypa, Wseukrajins’ka trylohija, t. 1, s. 183.
104 M. Carynnyk, dz. cyt., s. 42-45.
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pojmowana jest raczej jako fenomen duchowy, w ktérym czynniki
biologiczne pelnig funkcje poboczng. Ideologowie OUN zdawali
sobie z tego sprawe i wyraznie wskazywali ten aspekt jako sposéb
odréznienia ich koncepcji od narodowego socjalizmu i chcieli unikngé
niemieckiej ,kolonizacji ideologicznej”. Rasa nie jest utozsamiana
z narodem, jednak wskazuje sie, ze rasa jest jednym z czynnikéw
budujacych naréd. Oznacza to, ze rasizm biologiczny nie jest w ogéle
nieobecny.

Po drugie, konieczne jest wskazanie, ze natezanie inspiracji
koncepcjami rasowymi wzrasta wyraznie w pé6znych latach 30. oraz
latach 40. XX w. Kwestia ta nie wystepuje wlasciwie az do potowy
lat 30.; jej rola wzrosla wyraznie wraz ze wzrostem sily nazistow-
skich Niemiec. Sugeruje to podobng ewolucje ideologiczng OUN co
w przypadku wloskiego faszyzmu i stopniowy wzrost roli czynnikéw
rasistowskich w ich koncepcjach. Swiadczy o tym takze wspomniana
broszura Hauyisi ik cneyiec, w ktérej pojawiajg sie juz watki Scistego
odseparowania Ukraificow od oséb innej narodowos$ci. Jednoczesnie
nie tworzy sie jednak jakiej$ hierarchii ras i nie idealizuje rasy
ukrainskiej (wrecz przeciwnie, dominuje jej krytyka). W ukrain-
skim nacjonalizmie nie mozna tez dostrzec wyraznego podkreslenia
wyzszosci nad sgsiednimi narodami, z wyjatkiem moze wyraznego
poczucia wyzszo$ci nad Rosjanami, obecnego u J. Lypy oraz antyse-
mityzmu W. Martyncia oraz D. Myrona-,Orlyka”. Z drugiej strony
Martynec’ wprost nawoluje do asymilacji cudzoziemcow (najpierw
duchowej — a potem réwniez i ,krwi”). Rasizm zdaje sie tez by¢
wykorzystywany w celach wzmocnienia fizycznego oraz mentalnego
Ukraincéw, polepszenia jakosci ich zycia oraz zwiekszenia liczeb-
nosci, a rasa i jej ochrona nie stanowig celu samego w sobie.

Niemozliwe jest negowanie obecno$ci elementéw rasistowskich
w mys$li ideologéw OUN. Kwestia ta, takze biorgc pod uwage sposéb
zastosowania koncepcji rasistowskich, zbliza moim zdaniem kon-
cepcje OUN do idei wloskiego faszyzmu, jednak nie do niemieckiego
nazizmu. Nie przesgdza to jednak oczywiscie samo w sobie o klasy-
fikacji ideologii tego ruchu.
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Question of racism in the thought of the ideologists of the
Organization of Ukrainian Nationalists (1929-1945)

Summary: The goal of the article is to show what role did the racist ele-
ments play in the ideology of the Organization of Ukrainian Nationalists
and whether they were present in that ideology at all. In the scientific
discourse it remains controversial, whether OUN was in fact a fascist
organization. Those discussions very often ignore the question of racism
and its role in both Italian fascism and Ukrainian nationalism. It is also

rarely analyzed what was the nature of those racist elements.

In the article the historical-legal method has been used, as well as
the comparative method. The problem has not been analyzed in the
chronological manner, in order to secure the clarity of the article Applied
structure of the paper allows showing the analyzed problem from the
most general questions to more detailed ones. Works of the ideologists
connected with OUN, such as Dmytro Dontsov, Volodymyr Martynec’,
Dmytro Orlyk, Yuliyan Vassyjan and Yuriy Lypa have been analyzed,
Author decided to underline most important parts of their thought pre-
sented in their books and pamphlets and compare their views on each
issue. It allowed to indicate that racism is often a topic presented in the
works of the ideologists of OUN, although there is no one version of that
thought. Every author presents his own view on that topic and other
approach. However, they seem to become gradually more interested in
the problem of the race in late 30’s and 40’s. However Ukrainian racism
is not a biological racism. It treats the race as the spiritual phenomenon

with a biological substrate.

Keywords: Ukraine, racism, nationalism, OUN, ideology, fascism



