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Swiatowe Forum Spoteczne jako
podmiot polityki kosmopolitycznej

Streszczenie: Swiatowe Forum Spoleczne wylonilo sie na poczatku
XXTI w. jako czolowy podmiot ruchu alterglobalistycznego. Skupia ruchy
sprzeciwiajace si¢ neoliberalnej globalizacji i walczace ze zwigzang z nig
coraz stabszg kontrolg obywateli nad poczynaniami poteznych podmiotéw
krajowych i ponadnarodowych. Jako instytucja jednoczaca réznorodne
grupy wykluczone z calego Swiata ma na celu stworzenie platformy
globalnego oporu. Nowatorski wymiar Forum polega na zakwestionow-
aniu waskiego rozumienia alternatyw wobec obecnego ekonomicznego
i politycznego porzgdku orazstworzenie warunkéw dla kosmopolitycznej
polityki ukierunkowanej na realizacje wizji oddolnego, zdecentralizow-
anego i demokratycznego globalnego zarzgdzania. Celem artykulu jest
przedstawienie specyfiki Swiatowego Forum Spolecznego jako podmiotu
polityki kosmopolitycznej, ukazania zwigzanych z tym probleméw oraz
ujawnienia jego politycznego potencjalu.

Stowa kluczowe: Swiatowe Forum Spoleczne, alterglobalizm, neoliber-
alizm, kosmopolityzm, Boaventura de Sousa Santos

Idea kosmopolityzmu oznacza postawe odrzucajacg zasadno$é
granic panstwowych i podzialéw kulturowych jako arbitralnie
wyznaczonych ograniczeri dla mobilnos$ci ludzi i ich harmonijnej
wspotegzystencji. Nabrataona nowego znaczenia wraz z postepem
neoliberalnej globalizacji, ktéra zwrécita uwage na potrzebe ana-
lizy wspoélzaleznosci zjawisk spolecznych w perspektywie §wiatowej
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(a nie jedynie lokalnej). Podmiotem polityki kosmopolitycznej stajg
sie obywatele wspdlnoty, ktorzy wykraczajg poza waskie granice
swoich spoleczno$ci, dostrzegajgc wspoélzaleznosé miedzy wltasnym
polozeniem a polozeniem ludnos$ci w odlegltych krajach. Wtasnie
w tym kontekscie wylonilo sie Swiatowe Forum Spoleczne. Bedac
czeScig ruchu alterglobalistycznego, postawito sobie za cel glebokie
przeformutowanie dotychczasowych ram polityki w skali globalnej,
opierajgc sie na lokalnych zmaganiach ludnosci wykluczonej i aktyw-
nych obywateli. Artykul przedstawia specyficzne uwarunkowania,
w jakich wylonilto sie Forum i stara sie odpowiedzieé¢ na pytanie,
czy jest ono w stanie odgrywac role podmiotu polityki kosmopoli-
tycznej.

Poczatki idei oddolnej globalizacji i globalnego
spoleczenstwa obywatelskiego

W latach 90., w obliczu negatywnych konsekwencji globalizacji eko-
nomicznej, pojawila si¢ perspektywa méwigca o potrzebie przepro-
wadzenia ,oddolnej globalizacji”. Przeciwstawiala si¢ ona globalizacji
odgornej, dokonywanej przez ponadnarodowe instytucje i korporacje
poza spoleczng kontrolg. Dostrzegala potrzebe przeciwdzialania ro-
sngcej roli neoliberalnej polityki, ktéra prowadzita do liberalizacji
rynku, ostabienia spolecznej funkcji panstwa oraz wzrostu gospodar-
czego bez wzgledu na koszty ponoszone przez spoteczenstwo i srodo-
wisko. W opozycji do tych odgérnych mechanizméw perspektywa od-
dolnej globalizacji nawolywala do spotecznej samoorganizacji w celu
stworzenia warunkéw do spolecznego dobrobytu i sprawiedliwosci
spotecznej, dzialania na rzecz ochrony srodowiska oraz ograniczania
konfliktéw militarnych w skali globalnej. W szerszej perspektywie
oddolna globalizacja miala doprowadzié do sformutowania gospodar-
czej alternatywy wobec neoliberalizmu, co wymagalo odwolania sie
do grup wykluczonych w ramach istniejgcego porzadku spotecznego.
Ze wzgledu na wieloaspektowy charakter konsekwencji globalizacji
ekonomicznej podmiotem tym nie mogla by¢ jedynie przemyslowa
klasa robotnicza. Wymagalo to wiec uwzglednienia postulatéw



Jakub Piotr Barszczewski: Swiatowe Forum Spoteczne D

243

innych grup poszkodowanych przez neoliberalng globalizacje. Roz-
ciggniecie sieci globalnego oporu wigzalo sie¢ réwniez z koniecznoscig
wspoélpracy miedzy spoleczenstwami Zachodu i Trzeciego Swiata,
bez ktérych wszelki bardziej radykalny opér zostalby sprowadzony
do lokalnego kontekstu i zneutralizowany. Dopiero wyjscie poza
przejawy oporu w ramach konkretnych panstw miato zapewnié
warunki dla demokratycznej polityki w perspektywie globalnej,
ktora bytaby zdolna przeciwstawi¢ sie procesom forsowanym przez
ponadnarodowe instytucje'.

Obok postulatu oddolnej globalizacji wylonila sie koncepcja glo-
balnego spoteczenistwa obywatelskiego, majgcego dziala¢ na rzecz
przezwyciezenia negatywnych konsekwencji globalizacji ekonomicz-
nej. Pod tym pojeciem kryje sie sie¢ réznorodnych lokalnych ruchéw
(m.in. ekologicznych, feministycznych, dziatajacych w obronie praw
czlowieka czy na rzecz sprawiedliwosci spolecznej), ktére w ré6znym
stopniu zostaly pokrzywdzone przez neoliberalng globalizacje.
Rozciggniecie dziatan lokalnych ruchéw na skale globalng mialo
pozwolié na skuteczne przeciwdziatanie konkretnym przykiadom
antyspotecznej i antyekologicznej polityki, ktérych zZrédta wykraczaty
poza lokalny kontekst. Diugofalowym celem tych dzialarh mialo staé
sie wylonienie bardziej zr6wnowazonego globalnego porzadku, ktéry
zapewniatby warunki dla sprawiedliwosci spotecznej i ekologicznej
polityki?.

Dyskusja wokél problematyki globalnego spoleczenstwa obywa-
telskiego nabrala nowego znaczenia w 1999 r. w wyniku masowych
protestow w Seattle. Zostaly one zorganizowane jako wyraz sprze-
ciwu wobec wdrazania rozwigzan, ktére miaty stuzyé ugruntowaniu
neoliberalnej polityki. Protesty te odréznialy sie od wielu innych
wystapien przeciwnikéw globalizacji dwoma kwestiami. Po pierw-
sze, zostaly zorganizowane poprzez faktycznie ponadnarodowg sie¢
solidarnosci miedzy réznymi ruchami spotecznymi na globalnej

' R. Falk, Resisting ‘globalisation from above’ through ‘globalisation from below’,
,New Political Economy” 1997, t. 2, nr 1, s. 20-23.

2 Tenze, Global civil society: Perspectives, initiatives, movements,,Oxford Deve-
lopment Studies” 1998, t. 26, nr 1, s. 100-105.
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PéInocy i globalnym Potudniu, godzgcaze sobg grupy o sprzecznych
interesach (pracownicy sektora przemystu, ekolodzy). Po drugie,
doprowadzily do udanego powstrzymania prac Swiatowej Organizacji
Handlu, ukierunkowanych na stworzeniewarunkéw dla rozwigzan
stuzgcych poglebianiu neoliberalnej globalizacji. W odniesieniu do
tych wydarzen pojawila sie wizja ruchéw spotecznych jako ,ponowo-
czesnego ksiecia”, ktéra nawigzywala do koncepcji ,nowoczesnego
ksiecia” Antonio Gramsciego (opisujacego wizje partii politycznej
skupiajacej klasy podporzadkowane). Wskazywatla ona, ze ruchy
spoleczne na calym Swiecie dysponujg potencjalem przeciwstawienia
neoliberalnej polityce, formulujgc wlasny program. Mialy jednak
wystepowacé nie jako odrebne organizacje, lecz jeden organizm,
zachowujacy zarazem wewnetrzng réznorodnosé. Heterogeniczny
charakter przeciwnik6w neoliberalnej globalizacji polegat na tym, ze
ich uczestnicy nie ograniczali sie do przedstawicieli partii politycz-
nych (ukierunkowanych na przejecie wladzy i realizacje okreslonego
programu), lecz obejmowali szereg instytucji bedacych obszarem
walki o hegemonie w ramach opisywanego przez A.Gramsciego
spoleczenistwa obywatelskiego (ko$cioly, media, stowarzyszenia,
organizacje pozarzgdowe). Wewnetrzne zréznicowanie ruchu prze-
ciwnikow globalizacji pocigga wiec za sobg koniecznosé pogodzenia
réoznych wartosci, wizji §wiata czy politycznych celéw wyrazanych
przez aktywistow walczgcych z okreslonym aspektem zycia spolecz-
nego zagrozonym przez neoliberalng polityke (np. dotyczacym eko-
nomii, stosunkéw rasowych, pici, ekologii, demokracji)®. Debata ta
wskazala na mozliwo$ci prowadzenia skoordynowanych dziatan na
rzecz przeksztalcenia instytucjonalnej struktury, ktéra lezata u pod-
staw neoliberalnej globalizacji. Poprzez solidarnosciowe dziatania
zaangazowanych aktywistow miata stuzyé przeksztatceniu zdrowego
rozsadku uczestnik6w spoteczenstwa obywatelskiego.

3 S. Gill, Toward a Postmodern Prince. The Battle in Seattle as a Moment in
the New Politics of Globalisation, ,Millennium: Journal of International Studies”
2000, t. 29, nr 1, s. 137-140.
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Globalizacja ryzyka i jej konsekwencje

Ulrich Beck zwrécil uwage na to, ze wzrost ryzyka, jaki wigze sie
z rozwojem nowoczesnych spoteczenstw, stanowi kluczows sile glo-
balizujgcg. Zdolno$é do radzenia sobie z ryzykiem wykracza poza
mozliwosci poszczegélnych panstw, ktore nie sg w stanie zapewnié
bezpieczenistwa swoim obywatelom. Globalizacja ryzyka uderza
w spoleczenstwo jako calo$é, niezaleznie od polozenia klasowego,
ale jednoczesnie poglebia juz istniejace dysproporcje. Tworzy nowy
system globalnych nieréwnosci, w ramach ktérego funkcjonujg spo-
leczenistwa narazone na szczegélne ryzyko*. System tych nieréwnosci
poglebiajg ponadnarodowe podmioty, ktére forsujg wlasng wizje glo-
balizacji bez wzgledu na spoleczne konsekwencje. Globalny wymiar
ryzyka wymaga porzucenia powszechnego dotychczas w naukach
spotecznych metodologicznego nacjonalizmu skupiajacego sie na
dziataniach i polozeniu spoteczeristw pozostajagcych w granicach po-
szczegblnych panstw. Tak wiec jedynie perspektywa kosmopolityczna
bedzie w stanie uchwycié calg zlozonosé powigzan miedzy proce-
sami na calym swiecie, ktére przenikajg przez granice konkretnych
panstw>.

Coraz wieksze globalne wspélzaleznosci i niezdolno$¢ panstwa do
ograniczania ryzyka wymaga wiec podmiotu, ktéry bedzie dziataé
w skali globalnej. Takg role moze odgrywacé globalne spoteczenistwo
obywatelskie, ktére przenosi lokalng aktywnosé obywatelska na po-
ziom ponadnarodowy, tak aby dziala¢ w interesie globalnej spotecz-
nosci jako calosci. U. Beck sygnalizuje potrzebe istnienia w ramach
obecnego porzadku globalnego konkretnej przeciwwladzy, ktéra
sprzeciwiac sie bedzie istniejagcym stosunkom dominacji w skali
globalnej, stuzac jego stabilizacji. Dostrzega zagrozenia wynikajgce
z globalizacji — oslabienieroli panistwa narodowego, rosnacarole
kapitalu oraz zwigzane z tym asymetrie wladzy, ktére wymagaja

4 U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa
2002, s. 48-57.

5 Tenze, Wladza i przeciwwladza w epoce globalnej. Nowa ekonomia polityki
Swiatowej, Warszawa 2005, s. 76-85.
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nowego sposobu organizacji aktywnosci politycznej. W obliczu wy-
lonienia si¢ aktoréw niepanstwowych perspektywa kosmopolityczna
wymaga wiec oparcia przeciwwladzy na aktywnos$ci postepowych
ruchéw spolecznych, ktére wskazywaé bedg na wspoélzaleznosci
miedzy globalnymi problemami i nowymi formami nieréwnosci oraz
ryzyka. Tworzgc warunki dla polityki ponad granicami panstw na-
rodowych, pozwola na znacznie skuteczniejszg kontrole istniejacych
form wladzy i poszerzenie zakresu demokratycznej kontroli ré6znych
przejawow ryzyka®.

Narodziny Swiatowego Forum Spolecznego i jego
zadania

Swiatowe Forum Spoteczne wylonito sie w 2001 r. w odpowiedzi
na zebrania Swiatowego Forum Ekonomicznego w Davos, ktére
zdaniem krytykow globalizacji byto przejawem wdrazania polityki
w interesie elit ekonomicznych krajéow rozwinietych, pozostajacej
poza demokratyczng kontrolg. Powstalo na bazie dtugofalowego oporu
wobec neoliberalnych proceséw globalizacyjnych. W latach 90., wraz
z coraz wiekszym zacieraniem si¢ granicy miedzy dzialaniami na po-
ziomie krajowym i poziomie ponadnarodowym, pojawila sie mozliwosé
ponadnarodowego aktywizmu. Dzialalnosé ta skupiata organizacje
pozarzadowe i ruchy spoleczne, wystepujgce w interesie okre§lonych
grup zagrozonych przez przedsiewziecia poteznych aktoréw globalnych
(np. ponadnarodowe korporacje, Miedzynarodowy Fundusz Walutowy).
Ponadnarodowy aktywizm stal sie prébg przelamania monopolu
panstwa narodowego do prowadzenia polityki na poziomie globalnym.
Skupione w jego ramach organizacje pozarzgdowe i ruchy spoteczne
tworzyly dynamiczng strukture wymiany informacji i zasobéw, stuzaca
do skutecznego reagowania na inicjatywy podejmowane przez aktoréw
dziatajgcych w skali globalnej. Tego rodzaju aktywnosé stanowita
nie tylko forme reprezentacji intereséw okreslonych grup. Jej celem
stalo sie r6wniez nadanie nowego ksztaltu istniejgcym strukturom

6 Tamze, s. 26-28, 56-63.
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politycznym i wprowadzenie do niej lekcewazonych dotad postulatéw
(np. walka z globalnymi nieré6wnosciami, likwidacja dtugu panstw
Trzeciego Swiata, zr6wnowazony rozwéj)’.

Boaventura de Sousa Santos, jeden z inicjatoréw Swiatowego
Forum Spotecznego, postawit teze, ze przedsiewziecie to moze staé
sie platforma globalnego oporu w opozycji do niedemokratycznych
instytucji globalnego zarzadzania. Stworzenie dobrze ugruntowanej
ponadnarodowej platformy sprzeciwu stuzyloby uksztattowaniu
wiarygodnych alternatyw wobec czterech gléwnych elementéw neo-
liberalizacji zycia spolecznego: neoliberalnej gospodarki, stabego
panstwa (podatnego na procesy urynkowienia), liberalnej demokra-
cji(postrzegajacej wladze ludu przede wszystkim jako rzady spra-
wowane poprzez ich przedstawicieli), neoliberalnych ram prawnych
(w wyniku ujednolicania prawa poza spoleczng kontrolg). Forum
mialoby réwniez przeciwdzialaé¢ coraz silniejszej depolityzacji spo-
leczenstwa obywatelskiego, ukazywanego jako kompleks instytucji
naprawiajgcych problemy spoteczne wynikajgce z obiektywnych
uwarunkowan gospodarki (a nie przestrzeni politycznego sporu
i zderzenia sprzecznych interesé6w oraz walki grup wykluczonych
z poteznymi aktorami)®.

B. de S. Santos ktadl nacisk na potrzebe wyjscia poza horyzonty
dziatan ograniczone do spoleczenstw zachodnich i proponowanych
w ich ramach alternatyw. Sygnalizowal wiec problem poszerzenia
perspektywy o doswiadczenia spoteczenstw globalnego Poludnia,
ktore sg lekcewazone w dominujgcych podej$ciach emancypacyj-
nych, uwzgledniajgcych przede wszystkim podmioty i dzialania
polityczne §wiata zachodniego (ruchy pracownicze, dziatalnosé par-
tyjna, dzialania rewolucyjne, warunki rozwinietych spoteczenstw
przemystowych). Z kolei doSwiadczenia spoteczeristw globalnego
Potudnia czesto znacznie wykraczajg lub wrecz pomijajg tego rodzaju
scenariusze dzialan, skupiajgc sie na dziatlaniach nieformalnych,

7 M.E. Keck, K. Sikkink, Activists Beyond Borders: Advocacy Networks in In-
ternational Politics, Ithaca 1998, s. 2-5.
8 B. de S. Santos, Critica da governacdo neoliberal: o Férum Social Mundial

como legalidade cosmopolita subalterna, ,Revista Critica de Ciéncias Sociais” 2005,
nr 72, s. 13-19.
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zdecentralizowanych, ukierunkowanych raczej na utrzymanie
godnych warunkéw wspélnego zycia niz konkretne instytucjonalne
zmiany polityczne®. Perspektywa B. de S. Santosa zaklada wiec, ze
Forum nie tylko powinno wykroczy¢ poza zachodni sposéb postrze-
gania oporu spotecznego. Ma staé sie rowniez platformag zdolng do
formutowania pozytywnego programu przeksztalcania znaczenia
podstawowych pojeé¢ (demokracja, gospodarka, panstwo, prawo),
tak aby nabraly rzeczywiscie oddolnego charakteru, uwzgledniajgc
perspektywe podporzgdkowanych na globalnym Potudniu'.

Radykalnie demokratyczna struktura organizacyjna
Swiatowego Forum Spolecznego

Specyficzny sposéb organizacji Forum polega na tym, ze jego uczest-
nicy nie dgzg do wylonienia Scistej struktury wladzy i podejmowania
decyzji, ktére upodabniatoby je do konwencjonalnych partii politycz-
nych czy organizacji miedzynarodowych. Opiera si¢ wiec na niesfor-
malizowanej i rozproszonej strukturze. Jego ramy wyznacza Karta
Zasad Swiatowego Forum Spotecznego, okreslajac ogélne dazenia
i wartosci przy$wiecajgce temu przedsiewzieciu. Zaklada ona, ze
naczelnym celem dzialania Forum nie jest podejmowanie decyzji,
lecz tworzenie powigzan miedzy réznymi ruchami spolecznymi
i ujawnianie poprzez dialog 1gczacej je wspélnoty intereséw. Tak po-
stawiony cel sprawia, ze nie moze opieraé si¢ na zadnym programie
dziatania, ideologii czy kierownictwie, ograniczajac sie do tworzenia
warunkéw dla otwartej przestrzeni dyskusji. Uczestnicy Forum
odmawiajg uczynienia z niego o$rodka wiladzy, ktéry posiadatby
nadrzedny cel dziatania i scentralizowane przywédztwo. W zwigzku
z tym starajg sie réwniez unikngé uwiklania go w biezace walki
o wladze w konkretnych krajach i zdominowania przez towarzy-

9 Por. J.C. Scott, Weapons of the weak: everyday forms of peasant resistance, New
Haven—London 1986, s. 29-34.
10 B. de S. Santos, Critica..., dz. cyt., s. 25-26.
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szgce im podzialy polityczne. Najbardziej dobitnym tego przykladem
jest zapis o zakazie uczestnictwa w Forum partii politycznych''.
Zapis ten wynika z tego, ze partie z zasady ukierunkowane sg na
przejecie wladzy, krétkofalowe dzialania w ograniczonej perspek-
tywie czasowej i represyjnych strukturach panstwowych. Brak
zainteresowania uczestnikéw Forum koordynacjg biezgcych walk
spotecznych w konkretnych krajach i ukierunkowaniem ich w strone
zdobycia wladzy pozostaje niezwykle kontrowersyjnym postulatem.
Zdaniem jego krytykéw catkowicie odcina je od biezgcej polityki,
ktora ma kluczowe znaczenie w politycznej walce z neoliberalizmem.
Przekierowuje uwage na dziatanie spoteczeristwa obywatelskiego
(pozbawionego realnej wtadzy), lekcewazac sfere konkretnej polityki
panstwa (stanowigcejfaktyczne narzedzie wdrazania zmian instytu-
cjonalnych)'2.

Dwoma nadrzednymi ramami organizacji Forum jest nacisk na
polityke transwersalng i dgzenie do sprawiedliwosci poznawczej (co-
gnitive justice), jako kluczowego aspektu elementu globalnej sprawie-
dliwosci spotecznej (global justice). Polityka transwersalna zaktada,
ze kazdy z przedstawicieli poszczegélnych ruchéw spotecznych, ze
wzgledu na swoje spoleczne usytuowanie, podlega odmiennym for-
mom dominacji i w zwigzku z tym specyficzne dzialania stuzgce jego
zwalczaniu uznaje za szczegdélnie istotne. Dojscie do wzajemnego
porozumieniai stworzenie warunkéw do wspélpracy wymaga wiec
przekroczenia wlasnej perspektywy i dostrzezenia znaczenia do-
$wiadczen i form oporu przedstawicieli innych ruchéw'3. Stworzenie
maksymalnie szerokiego ruchu oporu wobec neoliberalnej globaliza-
cji nie bedzie mozliwe, jezeli polityka ruchéw emancypacyjnych nie
bedzie miata charakteru transwersalnego. Oznacza to, ze r6znorodne
przejawy dominacji i §rodki stuzgce ich zwalczaniu bedg uznawane
za réwnorzedne wobec siebie. Sprzeciw wobec odgérnego uprzywi-

" WSF Charter of Principles, http://www.universidadepopular.org/site/media/
documentos/WSF_-_charter_of Principles.pdf, 12.10.2018.

12 E. Sader, Kret Rewolucji. Drogi lewicy latynoamerykariskiej, Warszawa 2015,
s. 120.

13 B. de S. Santos, The Rise of the Global Left: The World Social Forum and
Beyond, London—New York 2006, s. 39-40.
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lejowywania okreslonych dazeni (np. ekonomicznych) ma zapobiec
marginalizacji ogromnego spektrum form dominacji i oporu w imie
skutecznosci realizacji okreslonego postulatu.

Druga nadrzedng rama struktury dzialania Forum jest dgze-
nie do sprawiedliwo$ci poznawczej. Ze wzgledu na to, ze w sklad
Forum wchodzi niezwykle heterogeniczna grupa (obejmujgca np.
cztonkéw zwigzkow zawodowych bronigcych godnych warunkéw
pracy, jak i przedstawicieli wspélnot ludnosci rdzennej walczacych
o utrzymanie swoich pierwotnych wspélnot oraz zwigzanych z nig
praktyk), istnieje ogromne ryzyko przejawéw nieréwnego trakto-
wania jego uczestnikéw. Sprawiedliwos$é poznawcza zaklada, ze
konsekwentna demokratyzacja wigze sie¢ nie tylko ze strukturami
wladzy, lecz réwniez strukturami wiedzy. Zgodnie z tym ujeciem
zycie spoleczne opiera si¢ na pluralizmie praktyk poznawczych, ktére
odpowiadajg réznorodnym formom praktyk kulturowych poszcze-
g6lnych spolecznosci. Wobec tego zadna forma wiedzy nie moze by¢
arbitralnie wykluczana, zanim nie rozpatrzy sie konsekwencji, jakie
z niej wynikajg. W szczegélnym stopniu dotyczy to odgérnego uprzy-
wilejowywania wiedzy naukowej (specjalistycznej) kosztem wiedzy
potocznej (praktycznej, ludowej), ktore prowadzi do lekcewazenia
doswiadczen i kompetencji ludnosci podporzadkowane;j'.

Organizacja Forum skonstruowana zostala w taki sposéb, aby
nie powielala bledéw internacjonalizmu, ktéry stanowit w XX w.
nieudang prébe stworzenia ram dla polityki kosmopolityczne;j.
Podstawg dwudziestowiecznego internacjonalizmu byly partie i or-
ganizacje, ktére mialy wyrazac interesy proletariatu, uniwersalnej
klasy spotecznej zdolnej do calosciowego przeksztalcenia porzgdku
spolecznego w oparciu o zasade sprawiedliwosci spolecznej. Ich
inicjatywy mialy charakter awangardowy, wylaniajac sie z ak-
tywnych mniejszo$ci ukierunkowanych na organizacje wtasciwej
Swiadomosci klas zdominowanych. Skuteczne dzialaniewymagato
skupienia wtadzy w rekach waskiej grupy, co prowadzitoczesto do
autorytaryzmu. Wigzalo sie to réwniez z konieczno$cig centralizacji,
ktora przekazywala organom kierowniczym naczelng wladze nad

4 Tamze, s. 44-45.
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ksztaltem podrzednych wobec niej struktur. Ostatecznie préby
organizacji proletariatu ksztaltowaly si¢ w granicach panstw naro-
dowych, przez co perspektywa miedzynarodowej solidarnosci wcigz
pozostawala w granicach panstw (a nie ponadnarodowej strukturze
spoleczenstwa obywatelskiego)'.

Polityka prefiguratywna

Niekonwencjonalny sposéb organizacji Forum pozostanie niezrozu-
miany, jezeli nie umiesci si¢ go w konteks$cie tzw. polityki prefigu-
ratywnej. Pojecie to nawigzuje do wizji prowadzenia dzialan poli-
tycznych zaproponowanej przez Nowg Lewice w opozycji do praktyk
politycznych ,starej lewicy” (przejecie wladzy, rewolucja, centralizm,
potencjalnie autorytarne kierownictwo), ktéranie zdotatazrealizowacé
swoich obietnicemancypacyjnych. Walczgc z represyjnymi mecha-
nizmami aparatéw panstwowych, czesto odtwarzaly hierarchiczne
organizacje i pozbawione demokratycznej kontroli struktury, ktére
prowadzily w konicu do oligarchizacji wtadzy. Zwolennicy polityki
prefiguratywnej stawiali sobie za cel zalozenia, ktore stara lewica
uznawala za jednoznacznie pozbawione sensu (utopijnosé, brak
struktur organizacyjnych, ukierunkowanie na wyobrazone cele niz
biezgce mozliwo$ci instytucjonalnego urzeczywistnienia konkretnych
zmian rzeczywistos$ci, horyzontalne podejmowanie decyzji w miejsce
scentralizowanego przywdédztwa, odrzucanie przejecia wladzy jako
bezposredniego celu dziatan politycznych). Takie podej$cie miato
zapobiec odtwarzaniu przez ruchy emancypacyjne dotychczasowych
stosunkéw wladzy, ktére usitowaty obali¢. Hierarchiczna struktura
organizacyjna, pozwalajgca uzyskaé wladze, podwazata nastepnie
emancypacyjne postulaty, stanowigce podstawe oporu wobec istnie-
jacego systemu orazprzyczyniala sie do stworzenia nowych hierarchii
i osrodkow wladzy. Polityka prefiguratywna dostrzega znaczenie
chaotycznych wystgpien ludnosci zmarginalizowanej (np. dzialania

5 B.F. Miiller, World Social Forum and the cosmopolitan project, ,Tensoes
Mundiais/World Tensions” 2010, t. 6, nr 10, s. 120-121.
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bezposrednie, obywatelskie niepostuszeristwo), poniewaz czesto
okazywaly si¢ one znacznie skuteczniejsze niz aktywnos¢ instytu-
cjonalna. Préby realizacji ich dgzen poprzez tworzenie organizacji
i konwencjonalne mechanizmy liberalnej demokracji nie miaty szans
na realizacje i byly marginalizowane lub przechwytywane przez
dominujgce osrodki wtadzy. Usilujgc przeciwstawié sie praktyce
kooptacji wartosciowych przejawéw krytyki, zwolennicy tej strategii
postrzegali zmiane raczej jako potrzebe urzeczywistnienia w zyciu
codziennym warto$ci pozgdanego spoleczenistwa (np. radykalnie de-
mokratyczne rzgdzenie, ekologiczny styl zycia) niz walke o punktowe
przeksztalcanie istniejgcego porzadku spolecznego. Sktaniali sie
wiec ku tworzeniu wspélnot i kontrinstytucji wspierajgcych praktyki
wcielajgce w zycie pozgdane postawy i dzialania, ktére pozostajg
lekcewazone w obecnym sposobie organizacji spoteczenstwa'e.

Polityka prefiguratywna odrzuca wiec perspektywe catosciowej
zmiany rzeczywistosci charakterystyczng dla zachodniej tradycji kry-
tycznej. Jej zwolennicy preferujg lokalne przemiany, na podstawie
ktérych bedzie mozna zbudowaé jak najszerszy zdecentralizowany
program sprzeciwu wobec istniejgcego porzgdku. Wskazujg w ten
sposob na procesualny przebieg emancypacji, ktéory musi zaktadac
realizacje celu w samym procesie emancypacji, a nie dopiero po
obaleniu istniejgcych struktur wladzy. W takiej perspektywie walka
z hegemonicznymi strukturami politycznymi i tworzenie struktur
alternatywnych musi przebiegaé réwnolegle.

Ramy wyznaczone przez polityke prefiguratywng staly sie punk-
tem wyjscia dla ruchéw alterglobalistycznych'’. Zbieznos$é postulatow
Nowej Lewicy i wspélczesnych krytykéw globalizacji moglta wynikaé
z dwoéch przyczyn. Po pierwsze, globalny opér wobec neoliberalizmu
obejmowal bardzo heterogeniczng zbiorowosé¢ (ludno$é rdzenna,
mieszkancy dzielnic biedy), odwolujacg sie do bardzo réznorodnych
ideologii, emancypacyjnych praktyk spolecznych czy wizji alterna-

16 W. Breines, Community and Organization: The New Left and Michels’ Tron
Law’, ,Social Problems” 1980, nr 27 (4), s. 420—421, 426.

17 Por. M. Maeckelbergh, Doing is believing: Prefiguration as strategic practice
in the alterglobalization movement, ,Social Movement Studies” 2011, nr 10 (1), 1-20.
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tywnego spoleczenstwa. Ze wzgledu na ograniczone zasoby ludzie ci
byli pozbawieni mozliwosci dziatalnosci instytucjonalnej albo kon-
wencjonalne mechanizmy okazywaly sie niewystarczajgce dla reali-
zacji ich postulatow. Walka z hegemonicznymi strukturami wtadzy,
nastawiona nie tylko na zmiane rzeczywistosci, ale réwniez biezgce
zapewnienia sobie Srodkéw do zycia, wymagala wiec alternatywnych
form politycznej samoorganizacji — tworzenia kontrinstytucji i sfery
kontrpublicznej, a nie znajdowania swojego miejsca w jej hegemo-
nicznych strukturach.

Po drugie, opér wobec proceséw globalizacji pokazal, ze urzeczy-
wistnienie faktycznie postepowych postulatéw nie bedzie mozliwe,
jezeli nie bedg one mialy charakteru globalnego. Wymagalo to wiec
wyjs$cia poza zachodnie podzialy polityczne, ktére faktycznie byly we-
wnetrzng dyskusja wokol utrzymania hegemonii krajéw zachodnich
— pokierowania w taki sposéb negatywnymi procesami neoliberalne;j
globalizacji, aby zminimalizowaé¢ koszty ponoszone przez miesz-
kancow swiata zachodniego. Tak wiec faktycznie emancypacyjna
polityka nie bylaby mozliwa bez zakwestionowania waskich granic
dyskusji wyznaczanych przez istniejace podzialy polityczne.

Wyzwania stojace przed éwiatowym Forum
Spolecznym

Uczestnicy Forum, zakladajgc niezwykle ambitne i utopijne cele,
staneli przed wyzwaniami, ktére mogg zaprzepasci¢ ich pomyslng
realizacje. Na pierwszy plan wysuwa sie kwestia wykroczenia
poza ograniczenia dotychczasowych organizacji emancypacyjnych.
Przyktadem tego jest rozwigzanie problemu zelaznego prawa oli-
garchii,czylisklonnosci wszelkich organizacji do oligarchizacji'®.
W przeszlosci demokratyczne partie polityczne w coraz wiekszym
stopniu ulegaly temu procesowi, w wyniku czego wytanialo sie¢ wa-

8 R. Michels, Political Parties. A Sociological Study of the Oligarchical Ten-
dencies of Modern Democracy, Transaction Publisher, New Brunswick—London
2005, s. 127, 365.
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skie grono przyw6dcéw, majgce znacznie wiekszy wpltyw na kierunek
dziatan calej organizacji niz jej szeregowi cztonkowie. Mimo swej
rozproszonej struktury i demokratycznej deliberacji Forum moze
sta¢ si¢ podatne na procesy oligarchizacyjne. Zobowigzanie sie
jego uczestnikéw do reprezentacji gloséw klas podporzadkowanych
(subaltern), tzn. ludnosci Poludnia czesto wykluczonej zaréwno
ekonomicznie, jak i kulturowo, wigze sie z ryzykiem marginalizacji
tej grupy. Oligarchizacja moze polegaé¢ na wylanianiu sie elitarnej
grupy, dysponujgcej wiekszym kapitalem kulturowym czy zdolno-
Sciami organizacyjnymi, ktére bedzie odgérnie traktowac dgzenia
i postulaty ludno$ci globalnego Poludnia.

To z kolei wigze si¢ z kolejnym wyzwaniem, jakie stoi przed
Forum. Wymég demokratyzacji pocigga za sobg postulat dekoloni-
zacji obejmujgcy relacje miedzy ruchami emancypacyjnymi. Janet
Conway wskazuje, ze kosmopolityzm Forum musi mieé charakter
dekolonialny, tzn. dziala¢ na rzecz przezwyciezenia wykluczenia
i nieré6wnego traktowania ludnos$ci pochodzacej z krajéow bedacych
w przeszlosci europejskimi koloniami. Powinno przeksztalci¢ sie
w dekolonialng strefe kontaktu, ktéra pozwoli nie tylko na otwarcie
sie na pluralizm ruchéw, miedzykulturowe komunikowanie, ale za-
pewni réwniez mozliwo$é wyjscia poza zachodnie formy uprawiania
polityki i samoorganizacji. Deklarowana w Karcie Zasad otwartosé
i demokratycznosé Forum moze wiec nie wystarczyé¢ tworzeniu sie
nieréwnosci miedzy ruchami i wytanianiu sie grup, ktére wyraznie
zdominujg dyskusje w jej ramach'®. Ryzyko polega na tym, ze za-
chodnie praktyki emancypacyjne wcigz mogg mie¢ charakter wyklu-
czajacy, postrzegajac epistemologie, wartosci czy wizje lepszego spo-
leczenstwa ludnos$ci niezachodniej jako zbyt utopijne w poréwnaniu
z ,dojrzalymi” zachodnimi programami politycznymi. W wyniku tego
reprezentanci §wiata zachodniego mogg doprowadzi¢ do narzucenia
europejskiej perspektywy, zachodnich wizji emancypacji oraz proble-
mow spolecznych, ktére ukazywane bedg jako faktyczne ,globalne
problemy”.W ten sposéb przyczyniag sie do marginalizacji szeregu

19 J. Conway, Cosmopolitan or colonial? The world social forum as ‘contact zone’,
,Third World Quarterly” 2011, nr 32 (2), s. 233-234.
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probleméw ludno$ci Poludnia, ktérych mieszkancy spoleczenstw
krajéw rozwinietych nie sg nawet Swiadomi.

Trzecim wyzwaniem Forum jest kwestia stworzenia faktycznie
silnych wiezi solidarno$ci miedzy ruchami sprzeciwu na globalnym
Poludniu i globalnej Pétnocy. Kosmopolityczna perspektywa sprawia,
ze poszukiwanie rozwigzan poszczegélnych probleméw wspoélcze-
snego kapitalizmu (m.in. wytwarzanie ubéstwa, pogarszanie sie
warunkéw pracy, degradacja srodowiska, dyskryminacja piciowa
i rasowa) musi mieé charakter globalny. Wspétzalezno$é réznorod-
nych form dominacji wymaga powigzania ze sobg lokalnych przeja-
woOw oporu w jeden spdjny program sprzeciwu wobec obecnych, glo-
balnych struktur wladzy. W takiej perspektywie problemy Potudnia
sg zarazem problemami Pélnocy, poniewaz wynikajg z organizacji
kapitalizmu jako pewnej catosci. Przeszkodg stojacag na drodze tego
porozumienia pozostaje nie tylko lokalna sprzecznos$é¢ intereséw
(np. ekologéw i pracownikéw sektora przemystu), lecz przepasé
dzielgca spoleczenistwa Péinocy i Poludnia. Ogromne nieré6wnosci
miedzy obywatelami spoleczeristw rozwinietych a mieszkancami
panstw rozwijajacych powodujg, ze ich perspektywy mogg okazaé
sie nieprzystawalne (np. mieszkanca dzielnic biedy i zachodniego
dzialacza na rzecz praw czlowieka). To z kolei wigze sie z problemem
niezdolnosci przedstawicieli spoteczenstw krajow rozwinietych do
dostrzezenia zakresu i glebokosci form dominacji obecnych w spo-
leczenstwach Poludnia (np. permanentny brak srodkéw do zycia,
pozbawienie podstawowych praw obywatelskich, bezposrednie zagro-
zenie zycia). Konsekwencjg tego niezrozumienia moze byé (§wiadoma
lub nie) sklonnosé przedstawicieli Zachodu do proponowania alter-
natyw zdolnych do rozwigzania wylgcznie probleméw spoteczenstw
zachodnich (ktére faktycznie doprowadzg do przeniesienia kosztéow
tych rozwigzan na kraje Potudnia). Dlatego szczegélnym zadaniem
Forum staje si¢ ujawnianie réznorodnych form dominacji, ktére bedg
punktem wyjscia dla procesu wypracowywania wspdélnoty intereséw
oraz przezwyciezania radykalnie nieprzystawalnych perspektyw
miedzy ludno$cig Péinocy i Poludnia.
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Ograniczenia éwiatowego Forum Spotecznego

Brak znaczgcych sukcesé6w Forum w ostatnich kilkunastu latach
jego istnienia, ktére $wiadczylyby o jego faktycznym potencjale
politycznym w skali ponadnarodowej, sktaniajg do stwierdzenia, ze
wcigz nie jest ono gotowe spetniac roli podmiotu globalnej polityki
kosmopolitycznej. Nie stalo sie ono réwnorzedng przeciwwagg dla
ponadnarodowych aktoréw dzialajacych na rzecz neoliberalnej
globalizacji. Nie zdolalo ono réwniez sformulowaé wiarygodne;j
kontrhegemonicznej ideologii i wizji alternatywnej organizacji spole-
czenstwa, ktérg mozna byloby przeciwstawi¢ tej proponowanej przez
neoliberalizm. Radykalni krytycy Forum wskazuja, ze, podobnie
jak caly ruch alterglobalistyczny, za bardzo dystansuje sie ono od
dotychczasowych form politycznego dziatania opartych na tworzeniu
organizacji ukierunkowanych na osiggniecie instrumentalnych celow.
Jego uczestnicy, w swoim dazeniu do maksymalizacji demokracji, od-
bieraja sobie szanse wylonienia politycznego przywdédztwa, ktéremu
mozna byloby powierzy¢ realizacje przekonujacego i realistycznego
programu transformacji spolecznej. W konsekwencji Forum nie stato
sie zréodtem wizji konkretnej zmiany spotecznej, ktére stuchatoby
réznorodnych gltoséw krytyki neoliberalizmu, ale zarazem prébowato
wdrozy¢ je w warunkach konkretnych panstw?.

Mniej radykalni krytycy Forum dostrzegaja jej ograniczenia
we wcigz niedoskonatlej organizacji. Wskazujg oni, ze nie jest ona
w stanie sprosta¢ wyzwaniu demokratyzacji i dekolonizacji, ktéra
stwarzalaby warunki dla wylonienia sie globalnych sieci solidarnosci.
Na ten problem wskazuje J. Conway, piszac, ze mimo swych demo-
kratycznych zalozen programowych Forum zmaga si¢ z problemem
wewnetrznej marginalizacji w ramach ruchéw emancypacyjnych.
Polaryzacja miedzy zorganizowanymi ruchami w krajach Pétnocy
(np. ruchy pracownicze, feministyczne, ekologiczne) i chaotycznymi
wystgpieniami grup z reguly pozbawionych zasobéw (np. mieszkarncy

20 M. McNally, Gramsci’s Internationalism, the National-Popular and the Al-
ternative Globalisation Movement, w: Gramsci and Global Politics: Hegemony and
Resistance, red. M. McNally, J. Schwarzmantel, London—New York 2009, s. 68—69.
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dzielnic biedy, ludno$é rdzenna) wzmacnia podzial P6Inoc—Poludnie,
przeciw ktéremu Forum mialo walczyé?'.

Tego rodzaju polaryzacja stanowi czolowg przeszkode dla de-
kolonizacji, ktéra uniemozliwia pelne uwzglednienie probleméw
Potudnia. Brak konsekwentnej dekolonizacji prowadzi do tego, ze
préby kosmopolitycznej polityki zostajg uwiklane w ramy tradycyjnej
polityki zdominowanej przez organizacje pozarzgdowe. Jako hege-
moniczne organy spoleczenstwa obywatelskiego majg one za zada-
nie ukierunkowa¢ spoleczne zaangazowanie i zastapi¢ opiekuncze
funkcje panistwa. W tym przypadku ich rola polegaé wiec bedzie na
sprofesjonalnym” rozwigzywaniu probleméw Potudnia??. To z kolei
prowadzi do wtérnego wykluczenia ludnosci Potudnia ze wzgledu na
to, ze odbiera im podmiotowosé, przekazujgc mozliwosci ksztattowa-
nia rzeczywistosci sformalizowanym i zakorzenionym w istniejgcych
strukturach wtadzy organizacjom.

Réwniez B. de S. Santos, twérca koncepcji Forum jako podmiotu
kosmopolitycznego oporu (a zarazem czolowy obronca wizji tej in-
stytucji jako przestrzeni radykalnej demokratyzacji i dekolonizacji),
w niedawnym tek$cie zwrdcil uwage na niewystarczajgcy charakter
jego dotychczasowej formuly. Wskazuje on, ze Forum w obliczu ze-
wnetrznych i wewnetrznych okoliczno$ci coraz bardziej oddala sie od
swoich radykalnych zalozen. Z jednej strony w ostatnich latach wy-
raznie widaé, ze instytucja ta podlega poglebiajacemu sie kryzysowi
(demonstracyjna apolitycznosé organéw Forum, dominacja pewnych
poteznych organizacji pozarzadowych kosztem oddolnych organizacji
i ruchéw z Poludnia, niejawna przewaga okreslonych srodowisk).
Z drugiej strony regresywne zmiany wewnetrzne umacniane sg
przez zewnetrzne okoliczno$ci (ograniczenia mobilnosci aktywistow
z Poludnia w zwigzku z ustawodawstwem antyterrorystycznym,
antydemokratyczny prawicowy populizm, przechwytujacy alterglo-
balistyczng retoryke, upadek progresywnych rzagdéw w Ameryce La-
cinskiej, stanowigcych dotad oparcie dla ruch6w emancypacyjnych).

21 J. Conway, Edges of Global Justice. The World Social Forum and Its “Others”,
Abingdon—Oxon—New York 2013, s. 10.
22 B. de S. Santos, The Rise..., dz. cyt., s. 96.
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B. de S. Santos dostrzega mozliwo$é przywrocenia pierwotnego
potencjatu Forum. Bedzie ono jednak musialo przezwyciezy¢ swoja
niecheé¢ do wiklania si¢ w biezgca polityke i podejmowania decyzji
dotyczacych biezgcych kwestii, ktére bedg mogly przetozy¢ sie na
konkretne dziatania. Tylko w ten sposéb mozliwe bedzie wydobycie
Forum z inercji, ktéra jedynie poglebia istniejace stosunki wladzy
oraz ugruntowuje nieréwnosci i wykluczenie, ktére w ostatnich
latach wytonily sie w jego ramach?.

Zakonczenie

Mimo ze Swiatowe Forum Spoteczne nie jest zdolne do odgrywania
roli podmiotu kosmopolitycznej polityki, pozostaje niezwykle am-
bitnym przedsiewzieciem stworzenia globalnej sieci oporu wobec
dominujgcych struktur wtadzy. Stanowi prébe przeciwstawienia sie
dominacji zachodnich instytucji ponadnarodowych, sprowadzajac
polityke na poziom ogélno$§wiatowy i wigzac ze sobg lokalne prze-
jawy sprzeciwu. Stwarza przestrzen dyskusji dla ofiar réznorod-
nych form dominacji, a zarazem ujawniania doswiadczen ludno$ci
zdominowanej i lekcewazonych dotad form ucisku. Z kolei jego
uczestnicy stawiajg sobie za cel przedefiniowanie rozumienia wiadzy
i polityki, w tym réwniez polityki emancypacyjnej, na faktycznie
oddolne. Wigze sie z tym z postulat polityki prefiguratywnej, ktéry,
nawigzujgc do tradycji ruché6w emancypacyjnych, dazy do przezwy-
ciezenia ograniczania polityki do punktowych zmian rzeczywisto$ci.
Dostrzega konieczno$é poszerzenia dotychczasowych granic eman-
cypacji spotecznej i poglebienia krytycznego potencjatu alternatyw
przeciwstawianych istniejgcemu porzadkowi spolecznemu. Mimo
swoich ograniczen Forum stanowi wiec prébe radykalnej transforma-
cji dotychczasowego ksztaltu polityki ograniczonej gléwnie do demo-
kracji reprezentacyjnej i nieznacznych reform spotecznych, bedacych
zazwyczaj w interesie mieszkancéw panstw rozwinietych.

2 Tenze, A reinvencdo do Férum Social Mundial, https://www.cartacapital.com.
br/revista/974/boaventura-de-sousa-santos-a-reinvencao-do-forum-social-mundial,
16.10.2017.



Jakub Piotr Barszczewski: Swiatowe Forum Spoteczne D

259

Bibliografia

Beck U., Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa
2002.

Beck U., Wiadza i przeciwwladza w epoce globalnej. Nowa ekonomia polityki Swia-
towej, Warszawa 2005.

Breines W., Community and Organization: The New Left and Michels’ Tron Law.’,
»Social Problems” 1980, nr 27(4).

Conway dJ., Cosmopolitan or colonial? The world social forum as ‘contact zone’,
»Third World Quarterly” 2011, nr 32 (2).

Conway J., Edges of Global Justice. The World Social Forum and Its “Others”,
Abingdon—Oxon—New York 2013.

Falk R., Global civil society: Perspectives, initiatives, movements,,Oxford Develop-
ment Studies” 1998, t. 26, nr 1.

Falk R., Resisting ‘globalisation from above’ through ‘globalisation from below’, ,New
Political Economy” 1997, t. 2, nr 1.

Gill S., Toward a Postmodern Prince. The Battle in Seattle as a Moment in the New
Politics of Globalisation, ,Millennium: Journal of International Studies” 2000,
t. 29, nr 1.

Keck M.E., Sikkink K., Activists Beyond Borders: Advocacy Networks in Internatio-
nal Politics, Ithaca 1998.

Maeckelbergh M., Doing is believing: Prefiguration as strategic practice in the
alterglobalization movement, ,Social Movement Studies” 2011, nr 10(1).

McNally M., Gramsci’s Internationalism, the National-Popular and the Alternative
Globalisation Movement, [w:] Gramsci and Global Politics: Hegemony and
Resistance, red. M. McNally, J. Schwarzmantel, London—New York 2009.

Michels R., Political Parties. A Sociological Study of the Oligarchical Tenden-
cies of Modern Democracy, Transaction Publisher, New Brunswick—London
2005.

Muller B.F., World Social Forum and the cosmopolitan project, ,Tensoes Mundiais/
World Tensions” 2010, t. 6, nr 10.

Sader E., Kret Rewolucji. Drogi lewicy latynoamerykariskiej, Warszawa 2015.

Santos B. de S., A reinvencao do Férum Social Mundial, https://www.cartacapital.
com.br/revista/974/boaventura-de-sousa-santos-a-reinvencao-do-forum-social-
mundial, 16.10.2017.

Santos B. de S., Critica da governacao neoliberal: o Férum Social Mundial como
legalidade cosmopolita subalterna, “Revista Critica de Ciéncias Sociais” 2005,
nr 72.

Santos B. de S., The Rise of the Global Left: The World Social Forum and Beyond,
London—New York 2006.



260 ¢ Jakub Piotr Barszczewski: Swiatowe Forum Spoteczne

Scott J.C., Weapons of the weak: everyday forms of peasant resistance, New Haven—
London 1986.

WSF Charter of Principles, http://www.universidadepopular.org/site/media/docu-
mentos/WSF_-_charter_of Principles.pdf, 12.10.2108.

World Social Forum as a subject of cosmopolitan politics

Summary:The World Social Forum emerged at the beginning of the 21st
century as the leading subject of the alterglobalist movement. It brings
together movements that oppose neo-liberal globalization and fight
against the ever-weaker control of citizens over the actions of powerful
national and supranational entities. As an institution uniting diverse
groups excluded from all over the world, it aims to create a platform of
global resistance. The innovative dimension of the Forum is to challenge
the narrow understanding of alternatives to the current economic and
political order and to create conditions for a cosmopolitan policy aimed
at grassroots, decentralized and democratic global governance. The aim
of the article is to present the characteristics of the World Social Forum
as a subject of cosmopolitan politics, to show the challenges ahead and
to reveal its political potential.

Keywords: World Social Forum, alterglobalism, neoliberalism, cosmo-
politanism, Boaventura de Sousa Santos.



