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Zainteresowanie geopolitykg przecho-
dzi swdj renesans, a wsrod tworcow tej
odnowy jest na gruncie polskim doktor
Leszek Sykulski z Uniwersytetu Hu-
manistyczno-Przyrodniczego w Czesto-
chowie, autor ksigzki Rosyjska geopoli-
tyka a wojna informacyjna. Doktor Sy-
kulski popularyzuje wiedze o geopolity-
ce za pomocg najnowszych kanaléw ko-
munikowania wynikajacych z rzeczywi-
stosci Web 2.0, takich jak vlog? oraz stro-
na internetowa o geopolityce®. Recenzo-
wana pozycja nie jest pierwszg ksigzka
Sykulskiego. W latach wczesniejszych
ukazalo sie wiele znaczacych na rynku
polskim pozycji, takich jak: Maly leksy-
kon geopolityczny, red. L. Sykulski (Cze-
stochowa 2016) oraz Geopolityka a bez-
pieczeristwo Polski, Wydawca Zona Ze-
ro, Warszawa 2018. Po ilosci i jakosci
dotychczasowych publikacji Sykulskie-
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go stwierdzi¢ nalezy, ze do czynienia ma-
my z ekspertem w dziedzinie zagadnien
zwigzanych z geopolityka. Autor tym ra-
zem postanowil przyblizyé czytelnikom
arcana geopolityki rosyjskiej w kontek-
$cie rozwoju technologicznego i koncepcji
wojen informacyjnych. Dla polskiego czy-
telnika ksigzka ta jest istotna z kilku po-
wod6w, po pierwsze jest ona eksplanacja,
na co dzien ukrytych, motywéw, projek-
tow i planéw Srodowisk rosyjskich geo-
politykéw. Tych, ktérzy sg opiniotworczy
w kregach elit rosyjskich, ale i tych kto-
rzy poza tym sg czescig tych elit. Lektu-
ra ksigzki budzi uzasadniony niepokdj
o stan bezpieczenstwa w Europie i Pol-
sce oraz rzuca nowe Swiatlo wiedzy na
wiele proces6éw politycznych oraz daje
nieco innych obraz, pozamedialny, zda-
rzen ktorych jesteSmy obserwatorami.
Wktad Autora w zrozumienie meandréw
rosyjskiej polityki i geopolityki uznaé
nalezy za znaczny. Autor jawi sie takze
jako prekursor badan rosyjskiej geopoli-
tyki (obok takich politologéw jak Jakub
Potulski i Piotr Eberhardt), czego efek-
tem jest recenzowana monografia, nad-
to, jako jedyny badacz w Polsce 1gczacy
kwestie wojen informacyjnych z geopo-
lityka. Stad dla Autora monografii pro-
blemem badawczym byl stopien, w jakim
wspolczesna rosyjska mysl geopolityczna
oddzialuje na prowadzone przez Federa-
cje Rosyjska walki informacyjne jako in-
strument polityki zagranicznej i bezpie-
czenstwa. Celem za$ stala sie inicjacja
badan nad ,zwigzkami badan i doktryn
geopolitycznych z teorig i praktyka wal-
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ki informacyjnej”. Ponadto Autor posta-
wil dwie hipotezy badawcze: 1) w obsza-
rze ideologicznym geopolityka (oparta na
klasycznych teoriach geopolitycznych) —
obok rosyjskiej wersji konserwatyzmu —
zastgpila po 1991 r. komunizm; 2. geo-
polityka (jako doktryna polityczna) sta-
nowi obecnie nieodlgczny element rosyj-
skiej walki informacyjnej. Jest jednym
z narzedzi — jak pisze Sykulski — wy-
korzystywanych przez osrodki decyzyj-
ne Federacji Rosyjskiej do realizacji diu-
gofalowych cel6w politycznych w polity-
ce zagranicznej i wewnetrznej. Kontro-
wersyjna jest dla mnie pierwsza hipote-
za i lektura pracy Sykulskiego nie roz-
wiewa moich kontrowersji, gdyz nie zga-
dzam sie z twierdzeniem, ze geopolityka
wraz z konserwatyzmem po 1991 r. za-
stgpila w obszarze ideologicznym w Ro-
sji komunizm. Dla rozwigzania tak po-
stawionych hipotez autor nie postawil
pytan badawczych. Wskazujac na ma-
terialy zZrédiowe, Sykulski odwoluje sie
do literatury przedmiotu, analiz rosyj-
skich think tankéw, wywiad6éw z rosyj-
skimi badaczami, urzednikami i dyplo-
matami oraz ze zZrédel zamieszczonych
w Rusnecie. Autor przyznal, ze skgposé
Zrédel stanowila bariere w pracy badaw-
czej. Szczegollnie, ze wiekszo$¢ materia-
Iow i wiedzy jest w posiadaniu tajnych
stuzb rosyjskich. Do gléwnych metod,
jak pisze Autor ,naukowych”, zaliczyt
wywiady, analize medioznawczg, kom-
paratystyke, metode genetyczng i opiso-
w3a. Autor prowadzil tez wltasne wywia-
dy, ale jak mozna zrozumieé ze wstepu
do ksigzki, nie mégl ujawnié wszystkich
rozméwceow. Z jednej strony jest to zro-
zumiale przez wzglad na podejmowang
materie, ale z drugiej, obowiazuje wy-
moég takiego prowadzenia badan, aby
byly one powtarzalne i weryfikowalne.
W tym wzgledzie mamy jasny dowé6d me-
todologicznych probleméw na jakie bedg

napotykali inni badacze wojen informa-
cyjnych w kontekscie zycia politycznego.
Z naukowego punktu widzenia w ksigzce
Sykulskiego brakuje tez wyraznego po-
stawienia pytan badawczych. Dzigki po-
szukiwaniu odpowiedzi na nie mozna by-
loby weryfikowaé przypuszczenia w for-
mie hipotez. Autor oczywiscie hipotezy
weryfikuje na kartach swej ksigzki, ale
po jej przeczytaniu nie jest dla mnie ja-
sne na jakie pytania badawcze poszuki-
wal odpowiedzi w toku weryfikacji hipo-
tez. Jest tez dla mnie niejasne tlo teore-
tyczne rozwazan Autora, bo cho¢ w to-
ku swego wywodu Autor przywoluje wie-
le teorii geopolityki, to nie zmienia ogél-
nego obrazu pracy. Stad wydaje sie, ze
Autor li tylko bazujac na swojej wielo-
letniej pracy naukowej oraz bacznej ob-
serwagcji zjawisk politycznych, zdecydo-
wal sie na wigzanie geopolityki z wojng
informacyjna.

Ksigzka sklada sie ze wstepu, pie-
ciu rozdzialéw, podsumowania, stow-
nika poje¢ oraz indeksu nazwisk. Roz-
dzial pierwszy Autor wykorzystal dla
prezentacji Geopolityki jako szkoty ba-
dawczej w naukach spotecznych. Prze-
chodzg w rozdziale drugim do rozwazan
nad rosyjskim ,mysleniem przestrzenig”
i kontynuujgc te rozwazania w rozdzia-
le trzecim pt. Wspétczesny wymiar ro-
syjskiego myslenia geopolitycznego. Ko-
lejny, czwarty rozdzial dotyczy Istoty si-
ty rosyjskiej, a piaty Geopolityki jako in-
strumentu wladzy.

Autor podjatl sie refleksji i badania,
analizy, istotnych zagadnien, a tok wy-
wodu zostal rozpisany dwuczesciowo, tak
aby z jednej strony nakresli¢ zalozenia,
szkoly i teorie geopolityki, a z drugiej
ukazaé meandry wspétczesnych wojen
informacyjnych. Eksplanacja i deskryp-
cja ewentualnych relacji miedzy wojna
informacyjng a geopolityka jest zada-
niem w pelni uzasadnionym intelektual-
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nie. Tworzgc rame swoich rozwazan, cze-
stochowski geopolityk daje czytelnikowi
bipolarny obraz §wiata (jak sam pisze
,paradygmat binarny” s. 15), gdzie w za-
lozeniu trwa zmaganie pomiedzy tellu-
lokracjg (wtadza panstw ladowych) a ta-
lassokracjg (wladzg paristw morskich).
Sprowadza sie to metaforycznie do ,,opo-
zycji binarnej Ladu i Morza” (s. 16).
Slusznie Sykulski wskazuje, ze uzasad-
nieniem takiej dychotomii geopolityki sg
zdarzenia historyczne oraz teoretyczne
dokonania kolejnych geopolitykéw, ta-
kich klasykéw jak: Aflred Mahan, Hal-
ford Mackinder, Karl Haushofer, Hen-
ry Kissinger, Aleksander Dugin. Ow
uklad binarny wigze si¢ z réznorodno-
Scig wartosci spoleczenstw ,Ladu i Mo-
rza”. I tak tellulokracja to: ,hierarchia,
tradycja, porzadek, personalizm, kolek-
tywizm”, kiedy talassokracja to: ,kon-
formizm, materializm, modernizm, in-
dywidualizm, chaos, kapital”. Nie trze-
ba wielkiej wnikliwos$ci czytelnika, aby
zrozumied, ze w takiej matrycy wartosci
wladza ,panstw morskich” nacechowana
jest pejoratywnie.

Zasadne jest z kolei twierdzenie Au-
tora o blednym przedstawianiu rzeczy-
wistosci politycznej w Rosji po upadku
ZSRS jako ,ideologicznej prézni”. Za-
przeczajac tym twierdzeniom, wskazu-
je, ze rosyjskie elity polityczne zbudowa-
ly narracje o rosyjskiej ,,misji euroazja-
tyckiej” i koniecznosci zjednoczenia Eu-
ropy Zachodniej z Rosja oraz o ciaglo-
$ci imperialnej Rosji (s. 22). Autor zwra-
ca w tym kontekscie uwage na rosyjskie
myslenie ,przestrzenne”, a wéréd domi-
nujgcych nurtéw geopolitycznych sta-
wia eurazjatyzm lub neoeurazjatyzm
(s. 25), szczegdlnie wigzac te idee z kon-
cepcja Moskwy jako tzw. Trzeciego Rzy-
mu i spadkobiercy Bizancjum (koncep-
cji stajgcej sie¢ imperatywem antyno-
mii Wschéd — Zachéd). Neoeurazjanizm

wedlug Sykulskiego ma swéj poczatek
w rosyjskich rozwazaniach nad ,zachod-
nig” geopolityka w latach 80. XX w. Dru-
gim etapem rozwoju tego nurtu byly la-
ta 1993-2000, kiedy srodowisko neoeu-
razjanistow zyskuje sobie wplyw na ro-
syjskie elity wiadzy. Po nim nastgpit, jak
widzi to Autor, etap trzeci trwajgcy obec-
nie od 2001 r. i wigzany z dojSciem do
wladzy Wladymira Putina, a w Rosji po-
wstajg organizacje pozarzgdowe wspie-
rajgce ten ruch polityczny, takie jak Mie-
dzynarodowy Ruch Eurazjariski. Do os6b
najszerzej rozpoznawalnych z ruchu neo-
eurazjanskiego nalezy prof. Aleksander
Dugin z Moskiewskiego Uniwersytetu
Panstwowego (zaraz tworca tzw. czwar-
tej teorii politycznej). Sykulski ujawnia
nam, ze Dugin jest fascynatem metafi-
zyki, ezoteryki, a nawet ruchéw okulty-
stycznych i odwolujacych sie do ideolo-
gii nazistowskiej, a nawet byl pracow-
nikiem tajnych archiwéw KGB (s. 40,
54). Dugin staje si¢ propagatorem idei
Wielkiej Europy siegajgcej od Wiadywo-
stoku po Lizbone pod skrzydtami impe-
rialnej Rosji, ale tez i Globalnego Soju-
szu Rewolucyjnego, ktérego celem jest
ostabianie struktur politycznych Zacho-
du, wspomaganie w tym Srodowisk ra-
dykalnych, ekstremistycznych, w tym
tworzenie tzw. kontrelity i walka z li-
beralnym kapitalizmem oraz globaliza-
cja (ss. 119-125). W ksigzce pojawia sie
tez tzw. idea Trzeciego Zachodu Dmitri-
ja Trenina, czyli budowania relacji Ro-
sji z USA oraz nowa architektura swia-
towego modelu bezpieczenistwa na trzech
filarach, tj. Rosji, USA i UE. Sykulski
przybliza na kartach ksigzki pozosta-
1e ideologie rosyjskiej geopolityki, takie
jak: bizantyzm, okcydentalizm oraz izo-
lacjonizm, nowy konserwatyzm (i jego
przedstawiciela Aleksandra Prochano-
wa). Prochanow i jego srodowisko postu-
luje utworzenie Unii Eurazjatyckiej do
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czego krokiem bylo wyrazenie publicz-
nego poparcia dla aneksji Krymu przez
Rosje (s. 49) oraz promowanie idei Ro-
syjskiego Swiata. Zwraca uwage Sykul-
ski, ze idea Rosyjskiego Swiata stanowi
dla Rosji uzasadnienie ekspansjonizmu
i imperializmu (s. 51). Glé6wng zas silg
rosyjska jest jej zdolnosé do prowadzenia
dzialan dezinformacyjnych w skali glo-
balnej, wedtug zasady: ,prostolinijnosé
jest gorsza niz zlodziejstwo” (ss. 6566,
69) i wytwarzaniu strachu przed Rosja
W czym pomocne sg stereotypowe klisze
(s. 73), a w procesie budowy wplywow
duzg role przypisujac tzw. ,dyplomacji
konfesyjnej” (ss. 71-72). W tym ujeciu,
Chrzescijariski Wschéd jest opozycjono-
wany w przekazie ze zgnilym i material-
nym Zachodem. O co wiec ,walczy” Fe-
deracja Rosyjska? Trzeba tutaj zacyto-
waé Sykulskiego, ktéry pisze tak: ,,Gt6w-
na gra toczy sie zatem o ludzkg swiado-
mosé. Jest to wojna bez frontéw. A wia-
Sciwie z ich nieskoniczong liczbg. Polem
bitwy staje sie umyst czlowieka” (s. 76).
Czestochowski politolog stosuje intere-
sujgce pojecie ,proliferacji przestrzeni”,
wyjasniajac, ze wojna informacyjna to-
czy sie na trzech plaszczyznach: fizycz-
nej, w noosferze (psychologicznej, umy-
stowej) i w cyberprzestrzeni. Wojna in-
formacyjna jest przede wszystkim kon-
fliktem nieliniowym (s. 77). Wojna in-
formacyjna prowadzona przez Rosjan
w noosferze i cybeprzestrzeni ma swdj
cel: ,Dzialania te maja wprowadzi¢ cha-
os, dezintegracje powigzan spolecznych
i funkcjonowania aparatu panstwowe-
go” (s. 78). Sykulski podkresla cele woj-
ny informacyjnej w kontekscie geopo-
lityki, a sg nimi miedzy innymi: wojny

buntownicze i fragmentaryzacja spole-
czenstwa (ss. 81, 87). Kladzie si¢ duzy
nacisk na dzialalno$é lider6w opinii pu-
blicznej, szczegdlnie w §rodowisku Web
2.0, tzn. bloggeréw, vlogeréw, influence-
réw (ss. 89-90). Dla dzialan dezintegra-
cyjnych i dyskredytacyjnych wykorzystu-
je sie trolling, framing oraz tzw. tworze-
nie przyszlosci zgodnie z twércami wo-
jen sieciowych i wykorzystanie petli Boy-
da (s. 99). W ten sposéb oddzialuje sie
na przestrzenn mentalna spoleczenstw.
Dochodzi przy tym do manipulowania
pamieciag, kreowania polityki historycz-
nej zgodnie z potrzebg chwili lub dlugo-
planowych scenariuszy (ss. 94-95). Za-
grozenie dzialaniami rosyjskimi jest po-
wazane, szczegélnie w kontekscie pro-
ces6w demokratyzacji w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Jak bowiem pisze Sy-
kulski: ,,Operacje dywersji ideologicznej
maja o wiele wieksze szanse powodze-
nia w krajach demokratycznych, z du-
za swoboda przeplywu informacji, niz
w krajach rzgdzonych autorytarnie, nie
moéwigc o dyktaturach i panstwach to-
talitarnych” (s. 95). Nowym wymiarem
konfliktéw staje sie przeniesienie pojecia
wroga z sil zbrojnych przeciwnika na je-
go spoleczenistwo i nardd (s. 102).

Ksigzke, zgodnie z recenzjg wydawni-
czg Piotra Eberhardta, nalezy uzna¢ za
doniostg poznawczo, rzutujaca na stan
$wiadomosci o instrumentalizacji geopo-
lityki na rzecz projektéw ideologicznych
Kremla. W pracy Sykulskiego zabrakto
mi kilku wspomnianych wyzej elemen-
tow, ale tez i odwolan do prac, np. Pio-
tra Luczuka, Miroslawa Lakomego oraz
Yannicka Harrela.
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