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W dniach 4-6 lutego 2013 r. w Ustroniu koto Wisty odbyto si¢ 22 Ogdlno-
polskie Seminarium Badawcze. Skupito ono ponad 50 uczestnikow reprezentuja-
cych rozne osrodki naukowe; zardwno statych cztonkéw tego seminarium, jak
i osoby, ktore po raz pierwszy w nim uczestniczyly.

Tegoroczne spotkanie poswigcone byto roli promotora w przygotowaniu
i obronie pracy doktorskiej, w szczego6lnosci zagadnieniom wspotpracy promotora
z dyplomantem/doktorantem:

1. Podstawy prawne wspotpracy promotora z doktorantem.
2. Promotor pomocniczy: funkcje — zadania — dylematy.
3. Model promotora pracy doktorskiej (w tym réwniez dyplomowe;j): zatozenia

i oczekiwania.

4. Etyczne aspekty wspotpracy w relacji promotor — doktorant.
5. Wychowawcza funkcja promotora.

Podczas seminarium, ktore zostalo, zgodnie ze swoja tradycja, zorganizowane
i poprowadzone przez prof. dr. hab. Franciszka Szloska z Akademii Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, zaprezentowano wskazana
problematyke w ujeciu wieloptaszczyznowym.

Dzien pierwszy seminarium rozpoczat si¢ wyktadem inauguracyjnym prof.
zw. dr. hab. Stanistawa Kaczora na temat Szkof wyzszych wobec polskiej edukacji.
Zasadnicze referaty zwigzane z przedmiotem rozwazan wygtosili m.in.: prof. zw.
dr hab. Stanistaw Juszczyk Rola opiekuna naukowego, a nastepnie promotora
w przewodzie doktorskim: aspekty formalne, merytoryczne i metodologiczne; prof.
zw. dr hab. Andrzej Bogaj Dedukcyjny model promotora pracy doktorskiej; prof.
dr hab. Ryszard Gerlach Model promotora w kontekscie formalno-prawnym, me-
rytorycznym i metodologicznym, prof. zw. dr hab. Mirostaw J. Szymanski Status
i funkcje promotora pomocniczego; prof. zw. dr hab. Jerzy Kunikowski Wartosci
osobowe wspotczesnego promotorstwa.

Drugiego dnia seminarium kontynuowano problematyke obrad, a referaty
wyglosili: prof. zw. dr hab. Stefan M. Kwiatkowski Instytucja promotora pomoc-
niczego w nowych uregulowaniach prawnych; prof. dr hab. Maciej Tana$ Promo-
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tor jako opickun naukowy; prof. zw. dr hab. Mirostaw S. Szymanski Wybrane
aspekty relacji promotor — doktorant; prof. zw. dr hab. Nella G. Nyczkato Rola
promotora prac doktorskich i habilitacyjnych na Ukrainie; prof. dr hab. Janusz Ge-
sicki Trudnosci promotora pracy doktorskiej w kontaktach z doktorantem; prof. dr
hab. Romuald Kalinowski Promotor nie tylko jako kierownik; prof. dr hab. Elzbieta
Satata Refleksje dotyczgce wspoilpracy promotora i promotora pomocniczego.

Nalezy podkresli¢, iz refleksjami dotyczacymi osoby promotora podzielili si¢
takze: dr Dorota Jankowska Rola dialogu z promotorem w procesie rozwoju nauko-
wego dyplomanta, dr Jolanta Jarocka-Piesik Etyczne aspekty wspotpracy promotora
i doktoranta, dr Jarostaw Michalski Sztuka z tezq, czyli doktorant Jacquesa Ran-
ciera; dr Tatiana Walkowiak Promotor: przewodnik, opiekun czy...?, doc. dr Anna
Sas-Badowska Rola mentora naukowego w rozwoju dyplomanta, dr Tadeusz Graca
Kompetencje psychologiczne promotora, dr Bogumita Konieczny-Rozenfeld Pro-
motor straznikiem wilasnosci intelektualnej i prawa autorskiego.

W trzecim dniu spotkania, juz po raz kolejny, w programie znalazta si¢
tematyka cyberprzestrzeni i zagrozen z nig zwigzanych, ktorg zajmuje si¢ prof. dr
hab. Jozef Bednarek wraz ze swoim zespotem miodych naukowcow.

Wazna czeécia tegorocznego seminarium byt panel dyskusyjny, w ramach
ktorego podjeto kwestie Oczekiwan dyplomantow wobec promotora. Przewodni-
czyl mu prof. dr hab. Franciszek Szlosek, a za stotem prezydialnym zasiedli
dyskutanci w osobach: dr Renaty Tomaszewskiej-Lipiec, dr Justyny Bluszcz,
dr Patrycji Jurkiewicz, dr Jolanty Wisniewskiej, dr Beaty Szurowskiej, dr Ale-
ksandry Niedzwiedzkiej-Wardak, dr. Jana Sikory oraz mgr Barbary Kowalczyk.

Podsumowania 22. spotkania Ogoélnopolskiego Seminarium Badawczego do-
konat, jak zawsze, prof. zw. dr hab. Stanistaw Kaczor.

Problematyka podjeta w jego ramach byla interesujaca, o czym $wiadcza
burzliwe chwilami dyskusje na temat roli promotora i efektywnego dialogu z dy-
plomantem/doktorantem. Motywem przewodnim rozmow bylo pytanie, czy ist-
nieje jeden uniwersalny model promotora? Przyjeto jednak, aby przedmiotem
rozwazan uczyni¢ nie model promotora, lecz model promotorstwa. Warto rowniez
podkresli¢, iz uczestnicy seminarium podjeli si¢ sklasyfikowania typéw promo-
torow oraz doktorantow, a takze ustalenia pewnego zestawu cech reprezentujacych
promotora-mistrza. Istotng czes$¢ spotkania stanowity rozmowy zwigzane z wat-
pliwosciami i problemami wynikajacymi z przepisow Ustawy o Szkolnictwie Wyz-
szym, dotyczace nowych zasad dochodzenia do stopni i tytutow naukowych.
W tej kwestii skupiono si¢ przede wszystkim na roli promotora pomocniczego.

Trzydniowe spotkanie charakteryzowato si¢ zatem wielowatkowoscia pod-
jetych refleksji, w przedmiocie, ktory jak mogloby si¢ wydawac, zostat juz dobrze
rozpoznany w srodowisku naukowym. Na szczeg6lng uwagg zastuguja m.in. ana-
lizy poswigcone procedurom awansu nauczyciela akademickiego oraz potrzeba
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wprowadzenia jednolitego systemu ewaluacji osiggni¢¢ naukowo-badawczych,
podsumowywanych w cyklach rocznych. Zwrocono uwage i podjeto burzliwa
dyskusje na temat kompetencji, ktore powinien posiada¢ promotor. Wsrdd nich,
jako najwazniejsze wymieniono kompetencje kognitywne, funkcjonalne, osobiste
i etyczne. Dyskutanci potwierdzili, ze z zalozenia promotor ma by¢ nauczycielem
pracy naukowej, charakteryzowaé si¢ umiejetnoscig postugiwania si¢ metodami
naukowymi odpowiedniej dyscypliny naukowej, a takze by¢ wychowawca dok-
toranta. Do obowigzkoéw promotora zaliczyli m.in.: poznanie zainteresowan nau-
kowych kandydata, jego pogladoéw na pracg badawczg, uzdolnien intelektualnych
oraz kwalifikacji moralnych; ponoszenie odpowiedzialnosci za stwierdzenie
wystarczajacych kwalifikacji kandydata do przygotowania rozprawy doktorskiej;
dokonywanie oceny zasadnosci i poprawnosci sformutowanych zagadnien badaw-
czych, w kontekscie istniejacej wiedzy naukowej, w $wietle zagranicznego i kra-
jowego pismiennictwa; sprawowanie pieczy nad poprawnym i samodzielnym
opracowywaniem zagadnien badawczych, trafnoscig wyboru metod badawczych,
aparatury badawczej, interpretacji uzyskiwanych wynikow oraz formutowanych
wnioskow; stwierdzenie osiggnigcia zatozonych celow badawczych i zakonczenia
przygotowania rozprawy doktorskiej, a tym samym potwierdzenie, ze doktorant
osiagnat wszystkie cele procesu doktoryzowania. Podkreslono, ze warunkiem pra-
widltowego rozwoju naukowego doktoranta jest mozliwos$¢ uczestniczenia w pra-
cach specjalistycznego seminarium naukowego, kierowanego przez nauczyciela
pracy naukowej — promotora. Kluczowa role w rozwoju doktorantow przypisano
promotorowi, gdyz od jego kwalifikacji, kompetencji i postawy w szczegolnosci
zalezy rozwoj naukowy doktorantow.

Poktosiem tego spotkania bedzie kolejna juz pozycja ksigzkowa z cyklu Bada-
nie. Dojrzewanie. Rozwdj, ktora w znacznej mierze odda istote tegorocznej proble-
matyki. Zaproponowana przez Organizatora tematyka pozostata jednak w swojej
materii jeszcze nie w pelni rozpoznana, stad rowniez zywi¢ nalezy nadzieje, iz roz-
wazania poswigcone roli promotora w przygotowaniu i obronie pracy doktorskiej
zagoszcza jeszcze w programie kolejnych spotkan cztonkow seminarium.



