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Streszczenie. Artykul porusza problem przystosowywania si¢ uczonych
do zmieniajacych sie warunkow pracy akademickiej. Czestokro¢ uczeni okazuja
sie niedostosowani spolecznie, a wiec niepasujacy do wymagan gléwnego nur-
tu — wspdlczesnego uniwersytetu ksztalcacego na potrzeby gospodarki. Pytanie
jednak, czy ten stan jest wlasciwy, czy by¢ moze wymaga zmian w mentalnosci
ludzi nauki.

A SOCIALLY MALADJUSTED SCHOLAR? ON THE CONTEMPORARY
PROFESSIONAL ROLE OF A SCIENTIST

Keywords: scholar, science, social maladjustment

Abstract. The article deals with the problem of adaptation of scholars
to the changing conditions of academic work. Often, scholars turn out to be so-
cially maladjusted, and thus not suited to mainstream approaches — a modern
university providing education for the needs of the economy. The question,
however, is whether this state is correct or perhaps requires changes in the men-
tality of scientists.
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Umyst nasz, oswojony w dziecifistwie z masg niedo-
rzecznosci, stracit mozliwos¢ samoobrony i przyjmuje
wszystko, oprocz tego, przed czym przestrzegano

go od dzieciristwa, tj. oprécz cudow lub, inaczej mo-
wigc, skutku bez przyczyny.

Lew Szestow!

Wprowadzenie

Czy faktycznie jest tak, ze umysty wspdlczesnych uczonych nie potrafig juz,
jak wieszczyt Lew Szestow, bronic¢ si¢ przed niedorzecznoscig? Czy uczeni ska-
zani sg na kulturowy mainstream i podporzadkowanie powszechnie obowigzuja-
cym normom? A jeéli tak, to czy jest to stan pozadany? Jaka wigc jest i powinna
by¢ spoleczna rola wspoélczesnego pracownika nauki? Powyzszy szereg pytan
domaga si¢ odpowiedzi w dobie kryzysu szkolnictwa wyzszego, ktore ponownie
zmaga si¢ z proba okreslenia wlasnej tozsamosci. Obecnie bowiem od studidow
oczekuje si¢ przygotowania absolwentéw do pelnienia roli zawodowej i naucze-
nia swoistej zaradnosci w poszukiwaniu pracy i dostosowania do zmieniajacych
si¢ warunkdéw rynku pracy. Oznacza to nic innego jak spoleczng i zawodo-
wa akomodacje, aby absolwent mogl sie odnalez¢ we wspolczesnych realiach,
zdobywa¢ nowe doswiadczenia i rozwija¢ swoje pasje. Takie same oczekiwanie
kieruje si¢ obecnie w strone¢ uczonych, ktorzy czesto — bedac schowanymi w mu-
rach akademii - nie majg nadmiernego kontaktu z pozaakademickim §wiatem
zawodowym. Oczekuje si¢ jednak, ze beda w stanie si¢ zaadoptowa¢ do nowej,
pragmatycznej filozofii szkolnictwa wyzszego. Celem niniejszego artykulu jest
okreslenie, na ile taka adaptacja jest i powinna by¢ realizowana przez uczonych.

Metodologicznie artykul wpisuje si¢ w formule studium teoretycznego, bazu-
jacego na analizie tematycznie dopasowanej literatury naukowej. Dobor zrodet
opiera si¢ na zasadzie saturacji, rozumianej jako stopien wysycenia i powtarzal-
nos$ci wnioskow w kwestii podejmowanego tematu w analizowanych opracowa-
niach naukowych.

1 L. Szestow, Dostojewski i Nietzsche. Filozofia tragedii, thum. C. Wodzinski, PAX, Warszawa 1987,
s. 213.
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Miedzy normalnoscig a niedostosowaniem

Podjeta we wstepie kwestia dostosowywania si¢ uczonych do takich lub in-
nych warunkéw wymaga pewnego uszczegélowienia, gdyz niejasne moze by¢
rozumienie terminu niedostosowania spolecznego. Obszar ten stanowi centrum
badan pedagogiki resocjalizacyjnej, stad zasadne wydaje si¢ odwolanie do tej
wlagnie gatezi nauki. Jan Konopnicki stwierdza, ze gtéwne kryteria rozpoznania
nieprzystosowania spolecznego mieszcza si¢ w obszarze psychologicznym, za$
konsekwencje tego stanu rzeczy majg nature spolecznag®. Jesli chodzi o cechy,
to niedostosowany spotecznie osobnik:

- jest na ogodt rzadko lubiany przez innych, poniewaz jego zachowania nie

mozna przewidzie¢, dlatego inni ludzie unikaja go,

- nie ma zaufania do innych, jest podejrzliwy i niezrozumialy dla innych,

- z trudno$cia nawigzuje kontakty i przyjaznie, co powoduje, ze czuje sie

wyobcowany w grupie,

- nie mogac w sposob normalny zaspokoi¢ swoich potrzeb, czyni to w sposéb

okrezny, najczesciej nieprzyjemny dla otoczenia, lub nawet aspofeczny’.

Takie rozumienie osoby niedostosowanej spotecznie przywodzi na mysl ob-
raz przestepcy, osoby wykolejonej spotecznie, nieprzystosowanej do funkcjo-
nowania w spoleczenstwie w poszanowaniu ogélnie przyjetych norm. Zgodnie
z perspektywa socjologiczng czlowiek postrzegany jest przez pryzmat rél i funk-
cji, jakie petni w danej zbiorowosci, do ktorych jest sukcesywnie socjalizowany
i wdrazany. W wypadku wadliwego zsocjalizowania moze pojawic si¢ wiele za-
chowan uznawanych za niewtasciwe, niepozadane czy wrecz szkodliwe w opty-
ce spolecznej lub indywidualnej*. Tak wiec dostosowanie jest rownoznaczne
z norma, co explicite stwierdza Leslaw Pytka: ,na ogdét norma jest synonimem
prawidlowosci tego, co powinno by¢ zgodne z oczekiwaniami spotecznymi
i standardami spoleczno-kulturowymi™. Norma ma wigc charakter utylitarny,
statystyczny. Pytka dalej zauwaza, ze: ,potocznie zachowaniem normalnym
nazywamy taki rodzaj zachowania, ktdry jest najczestszym u wiekszosci ludzi

2 J. Konopnicki, Niedostosowanie spoteczne, PWN, Warszawa 1971, s. 21.

3 .M. Stanik, Diagnozowanie niedostosowania spolecznego i asocjalnosci, [w:] B. Urban, J. M. Sta-
nik (red.), Resocjalizacja. Teoria i praktyka pedagogiczna, t.1, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 2008,
s. 171-172.

4 L. Pytka, Pedagogika resocjalizacyjna. Wybrane zagadnienia teoretyczne, diagnostyczne i meto-
dyczne, APS, Warszawa 2008, s. 10.

5 Ibidem, s. 17.
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w zblizonym wieku z danego srodowiska™. Z powyzszego stwierdzenia nie wy-
nika jednak, ze odchylenie od normy ma jednoznacznie charakter negatywny
(patologiczny), lecz zgodnie z krzywa rozktadu normalnego, moze mie¢ réwniez
wymiar pozytywny (ponadprzecigtny). Wracajac jednak do kontekstu akademic-
kiego warto zauwazy¢, ze przekraczanie granic normy moze rodzi¢ innowacje.
Transgresja moze wigc by¢ zrédlem nowych i waznych wartosci symbolicz-
nych, materialnych i spotecznych, czego przyklad stanowia wynalazki techniczne
i zdobycze nauki’. Czy jednak jest konieczne si¢ganie do skrajnosci, jak propo-
nuje Magdalena Harasimowicz — albo dionizyjski szal twérczy, albo oblgkanie?®

Pozostaje jeszcze kwestia warto$ciowania. Naturalnie, zgodnie z przywota-
nym wyzej utylitarnym rozumieniem normalnoéci, utozsamia si¢ dostosowanie
do normy jako zachowanie oceniane pozytywnie, a wiec dobre w rozumieniu
etycznym dla spoleczenstwa. Dostosowaniu do tak przyjetej normy stuzy me-
chanizm normalizacji, ktéry pozwala wladzy zapanowa¢ nad wystepujacymi
odstepstwami, podporzadkowujac je sile dominujacej’. Warto jednak zauwa-
zy¢, ze mozliwe jest tez inne rozumienie terminu ,,dobry”. Friedrich Nietzsche
konstatuje:

»leraz widoczne jak na dloni staje si¢ dla mnie przede wszystkim, ze ta teoria
szukata i umieszczata w ztym miejscu piec, w ktérym wypalano pojecie »dobry«.
Ocena »dobry« nie pochodzi od tych, ktérym zostalo wyswiadczone »dobro«!
Chodzi raczej o tych »dobrychg, tzn. wykwintnych, poteznych, postawionych
wyzej i myslacych wznioélej, ktérzy samych siebie i swoje dziatanie odczuwali
i umiejscawiali w systemie wartosci jako co$ dobrego, pierwszorzednego w prze-
ciwienstwie do wszystkiego, co niskie, nisko myslace, podle i plebejskie™.

W tym sensie uczeni naleza do tych dobrych, bardziej wzniostych i przyczy-
niajacych sie do postepu spotecznego. Dla uczonych bycie poza granicami nor-
malnosci zdaje si¢ wigc stanem pozadanym w $wietle powyzszego rozumienia.

6 Ibidem.

7 M. Harasimowicz, Czy szaleristwo to stowo-wytrych? O interdyscyplinarnym charakterze bada
nad szaleristwem, [w:] P. Prus, A. Stelmaszyk (red.), Wokot rozumienia szaleristwa. Szkice z zakresu
humanistyki, UMK, Torun 2012, s. 20.

8 Ibidem, s. 14.

9 M. Foucault, Nadzorowad i karaé: narodziny wiezienia, ttum. T. Komendant, Aletheia, Warszawa
1998.

10 F. Nietzsche, Z genealogii moralnosci, thum. J. Dudek, E. Kiresztura-Wojciechowska, vis-a-vis,
Krakéw 2017, s. 15.
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Ponadto niedostosowanie bedzie oceniane pozytywnie w sytuacji, gdy uklad
odniesienia ma charakter patologiczny.

Spoleczna rola uczonego

Kamila Bialy zauwaza, ze obecnie uniwersytet stoi w rozkroku migdzy dwie-
ma kulturami i dwoma ukladami zycia spotecznego: tradycyjng ideg europej-
skiego uniwersytetu opartego na modelu Humboldtowskim, a wspoélczesnie do-
minujgcym amerykanskim modelu uniwersytetu przedsigbiorczego kierujacego
sie logika rynkowa''. Neoliberalne szkolnictwo wyzsze kieruje si¢ zasada: ,mam,
wiec jestem, a jestem tym, co mam, a wiec im wig¢cej mam, tym bardziej jestem”™.
Mamy tu do czynienia z powszechnym utowarowieniem wszystkich aspektéw
rzeczywistosci edukacyjnej”. Uczelnia jest wiec traktowana jako instytucja ba-
dawcza, podlegajaca, jak kazda inna instytucja, prawidlom rozliczalnosci eko-
nomicznej. Jej wytwory, sami uczeni oraz studenci stajg si¢ woéwczas towarem'*.

W obliczu paradygmatycznej zmiany w postrzeganiu roli szkolnictwa wyz-
szego zmienia si¢ rdwniez postrzeganie roli uczonego. Zmiana granic obszaru
normalnosci moze powodowac zmiang klasyfikacji dotychczasowych zachowan
uczonych z normalnych na patologiczne, a samych uczonych lokowac po stronie
jednostek niedostosowanych spolecznie. Obawe przed etykietyzacja i stygmaty-
zacja wyraza przywolywany juz Lew Szestow piszac:

»Nienormalnos$¢! Coz za okrutne stowo, ktdrym ludzie nauki straszyli i nadal
strasza kazdego, kto jeszcze nie porzucil nadziei na znalezienie czego$ innego
niz nieublagana statystyka i »zelazna koniecznosé«. Kazdy, kto usituje spojrze¢
na zycie inaczej niz wymaga tego wspolczesny $wiatopoglad, moze i powinien
oczekiwad, ze zalicza go w poczet ludzi nienormalnych”.

11 K. Bialy, Przemiany wspotczesnego uniwersytetu. Od idei von Humboldta do modelu uczelni
przedsigbiorczej, UL, L6dz 2011, s. 10.

12 T, Rutkowiak, Czy istnieje edukacyjny program ekonomii korporacyjnej? [w:] E. Potulicka, J. Rut-
kowiak (red.), Neoliberalne uwiktania edukacji, Impuls, Krakéw 2010, s. 18.

13 A. Cybal-Michalska, Ideologia konsumpcji. Wirtualna rzeczywistos¢ i spoleczetistwo,
[w:] A. Gromkowska-Melosik (red.), Kultura popularna i (re)konstrukcje tozsamosci, WSH, Poznan-
Leszno 2007, s. 133.

14 7. Bauman, Szanse etyki w zglobalizowanym $wiecie, Znak, Krakéw 2007, s. 150.
15 L. Szestow, op. cit., s. 40.
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Réwnanie wszystkich uczonych do jednej normy, cho¢by rozumianej prze-
dziatowo (a nawet dos¢ szeroko) od zawsze stalo w sprzecznosci z rolg uczonego.
Byt on i wcigz jest zobowigzany do stuzby ,,nauce, nauce czystej, nie skazonej
zadnymi ubocznymi wzgledami, niezaleznej, wolnej, swobodnej, oddanej wy-
tacznie poszukiwaniu prawdy na wszystkich mozliwych polach ludzkiej docie-
kliwosci™*®. Dzi$ jednak obserwujemy, ze ,prawda, etyka, autorytet, autono-
mia, wolno$¢ badania i nauczania oraz potencjal krytyczny skonfrontowane
z przedsigbiorczoscia, rozliczalnoscia, efektywnoscia, racjonalnoscia, bez towa-
rzyszacego temu polaczeniu namystu krytycznego nad jego uwarunkowaniami
i funkcjami, pozostaja w konflikcie, okreslanym w literaturze jako konflikt nie-
wspotmiernych skal/systemoéw wartosci, jako napiecie migdzy tym, co uznawane
i deklarowane, a tym, co realizowane”". Uczony w rzeczywisto$ci uniwersytetu
przedsigbiorczego zostaje wciagniety w tryby rozliczalnosci, natychmiastowych
efektéw nauczania, praktycznej zastosowalnosci, ktéra koniecznie musi przekta-
dac si¢ na zysk w perspektywie gospodarczej. Jesli sie temu nie podporzadkuje,
to czeka go stygmatyzacja i wyrzucenie poza spoteczny nawias normalnosci.
To jednak nic nowego w praktyce akademickiej. Juz Florian Znaniecki pisal,
ze uczeni czesto narzekaja, ze czynione przez nich wysitki nie s3 doceniane przez
spoleczenstwo, acz ich znaczenie jest bezsprzeczne. Droga uczonego wymaga
wielu poswigcen i czgsto przesigknieta jest samotnoscia, gdyz moment odkrycia
naukowego stanowi wytom w zastanym porzadku, ktéry wielokrotnie na famach
niniejszego tekstu okreslany byt mianem normalnosci'®. W tym wigc sensie
uczeni nie wpisuja w mainstream i przez ukochanie prawdy nie ustaja w dazeniu
do prowadzenia badan naukowych:

»Czlowiek odkrywa nie znang dotychczas prawde lub zespo6t prawd, ktore w jego
przekonaniu majg absolutne i podstawowe znaczenie dla wiedzy w ogéle lub dla
jakiej$ jej szczegdlnej dziedziny. Jezeli znajduje zwolennikow, ktdrzy przyjmuja

jego odkrycie i przekazujg je innym, staje si¢ on inicjatorem nowej szkoty”*.

16 A. Hutnikiewicz, Zywe tradycje uniwersytetu europejskiego, [w:] W. Winclawski (red.), Tozsamos¢
uniwersytetu: antologia tekstow Profesorow Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Ofic. Druk. Woj. Bibl.
Pub. i Ksigznicy Miejskiej, Torun 1994, s. 41.

17°S. Ossowski, Z zagadnieti psychologii spotecznej, [w:] S. Ossowski, Dziela, t. 3, PWN, Warszawa
1967; K. Bialy, op. cit., s. 10.

18 F. Znaniecki, Spofeczna rola uczonego, [w:] F. Znaniecki, Spoleczne role uczonych, PWN War-
szawa 1940, s. 303.

19 Tbidem, s. 396.
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Dopiero w momencie dokonania wytomu w status quo uczony moze zjedna¢
sobie innych akademikoéw i zatozy¢ nowa szkote myslenia, ktora w efekcie z cza-
sem moze przyczynic si¢ do zmiany paradygmatycznej. Woéwczas to, co bylo nie-
normalne i pozautylitarystycznie postrzeganym porzadkiem, zostaje przesunigte
w kierunku ktdregos ze skrajnych wektoréw (albo in plus albo in minus). Wow-
czas uczony z niedostosowanego staje si¢ wzorcowym przypadkiem normy. Nie
zawsze jednak odkrycie naukowe powoduje zmiang¢ paradygmatu, ale za kazdym
razem konieczne jest spelnienie warunku solidnego uargumentowania wlasne-
go odkrycia zmieniajacego sposdb postrzegania prawdy o danym zagadnieniu.
Konieczna jest wiec otwarto$¢ na zmiane wlasnej optyki postrzegania rzeczy-
wisto$ci, by nie popada¢ w skostnienie intelektualne i nie trwa¢ w zamknietej
postawie pomimo argumentow?’.

Co wiec mogg zrobi¢ pracownicy akademiccy w sytuacji plynnosci pojecia
normalnosci? Czy muszg oni rezygnowac z funkcjonowania na peryferiach nor-
malnosci na rzecz podporzadkowania oczekiwaniom wigkszosci? Jean-Frangois
Lyotard stwierdzil, ze w skrajnych przypadkach uczeni ,moga odrzuci¢ nakazy
panstwa w imig¢ spoteczenstwa obywatelskiego, ktorego sa cztonkami, jezeli sa-
dza, ze nie jest ono przez panstwo dobrze reprezentowane™'. Podobng postawe
obywatelskiego niepostuszenstwa wspomina Stanistaw Ossowski, ktéry w ksigz-
ce Marksizm i tworczos¢ naukowa w spoleczeristwie socjalistycznym stwierdzil:
»pracownik naukowy;, to taki cztowiek, do ktorego zawodowych obowigzkow
nalezy brak postuszenstwa w mysleniu [podkr. PC]. Na tym polega jego stuzba
spoleczna, aby pelnigc swe zawodowe czynnosci nie byt w mysleniu postuszny.
Pod tym wzgledem nie wolno mu by¢ postusznym ani synodowi, ani komi-
tetowi, ani ministrowi, ani cesarzowi, ani Panu Bogu [podkr. PC]. Jezeli jest
postuszny, jezeli poglady swe zmienia na rozkaz albo jezeli mysl jego nie jest
w zgodzie z jego stowami, sprzeniewierza si¢ swoim obowigzkom”*. Robert Mer-
ton dodaje ponadto, ze ,,jedno z przekonan, ktére uczony internalizuje juz u pro-
gu swojego przygotowania zawodowego, dotyczy czystosci nauki. W zadnym

20 Tbidem, s. 427-435.

21 J.E. Lyotard, Kondycja ponowczesna. Raport o stanie wiedzy, ttum. M. Kowalska, J. Migasinski,
Aletheia, Warszawa 1997, s. 107.

22 P. Hiibner, Cenzura w nauce - Stanistaw Ossowski, [w:] P. Hiibner, Zwierciadto nauki. Mata
encyklopedia polskiej nauki akademickiej, PAU, Krakow 2013, s. 485-486.
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wypadku nie moze ona przyja¢ stuzebnej roli wobec teologii, ekonomii lub
panstwa. Funkcja owego sadu jest rdwniez utrzymanie niezaleznosci nauki™.

Czy jednak uczony jako spofeczny eskapista albo innowator moze ponosi¢
konsekwencje swojego niedostosowania? Dobrym przyktadem do analizy zdaje
si¢ obszar poprawnosci politycznej*, gdzie ,dawne prawdy” zostaja obecnie
umieszczone w obszarze patologii, ktora podlega penalizacji, za$ zdanie mniej-
szosci staje sie dzi$§ obowigzujacym paradygmatem i nowym status quo. Temat
jest interesujacy, gdyz samo funkcjonowanie na uboczu wcale nie musi skut-
kowa¢ postrzeganiem postawy uczonego jako neutralnej. Jacek Bartyzel” pod-
kresla, Ze brak zainteresowania uczonego poprawnoscia polityczng nie oznacza
wylaczenia spod tej kurateli i penalizacji zachowan z nig niezgodnych. Uczeni
nieprzystosowani moga uzyskac fatke ,nietolerancyjnego” albo ,zlosliwego”,
gdyz jak zauwaza Andrzej Szahaj: ,nie chodzi o to, co my sobie myslimy, lecz
o to, co mysla sobie ci, do ktérych i o ktérych méowimy”?¢. Woéwczas prawdziwym
zagrozeniem bedzie wyznawca prawdy, a wigc uczony”. Sami uczeni jednak
wecale nie chcg si¢ podporzadkowac i wykazywaé postuszenstwem w mysleniu,
awrecz mozna w literaturze odnalez¢ wezwania do politycznej niepoprawnosci.
Jozef Maria Bochenski dostrzegal, zZe naczelnym zadaniem uczonych i filozoféw
jest wlasnie niedostosowanie do panujacej ideologii, jesli ta godzi w podstawowe
dla nauki wartosci:

»Filozof jest z powolania obrazoburca, niszczycielem przesadéw i zabobo-
now. Jego gtéwna rola wzgledem $wiatopogladu polega wlasnie na przewraca-
niu balwandéw, na burzeniu przeszkdd stojacych na drodze uznania danego
$wiatopogladu. Ze pehienie tej funkcji nie jest wygodne, ze nie obiecuje wielu
korzysci dla autora, to inna sprawa. Wrecz przeciwnie: filozof wierny swojemu
powolaniu musi si¢ liczy¢ z przesladowaniem ze strony poczciwych balwo-

chwalcow i innych wyznawcow zabobonu [wsz. podkr. PC]. Nieprawda jest,

23 R. Merton, Nauka i porzgdek spoteczny, ttum. E. Morawska, [w:] R. Merton, Teoria socjologiczna
i struktura spoleczna, PWN, Warszawa 1982, s. 571.

24 Zob. P. Chmielecki, Meandry poprawnosci politycznej w nauce, [w:] P. Chmielecki, M. Wichary
(red.), Wokot problemow seksualnosci. Wyktady filozoficzno-teologiczne KTS WBST, Vocatio, Warsza-
wa 2020 [maszynopis, ksigzka po recenzjach, w przygotowaniu].

25 J. Bartyzel, Polityczna poprawnos¢, http://www.legitymizm.org/ebp-polityczna-poprawnosc,
(29.02.2020).

26 A. Szahaj, E pluribus unum? Dylematy wielokulturowosci i politycznej poprawnosci, Universitas,
Krakow 2004, s. 169.

27 A. Bloom, Umyst zamkniety. O tym, jak amerykarnskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje
i zubozylo dusze dzisiejszych studentéw, thum. T. Biedron, Zysk i S-ka, Poznan 1997, s. 28.
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by historia znala wielu meczennikéw nauki — natomiast wielu filozoféw cierpiato

przesladowanie dlatego, Ze smagali zabobony”*.

W tym wigc sensie uczeni, pomimo zmian paradygmatu, wciaz realizuja
swoja pierwotng misje. Czy to jednak oznacza, ze s3 niedostosowani?

Podsumowanie

Podsumowanie wydaje si¢ dobrym miejscem na udzielenie odpowiedzi na ty-
tulowe pytanie - czy uczony funkcjonujacy na wspdtczesnym uniwersytecie jest
niedostosowany spotecznie do obowigzujacych mainstreamowo trendéw akade-
mickich? Trudno jest udzieli¢ jednoznacznej i wyczerpujacej odpowiedzi, lecz
faktem pozostaje to, ze uczeni ze wzgledu na petniona role sg i raczej pozostang
na spotecznym uboczu. W tym sensie mozna powiedzie¢, ze uczeni w realizacji
zadan zawodowych moga by¢ postrzegani jako niedostosowani spolecznie, gdyz
zdarza sig, ze wyrazajg jawny sprzeciw wobec panujacego porzadku, nowej ide-
ologii czy zmienionego paradygmatu, ktorego nie akceptuja. Nie jest to jednak
bunt czy rebelia, a raczej konsekwentne podazanie za przyjeta i zinternalizowana
etyka i trwanie w stuzbie nauce per se. Mozna jednak rozszerzy¢ powyzsze py-
tanie o sfer¢ deontologii, czy uczony powinien pozosta¢ niedostosowanym, czy
by¢ musi si¢ podporzadkowaé nowym regulacjom? W $wietle rozwazan nad spo-
teczng rolg uczonego mozna uznac za zasadne, cho¢ warto wyraznie podkreslic,
ze owo nieprzystosowanie spoleczne wcale nie musi oznacza¢ (i wrecz czesto nie
oznacza) patologicznego niedostosowania. Smiem twierdzié, ze uczony niedo-
stosowany jest raczej w kategorii in plus na krzywej Gaussa, gdyz to on dzieki
osobistej odwadze moze przekracza¢ ograniczenia wynikajace ze statystycznej
normy i — co wigcej — pociagac za sobg innych, ktérzy razem z nim moga doko-
nac¢ redefinicji normalnosci.
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