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Sprawozdanie jugostowianskiego
ambasadora w PRL Arso Milatovicia
dotyczace sytuacji politycznej w Polsce
w latach 60. XX wieku

Wstep

Referat Nikity Chruszczowa z lutego 1956 roku, wygloszony podczas
XX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (KPZR), a takze
proces destalinizacji otworzyly mozliwos$¢ ocieplenia stosunkdéw pomie-
dzy Federacyjng Ludowa Republikg Jugostawii (FLRJ) a stolicami bloku
wschodniego. Jednym z krajow, z ktérymi ludowa Jugostawia intensyfi-
kowata relacje, byta Polska Rzeczpospolita Ludowa. Pierwszym z najwaz-
niejszych wydarzen $wiadczacych o zblizeniu polsko-jugostowianskim
byta oficjalna wizyta partyjno-rzadowa I sekretarza PZPR Wiadystawa
Gomulki wraz z najwazniejszymi politykami polskimi w Jugostawii, od-
byta w dniach 10-16 wrzesnia 1957 roku. W tym czasie wladze polskie
staraly si¢ petni¢ funkcj¢ facznika pomigdzy Belgradem a innymi stoli-
cami socjalistycznymi. Rozmowy skutkowaty podpisaniem wspdlnej de-
klaracji gloszacej zasade pokojowego wspoétistnienia, a co wazniejsze dla
PRL - oficjalnym uznaniem przez FLRJ polskich granic na Odrze i Nysie.
Natomiast nowy program Zwigzku Komunistow Jugostawii (ZKJ) przy-
jety na VII Kongresie partii zniweczyt nadzieje przywodcow radzieckich
na powro6t Jugostawii do bloku wschodniego 1 zdecydowal o ponownym
pogorszeniu relacji takze na linii Belgrad — Warszawa, skutkujgc odwo-
taniem planowanej na 1958 rok wizyty Josipa Broz-Tito w Warszawie'.

I P. Wawryszuk, Jugoslovenske partijsko-vladine posete Poljskoj i Poljske Jugoslaviji (1956-1970), w:
Jugoslovensko-poljski odnosi u XX veku, red. M. Pavlovi¢, A. Za¢minski, D. Bondzi¢, Beograd 2015,
s. 304-307.
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Zmiany wewnetrzne w Jugostawii, do ktorych doszio w pierwszej
potowie lat 60., wptynely rowniez na kurs polityki zagranicznej tego
kraju i doprowadzity do ponownego zblizenia Belgradu i Moskwy.
Wreszcie, wystgpity odpowiednie warunki do zrealizowania odtozone;j
wizyty Tity w PRL. Pierwszy czlowiek Jugostawii wyladowat w War-
szawie 25 czerwca 1964 roku i przebywat nad Wista przez osiem dni.
Najwazniejszymi tematami rozmow delegacji z obu krajow byty tematy
gospodarcze, takie jak rozwo6j przemystu, rolnictwo, kwestie zwigza-
ne z eksportem itp. Natomiast kluczowym rezultatem tego wydarzenia
byto definitywne zakonczenie sporu na linii partyjnej pomigdzy PZPR
a ZK]J. Tito i Gomutka przyznali, ze w krajach przez nich kierowanych
realizowana jest zasada ,,budownictwa socjalistycznego” zgodnie z teo-
rig marksistowsko-leninowska?. W czasie tej wizyty polski przywodca
otrzymat zaproszenie do ponownego odwiedzenia Jugostawii, co tym
razem odbylo si¢ bez wigkszych zakldcen. Polska delegacja partyjno-
-rzagdowa juz w dniach 15-19 listopada 1965 roku bawita nad Duna-
jem 1 Sawg. Tematem rozmow byla sytuacja wewnetrzna w Jugosta-
wii, a takze niektore problemy sytuacji miedzynarodowej, jak wojna
w Wietnamie. Obie strony przyznaty, ze to spotkanie byto wigcej niz
udane. Wyrazono konieczno$¢ podpisania dlugoterminowej umowy
handlowej, ustalono wspdlne poglady na sprawy mi¢dzynarodowe,
w tym jednolite stanowisko co do znaczenia ONZ?.

Interwencja pieciu panstw Uktadu Warszawskiego w Czechostowacji
w 1968 roku doprowadzita takze do kryzysu w stosunkach polsko-jugo-
stowianskich. Belgrad stawiat si¢ w pozycji najwiekszego przeciwnika
stlumienia ,,Praskiej Wiosny”, za§ Warszawa byta postrzegana jako jej
kluczowy inicjator. Rozpoczela si¢ obustronna krytyka, czgsto bedaca
ostrzejszg w wyrazie, niz to miato miejsce w przesztosci. Krytykowa-
no wzajemnie systemy polityczne, ideologi¢, polityke ekonomiczna.

2 Ibidem, s. 309-314.

3 Ibidem, s. 314-319; D. Bogeti¢, Razgovori izmedu Tita u Gomulke u Varsavi 1964. i u Beogradu
1965. godine: slicnosti i razlike u jugoslovenskim i poljskim stavovima o medunarodnim odnosima
i 0 odnosima izmedu socijalistickih zemalja, w: Jugoslovensko-poljski odnosi u XX veku: medunarod-
ni tematski zbornik radova sa konferencije Jugoslovensko-poljski odnosi u XX veku, red. M. Pavlovié,
P. Wawryszuk, A. Za¢minski, Beograd 2017, s. 324-343.
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Klimat pod nowa, pelng normalizacj¢ nastat dopiero po odsunigciu
Gomutki od wtadzy w 1970 roku®.

Zarys biografii Arso Milatovicia i ,,Ko¢y” Popovicia

Opisane powyzej intensywne, dynamiczne i momentami diametral-
nie rozbiezne interesy Polski 1 Jugostawii stawiaty przed dyplomatami
jugostowianskimi nie lada wyzwanie. W szczego6lnosci odnosito si¢ to
do ambasadorow w Warszawie, ktorzy w okresach bliskiej wspoipracy,
czestych wizyt najwyzszych urzednikow byli zobligowani do przygoto-
wania odpowiednich raportow o sytuacji wewnetrznej kraju, w ktorym
petnili misje. Do ich obowigzkdéw nalezalo takze rozwigzywanie kwe-
stii technicznych, logistycznych wigzacych si¢ z samg wizytg. W okre-
sach kryzysow za$ musieli w trudnych okolicznos$ciach znalez¢ modus
vivendi wspolpracy z polskimi urzednikami.

Jednym z ambasadorow, ktory stawil czota tym wyzwaniom i kto-
ry jest autorem zaprezentowanej ponizej analizy, byt Arso Milatovic.
Urodzit si¢ 20 pazdziernika 1911 roku w miejscowosci Dabovi¢ nie-
daleko Niksicia w Czarnogorze®. We wezesnym dziecinstwie jego ro-
dzina przeprowadzila si¢ na teren dzisiejszego Kosowa i Metochii, do
miasta Klina. W okresie miedzywojennym pracowat jako nauczyciel
w Macedonii, Czarnogoérze i Kosowie. Od 1932 roku zajal si¢ praca
publicystyczng i wydawniczg. W 1935 roku wstapit do Komunistycz-
nej Partii Jugostawii (KPJ). Podczas II wojny §wiatowej, w pierwszym
roku okupacji Krélestwa Jugostawii zostat aresztowany i do kapitulacji
Wiloch w 1943 roku przetrzymywany w kilku miejscach, takze na tery-
torium Albanii. Od 1944 roku byt cztonkiem misji wojskowej Narodo-
wej Armii Wyzwolenia Jugostawii (serb.: Narodnooslobodilacka vojska
Jugoslavije — NOV) w Rzymie oraz cztonkiem misji przy dowodztwie
alianckich Sit Powietrznych Obszaru Morza Sroédziemnego (ang. Medi-
terranean Allied Air Forces — MAAF). Po wyzwoleniu zawodowo zajat

4 D. Bogeti¢, Jugoslavija i dogadaji u Cehoslovackoj 1968., w: Polska i Jugostawia w stosunkach mie-

dzynarodowych po 1l wojnie Swiatowej, red. M. Pavlovi¢, A. Zaéminski, Bydgoszcz 2014, s. 66-79;
P. Wawryszuk, Poljsko-jugoslovenski odnosi 1968. godine., w: Jugoslovensko-poljski odnosi...,
s. 337-349.

Istorijski arhiv Beograda [Archiwum Historyczne Belgradu, dalej: IAB], Uprava grada Beograda,
Kartoni zitelja, Arso Milatovié.
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si¢ dyplomacja. W czasie rezolucji Kominformu w latach 1948-1949
byt radcg ambasady w Sofii. W latach 1956—-1959 petnit funkcje posta
nadzwyczajnego i pelnomocnego w Tiranie. Nastepnym krokiem w jego
karierze bylo objecie w 1960 roku stanowiska ambasadora w Bukaresz-
cie, ktore petnit do 1965 roku. Na placéwke do Warszawy, jako jej szef,
rowniez w randze ambasadora, przyjechat w 1967 roku 1 pehit jg przez
cztery lata, kiedy w 1971 roku przeszedt na emerytur¢. Opublikowat
dwie ksigzki-wspomnienia. Jedng poswigcit swojej karierze dyploma-
tycznej, druga swojemu zyciu, pracy i ogélnym warunkom w Kosowie
i Metochii. Zmart w Belgradzie w 1988 roku w wieku 77 lat®.
Mianowanie Milatovicia ambasadorem w PRL bylo dobra decy-
zja wladz jugostowianskich, co potwierdzajg wydarzenia 1968 roku.
Cho¢ wplynely one na znaczne pogorszenie relacji pomi¢dzy oboma
panstwami, to jednak ten jugostowianski dyplomata posiadat znaczg-
ce doswiadczenie w pracy na ,,goragcym terenie” (stuzyt w panstwach,
gdzie powszechne byty silne antyjugostowianskie nastroje czy istniata
skomplikowana sytuacja wewnetrzna). Oczywiscie, dodatkows ,,zale-
ta” Milatovicia do wykonywania tego typu zadan byt fakt pozostawania
w Stuzbie Studiow i Dokumentacji (srb. Sluzba za istrazivanje i doku-
mentaciju — SID)’, ktora w Panstwowym Sekretariacie Spraw Zagra-
nicznych (srb. Drzavni sekretarijat za spoljne poslove — DSIP)? petnita
role wywiadu 1 kontrwywiadu. Podczas wykonywania swojej misji ten
jugostowianski dyplomata musiat stawi¢ czota szeregu przeszkodom,

% Wigcej na temat pracy i zycia Arso Milatovicia w jego dyplomatycznej autobiografii: Pet diplomatskih
misija: Bukurest-Varsava, Ljubljana — Zagreb 1986; a takze: A. Zivoti¢, Jugoslavija, Albanija i velike
sile (1945: 1961), Beograd 2011, s. 484; P. Wawryszuk, Ambasadorowie Jugostawii w Polsce w la-
tach 1945-1970, w: W kregu dyplomacji i polityki w 100-lecie nawigzania stosunkéw dyplomatycz-
nych miedzy Polskq i Jugostawig, red. B. Dimitrijevi¢, P. Wawryszuk, A. Za¢minski, Bydgoszcz 2020,
s. 98-119.

7 Shuzba Studiéw i Dokumentacji powstata w 1952 r. poprzez wyodrebnienie jej z I Wydziatu Urzedu
Bezpieczenstwa Panstwa (Uprava Drzavne Bezbednosti — UDBA) staraniem 0wczesnego sekretarza
spraw zagranicznych Edvarda Kardelja. Zajmowata si¢ stuzba wywiadowcza poza granicami Jugostawii.
Pierwszym jej szefem zostat Veljko Mi¢unovié. Przez lata 50. stuzyto w niej ok. 150 0sob, rozmiesz-
czonych w jugostowianskich placowkach dyplomatycznych na catym $wiecie. Jej czg$¢ analityczna
miata za zadanie przetwarzanie danych wywiadowczych i przekazywanie ich w formie raportow do
wyzszych instancji, a praca koncentrowala si¢ w duzej mierze na monitorowaniu antykomunistycznej
emigracji. Najwigcej agentow przebywato w placowkach w Waszyngtonie, Moskwie i Paryzu. Funkcjo-
nariusze SID wykonywali tez prace o charakterze kontrwywiadowczym oraz przeprowadzali kontrole
bezpieczenstwa na zlecenie DSIP. Szerzej patrz: B. Dimitrijevi¢, Intelligence and Security Services in
Tito's Yugoslavia 1944—1966, ,,Istorija 20. veka”, 2019, nr 2, s. 9-28.

8 Ministerstwa w Jugostawii nosily nazwe sekretariatow — przyp. thum.



Sprawozdanie jugostowianskiego ambasadora w PRL Arso Milatovicia... 15

ktore wynikaty z celowych dziatan polskich wiadz. Nalezato do nich
odwotywanie/odktadanie weze$niej umowionych wizyt — zarowno po-
litycznych, jak i np. w fabrykach. On sam do$wiadczat ztosliwych za-
chowan ze strony polskich urzednikow. Niewiele wigcej zrozumienia
dla wysitkow dyplomatycznych Milatovicia na rzecz poprawy relacji
polsko-jugostowianskich zwigzanych z interwencjg w Czechostowa-
cji w 1968 roku wykazywaty czynniki oficjalne w Belgradzie. Do nie-
znacznego ocieplenia wzajemnych stosunkow doszto w 1969 roku wraz
z wizyta w Jugostawii polskich parlamentarzystow. Od kolejnego roku
natomiast, wraz ze zmianami w polityce miedzynarodowej, doszto do
zblizenia pomigdzy oboma krajami. W zwigzku z perspektywa ,,no-
wego otwarcia” takze misja Milatovicia w PRL dobiegta konca. Jego
nastepcag w Warszawie zostal mianowany Vladimir ,,Vlado” Maleski’.

Zaprezentowany ponizej dokument autorstwa Milatovicia byt prze-
znaczony dla 6wczesnego cztonka Rady Federacji SFR Jugostawii (srb.
Savet federacije SFRJ)", Konstantyna ,,Kocy” Popovicia. Ten rewo-
lucyjny 1 wojenny komendant byl wyjatkowa postaciag w szeregach
jugostowianskich liderow komunistycznych. Pochodzit z szanowane;j
1 bogatej rodziny, byl bardzo dobrze wyksztatcony, znat kilka jezykoéw
obcych i nalezat do surrealistycznych krggdw artystycznych. We wcze-
snej mtodos$ci zafascynowaty go idee marksizmu i leninizmu, nalezat
do nielegalnego ruchu komunistycznego w okresie miedzywojennym.
Byt oficerem rezerwy, a od 1937 roku zdobywat do$wiadczenie bojo-
we podczas wojny domowej w Hiszpanii. Podczas Il wojny $wiatowe;j
okazal si¢ jednym z najzdolniejszych dowodcow partyzanckich. Sto-
pien generata-majora uzyskat w 1943 roku, do wyzwolenia kraju petnit
szereg istotnych funkcji w ruchu partyzanckim ze stanowiskiem szefa

9 P. Wawryszuk, Ambasadorowie Jugostawii w Polsce..., s. 98—119. Vladimir ,,Vlado” Maleski
(1919-1984), wybitny macedonski pisarz, publicysta i dziatacz komunistyczny, cztonek Prezydium
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Macedonii.

10 Formalnie Rada Federacji byta organem doradczym zajmujacym si¢ ogélnymi kwestiami politycznymi.
W praktyce byta miejscem ,,zasluzonej emerytury” politycznej przeznaczonym dla tej cze¢sci polity-
kow (cho¢ nie tylko), ktorych uwazano za ,,nicodpowiednich” do petienia funkcji decyzyjnych, ale
zbyt zastuzonych, by popas¢ w polityczny niebyt. Niezaleznie od tego, ze cztonkowie Rady nie mieli
formalnego wptywu na wladzg, czgsto otrzymywali wazng dokumentacje i proszeni byli o analizy. Tak
byto w przypadku prezentowanego raportu, ktory celowo trafit wlasnie w jego rece jako czlowieka
z duzym doswiadczeniem w polityce migdzynarodowe;j.
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sztabu generalnego sit zbrojnych Jugostawii na czele. W 1953 roku prze-
szedt do rezerwy, kontynuujac kariere cywilng. W latach 1953—-1972
byt cztonkiem Zwiazkowej Rady Wykonawczej (czyli rzadu; srb. Sa-
vezno izvr$ne vece — SIV), m.in. w latach 1953—1965 ministrem (sekre-
tarzem) spraw zagranicznych jako nast¢gpca Edvarda Kardelja, potem
wiceprezydentem Jugostawii (1966—1967); cztonkiem KC ZKJ wielu
kadencji, a w 1966 roku zostal mianowany cztonkiem Prezydium KC.
Z polityki wycofal si¢ w 1972 roku po rozprawie Tity z tzw. Chorwac-
ka Wiosng. Zmart w Belgradzie w 1992 roku w wieku 84 lat'!.

O dokumencie

Niniejszy dokument autorstwa Arso Milatovicia nosi tytul ,,Korze-
nie i rozwdj niektorych podstawowych zjawisk spoteczno-politycznych
w Polsce” (Koreni i razvoj nekih osnovnih drustveno-politickih pojava
u Poljskoj). Zostat on wystany do Wydziatu Europy Wschodniej DSIP
w czterech kopiach, a jedna z nich 6 sierpnia 1969 roku trafita na biur-
ko ,,Kocy” Popovicia. Materiat ma 44 strony i strukturalnie jest po-
dzielony na pig¢ tematyczno-chronologicznie utozonych rozdziatow
oraz podsumowanie. Tytuly rozdziatow to: ,,Problemy integralnos$ci
terytorialnej i narodowej PRL” (strony 1-4); ,,Charakterystyka przed-
wojennego i wojennego polskiego ruchu robotniczego™ (strony 4—11);
»Zmiany w sktadzie najwyzszych organow partyjnych i politycznych
jako element zmian w ruchach politycznych w Polsce od 1948 r. do
dzisiaj” (strony 11-18); ,,Podstawowe elementy aktualnej polityki za-
granicznej i wewngtrznej Polski” (strony 18-30); ,,Korzenie i specyfika
wspodtczesnych ruchow politycznych w Polsce” (strony 30—40) 1 ,,Za-
konczenie” (strony 40—44). Oprocz tekstu, integralng czescia niniejsze-
go dokumentu jest tez mapa polityczna Polski do 1939 roku i po 1945
roku, ze stolicami wojewodztw.

Kopia dokumentu, do ktérej dotart autor niniejszego artykutu, zo-
stata sporzadzona na maszynie do pisania, w formacie A4, na papierze

' Szczegbdtowa biografia tego jugostowianskiego rewolucjonisty, dyplomaty i polityka patrz: Vojna enci-
klopedija, Beograd 1974,t. 7: Po-Ra, s. 169; D. Ckrebi¢, Koca Popovic¢ — duboka ljudska tajna: filozof,
vojskovoda i drzavnik, Beograd 2019.
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typu pelur. Byt on powszechnie uzywany w administracji panstwowej;.
Oprocz tekstu gldéwnego, dokument zawiera przypisy, w ktorych am-
basador podaje krotkie wyjasnienia dotyczace niektorych pojeé, osdb
1 wydarzen. Charakterystyczny jest jezyk omawianego pisma. Nie za-
stosowano w nim jezyka typowego dla stylu dyplomacji, ktory zwy-
kle wymaga precyzji. Zdania sg czesto bardzo obszerne, wielokrotnie
ztozone, informacje wiele razy powtarzane, a niektore sformutowania
uzywane w jezyku potocznym, przenosnym!2,

Omawiana kopia znajduje si¢ w zbiorze specjalnym Konstantina
,,KoCy” Popovicia i Leposavy ,,Lepy” Perovi¢'3, zdeponowanym w Ar-
chiwum Historycznym Belgradu (srb. Istorijski arhiv Beograda)'. O ile
autorowi wiadomo, dokument ten nie zostat do tej pory opublikowany
ani wykorzystany w pracach odnoszacych si¢ do stosunkow polsko-ju-
gostowianskich w omawianym okresie. Powstat z inicjatywy Milato-
vicia i miat dwa zasadnicze cele. Po pierwsze, pomoc w wypracowa-
niu strategii na rzecz normalizacji napietych relacji dwustronnych. Po
drugie, miat charakter praktyczny, tj. tego typu dokumenty byty zwy-
kle opracowywane przez ambasadoréw w ramach szeroko zakrojonych
przygotowan do wizyt roznego rodzaju delegacji. Z tresci tego tekstu
jasno wynika, ze powstat on w ramach przygotowan do wizyty polskich
parlamentarzystow pod przewodnictwem wicemarszatka i pierwsze-
go ambasadora PRL w Jugostawii Jana Karola Wende'> w 1969 roku.

Stosunki pomiedzy Polska i Jugostawig byly w tym czasie bar-
dzo napiete. Strona jugostowianska obawiala si¢ interwencji Uktadu

12 TAB, Legat Koce Popovica i Leposave Lepe Perovi¢ [dalej: LKPLLP], kutija 33-34.

13 Zesp6t ten zawiera dokumenty przekazane przez Popovicia oraz jego partnerke —,,.Lepe” Perovi¢ (nigdy
nie zawarli formalnego zwiazku). Takze réznego rodzaju materiaty na temat m.in. wojny w Hiszpanii,
II wojny $wiatowej, okresu petnienia funkcji szefa DSIP, a takze korespondencj¢ ze srodowiskiem
surrealistow jugostowianskich prowadzona przez Popovicia; oraz fotografie, nagrody, ordery, kolekcje
plyt winylowych itp. Doktadny opis kolekcji jest dostepny w: The Legacy of Konstantin Koc¢a Popo-
vi¢ and Leposava ,,Lepa’ Perovié, [online], [dostgpny: https://stalnapostavka.arhiv-beograda.org/en/
chapters/legacies/the-legacy-of-konstantin-koca-popovic-and-leposava-lepa-perovic.html], [dostep:
2.01.2021]. ,,.Lepa” Perovi¢ (1911-2000) byta nauczycielka, uczestniczkg wojny narodowowyzwo-
lenczej. Cztonkinia KPJ od 1934 r. Po wojnie byta m.in. czlonkinia Komitetu Wykonawczego KPJ
w Boséni i Hercegowinie. Dozgonng partnerka Popovicia byta od 1946 r. (zyli w zwiazku partnerskim,
bez $lubu). Ze swej strony do LKPLLP przekazata kolekcje dziet sztuki.

14 1AB, LKPLLP, kutija 49.

15 Jan Karol Wende (1910-1986), polityk reprezentujacy Stronnictwo Demokratyczne, pisarz, poset do
Krajowej Rady Narodowej i Sejmu PRL I-V Kadencji. Zasiadat w Komitecie Wykonawczym Polskiej
Unii Parlamentarne;j.
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Warszawskiego. Sytuacje zaostrzyt tez w jednym z wywiadow Josip
Broz-Tito, oskarzajac stron¢ polska o ,,bezwstydne” i ,,ciggte” atako-
wanie jego kraju. W takich okolicznosciach doszto do przetozenia wi-
zyty delegacji parlamentarnej wlasnie na listopad 1969 roku, bedac jed-
noczesnie jednym z sygnalow, ze stosunki dyplomatyczne pomigdzy
oboma krajami mogg ulec poprawie. Jugostowianscy urzednicy pod-
kreslali, ze delegacja nie miata mozliwosci i odpowiednich wptywow,
by doprowadzi¢ do znaczacego poprawienia relacji. Podsumowujac,
byt to tylko maty krok, a stosunki bilateralne, jak zawazyt Milatovic,
polepszaly si¢ ,,z0twim krokiem™!®.

Ze wzgledu na obj¢tos¢ dokumentu, wymagania redakcyjne, ale takze
fakt, ze jest on przeznaczony dla polskiego Czytelnika, zdecydowano
si¢ poming¢ trzy pierwsze rozdzialy. Milatovi¢ przedstawia w nich po-
wszechnie znang polskiemu odbiorcy faktografie. W rozdziale I scha-
rakteryzowane zostaly zmiany granic od wybuchu II wojny $wiatowej
do jej zakonczenia, ze szczegdlnym uwzglednieniem kwestii granicy
na Odrze i Nysie. Opisano najwazniejsze miasta, podano szacunki do-
tyczace liczby ludnosci 1 sktadu etnicznego tej czesci Polski. Drugi
z pominietych rozdziatéw poswigcony jest rozwojowi polskiego ruchu
komunistycznego. Autor stosujac si¢ do chronologii wydarzen, zwraca
uwage na wszystkie najwazniejsze etapy formowania partii komuni-
stycznej. Najwigce] uwagi za$ poswiecit okresowi II wojny s§wiatowej
1 zwigzkom polskich komunistow z ZSRR. W trzeciej cz¢$ci przedsta-
wiono historyczny przeglad zmian personalnych na samym szczycie
PPR/PZPR w latach 1948-1969. Milatovi¢ zwrécil uwage na struktu-
r¢ organizacyjng Biura Politycznego i1 Sekretariatu KC, najwazniejsze
zjazdy 1 kluczowe zmiany personalne w partii.

Pozostata cz¢$¢ prezentowanego dokumentu ma wielorakie znacze-
nie. W pierwszym rzedzie zwraca uwage na spojrzenie socjalistycznego
panstwa pozablokowego na wewnetrzne 1 zewnetrzne okolicznosci, ja-
kim musiata stawi¢ czota Polska w latach 60. XX wieku. Oprocz analizy
polityki panstwa polskiego, dokument ten dostarcza informacji na temat
recepcji tej polityki przez innych aktoréw sceny politycznej, niektoérych

16 A. Milatovi¢, Pet diplomatskih misija: Bukurest—Varsava, s. 105.
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grup spotecznych, w tym inteligencji, Ko$ciota katolickiego. Niemniej
istotne jest, ze dzigki temu mozemy pozna¢ metody pracy dyplomacji
jugostowianskiej oraz zdolnos$ci i kompetencje jej przedstawicieli dy-
plomatycznych za granicg do wykonywania postawionych im zadan.

Tym, co odréznia ten dokument od innych podobnych zrodet dy-
plomatycznych z tego okresu, jest nieskrywany antysemityzm autora.
W jednym z akapitdow mozemy przeczyta: ,,Pierwszymi przywddcami
[panstwa polskiego — przyp. thum.] byli ludzie przewaznie niepolskiego
pochodzenia (Zydzi), ktorzy wojne spedzili w ZSRR, a po jej zakon-
czeniu zostali narzuceni [natureni] Polsce [przez ZSRR — przyp. thum.]
jako rzadzacy. Oni s3 winni zorganizowania zbrodni okresu stalinow-
skiego. Oni ngkali prawdziwych polskich patriotéw (uczestnikow ruchu
oporu z czasow Il wojny §wiatowej)...”!". Pozostaje niewiadoma, czy
taka postawa byta bliska samemu Milatoviciowi, czy tez stanowita po
prostu nieostrozne przekazywanie informacji otrzymanych z nieznane-
go zrédta. Nalezy podkresli¢, ze kardynalng zasadg jugostowianskiej
polityki zagranicznej i jej przedstawicieli byta walka z przejawami
dyskryminacji rasowe;.

Bardzo istotne s3 oceny Milatovicia dotyczace wydarzen marcowych
w Polsce w 1968 roku. Dyplomata dostrzegat silne podziaty w spote-
czenstwie polskim. Wyr6znit dwie gtowne osie podziatéw. Do pierw-
szej zaliczyt inteligencj¢ komunistyczng, ktora w protestujgcych wi-
dziata ,,najwyzszy protest sit postgpowych przeciwko spoteczenstwu”.
Druga, ktora wedtug Milatovicia miata swdj przyczotek w partii, byty
,,sity polityczne charakteryzujace si¢ shuzebnoscia wobec ZSRR, czgsto
agenturalng, brakiem szacunku dla narodu polskiego i poczucia przy-
wigzania do polskich intereséw narodowych’'s.

W prezentowanym dokumencie Milatovi¢ zwrdcit szczeg6lng uwa-
ge na nurty dazace do przeprowadzenia szerszych reform spotecznych
w Polsce w drugiej potowie lat 60. W tekscie krytykuje te wysitki 1 cha-
rakteryzuje je jako zjawiska dewiacyjne, artykulowane przez ludzi nie-
majacych ,,wlasnej koncepcji w istotnych kwestiach i trzymajacych si¢

17" TAB, LKPLLP, kutija 33-34.
18 TAB, LKPLLP, kutija 31-33.
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generalnej linii Gomuiki”. Taka opinia stoi w sprzecznos$ci z obserwa-
cjami Milatovicia opublikowanymi w jego wspomnieniach. O zwolen-
niku ,,dewiacyjnych zmian”, kolejnym I sekretarzu PZPR Edwardzie
Gierku, oficjalnie pisat jako o tym, ktéry zyskal wielkg popularnos¢
poprzez swoj wdzigk, prostote 1 zaangazowanie w sprawy spoteczne.
Podobnie rzecz si¢ ma w stosunku do Mieczystawa Moczara, ktory zo-
stat przedstawiony jako zwolennik przyjaznego ulozenia relacji z Ju-
gostawig. Czy w momencie pisania wspomnien zabrakto autorowi od-
wagi do wyrazenia swojego szczerego stanowiska, czy byla to ocena
post festum, a by¢ moze mylil si¢ w momencie pisania raportu, pozo-
staje bez odpowiedzi".

W ostatniej czgsci dokumentu Milatovi¢ przedstawit szereg hipotez,
w ktorych starat si¢ stresci¢ raport i przedstawic czytelnikowi ogoélny
obraz Polski w tym okresie. Autor przedstawiat kraj urzedowania jako
zdezintegrowany spotecznie i narodowo. Kontekstualizowal przemia-
ny polityczne nad Wislg z perspektywy globalnej i1 postrzegat je jako
przygotowanie do ,,nowej sytuacji, ktora wymuszaja nowe zjawiska
na arenie Swiatowej”. Kluczowe elementy tych zmian widziat w prze-
warto$ciowaniu postrzegania polskiej przesziosci, ktorego istotg mia-
to by¢ podkreslenie warto$ci narodowych; odmtodzenie polskiego
kierownictwa partyjnego przez awansowanie osob w wieku 3545 lat,
dobrze wyksztatconych, dorastajacych w Polsce i zaangazowanych
narodowo®. Na ile takie sady ambasadora mialy uzasadnienie w rze-
czywistosci czy tez wynikaty z nadziei dyplomacji jugostowianskiej,
ze Polska oderwie si¢ od ZSRR i p6jdzie droga Jugostawii, nalezatoby
ustali¢ w toku dalszych badan.

Zasady edycji

Tekst zostanie zaprezentowany w thumaczeniu z jezyka serbskiego.
Zachowany zostat jego oryginalny ksztalt i uktad, numeracja i punktato-
ry. W nawiasach kwadratowych zapisano w tekscie rozwinigcie uzytych
przez Milatovicia skrotow (np. P.[olska]) oraz ewentualne, niewielkie

19 A. Milatovi¢, Pet diplomatskih misija: Bukurest—VarSava, Ljubljana — Zagreb 1986, s. 120-121.
20 TAB, LKPLLP, kutija 41-43.
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dopowiedzenia, wynikajace z thumaczenia i kontekstu. Rozwinigcie nie-
ktoérych skrotow, niemajacych odpowiednika w jezyku polskim, przedsta-
wiono w przypisie dolnym. W pozostatych przypadkach uzyto skrotow
powszechnie stosowanych w polskiej literaturze (PZPR, KPZR, RFN
itd.). W nawiasach ostrych pozostawiono serbskie stowa z dokumentu,
ktérych thumaczenie moze nie by¢ do konca jednoznaczne w konkretnym
kontekscie, np. ,,<uvezeni kadrovi>". W przypisach dolnych zapisano tez
ewentualne sprostowania i wyjasnienia, np. imiona i noty biograficzne
poszczegblnych os6b wspomnianych w teks$cie, termindow czy wydarzen.

Tekst zZrodlowy

vV
PODSTAWOWE ELEMENTY BIEZACEJ POLITYKI
WEWNETRZNEJ I ZEWNETRZNEJ POLSKI

— W rezultacie Il wojny swiatowej Polska znajduje si¢ dzi§ w historycz-
nych i etnicznie sprawiedliwych granicach swoich przodkéw. Pod-
stawowym btedem polskich rzadzacych sit politycznych po 1918 r.
bylo przyjecie mylnej koncepcji dwoch wrogéw (ZSRR 1 Niemiec)
oraz w zwigzku z tym poszukiwania sojusznikéw na Zachodzie (An-
glia, Francja). Druga wojna §wiatowa na zawsze dowiodla, ze Polska
moze obroni¢ si¢ przed Niemcami jedynie w sojuszu ze Zwigzkiem
Radzieckim. Rewolucja w ZSRR data panstwu polskiemu szans¢ na
osiggniecie dtugotrwatej przyjazni ze wschodnim sgsiadem w opar-
ciu o interesy ideologiczne i narodowe, mocarstwem, ktorego sita
zapewnia integralnos$¢ terytorialng 1 bezpieczenstwo Polski.

— RFN nie zrezygnowata z roszczen o zwrot terytoriow utraconych
w wyniku II wojny §wiatowej, jest wigc gtownym wrogiem naro-
du i panstwa polskiego. Gtownym zadaniem polskiej polityki za-
granicznej jest niedopuszczenie do powtdrzenia tragedii wrzesnia
1939 r. Temu celowi podporzadkowane sg wszelkie dziatania na po-
ziomie polityki wewnetrznej 1 zagranicznej. Wewnatrz Polska musi
dotozy¢ szczeg6lnych staran do wzmocnienia swojego potencjatu
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ekonomiczno-obronnego, by samej sta¢ si¢ znaczacym graczem na
arenie mi¢dzynarodowej, takze w stosunku do gldéwnego sojuszni-
ka — ZSRR, by on bardziej cenil P.[olske¢] i1 brat pod uwage jej in-
teresy 1 stanowisko, czyli m.in. by teoretyczne szanse na ,,mozliwg
zdrad¢” ZSRR i porozumienie z RFN ponad gtowami Polakow (taka
obawa obecna jest w kazdym Polaku, w tym — wedtug wszelkich
informacji i ocen — w samym Gomutlce) zredukowa¢ do minimum.
Réwnolegle do tego Polska musi si¢ wykaza¢ maksymalng aktyw-
noscia i wytrwatos$cia, aby zapobiec ewentualnemu rozwojowi sy-
tuacji, mogacemu doprowadzi¢ do zjednoczenia Niemiec, bo to by
bylo katastrofalne dla P.[olski].

Doswiadczenia historyczne, geopolityczne potozenie Polski (tery-
torialnie 1 pod wzgledem dzisiejszego uktadu sit na $wiecie) itd.
wymuszaja silny sojusz [Polski] z ZSRR — jako jedyng alternatywe
mogacg zapewni¢ zywotne 1 dlugofalowe interesy narodu i panstwa
polskiego. Jedynie sita ZSRR (zwlaszcza czynnik nuklearny) moze
stanowi¢ wystarczajacg barier¢ dla inwazji Niemiec na Polske. Po-
nadto, Polska na obecnym etapie rozwoju czerpie ogromne korzysci
ekonomiczne z sojuszu z ZSRR, ktorych Zadna inna alternatywa nie
bytaby w stanie zrownowazy¢ (polski przemyst praktycznie wytacz-
nie bazuje na surowcach radzieckich, jednoczesnie bedac glownym
rynkiem zbytu dla polskich wyrobow przemystowych, a w relacji ja-
kosci do ceny inne rynki nie bytyby ich w stanie wchtonaé. Wspot-
praca gospodarcza pomiegdzy Polska 1 Zwigzkiem Radzieckim byta
bardzo rozwinigta takze w okresie miedzywojennym — podczas gdy
relacje polityczne pozostawaly na granicy wrogosci)?'.

Na Zachodzie strategiczne interesy Polski sg na razie niemal wytacz-

nie zwigzane z kwestig Niemiec. Podporzadkowujac swoja aktywnos¢

interesom sojuszu z ZSRR, Polska powinna nadal wykorzystywac swo-

je szanse na zacie$nianie stosunkow z Francja, krajami skandynawski-

mi itp., by pozyska¢ jak najszerszy front sojusznikoéw w celu sparali-
zowania niemieckiego rewanzyzmu i ekspansjonizmu. Z USA Polska

2 Milatovi¢ wyraza poglad najwigkszych zwolennikéw wspotpracy ze Zwigzkiem Radzieckim. Jest to

nietypowe, biorac pod uwage doswiadczenia i 6wczesna polityke zagraniczna i wewngtrzng Jugostawii.
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nie miala w historii kwestii spornych, zyje tam tez wielomilionowa,

wpltywowa polska kolonia (okoto 6—7 miliono6w). Poniewaz mowa jest

o supermocarstwie, ktorego interes w Niemczech jest de facto tozsamy

z polskim (aby RFN nie stala si¢ pierwszorzednym czynnikiem militar-

nym w Europie), nalezy uwaza¢, by niepotrzebnie nie psu¢ tych relacji,

ale podazac [w aspekcie relacji z USA] za linig radziecka.

— Interesy polityczne i gospodarcze Polski w stosunku do innych kon-
tynentow, ZUR? itd. pozostajg drugorzedne i aktywnos¢ polskiej po-
lityki zagranicznej w tym obszarze nie wymaga odrebnego podejscia.

— Dzi$ na $wiecie decydujaca role odgrywaja dwa supermocarstwa.
Pozostate kraje sa obiektywnie zmuszone $cislej badz luzniej trzy-
mac si¢ jednego z nich. Teza, ze mate 1 Srednie panstwa moga ode-
gra¢ znaczacg role [na $wiecie], nie przywigzujac si¢ do tych sil,
tzn. do blokow, na ktérych czele stoja, uwaza si¢ [w PRL] za iluzje.
Na problem suwerennosci kierownictwo PZPR patrzy w aspekcie
zapewnienia okreslonej $ciezki rozwoju wewnetrznego oraz inte-
gralnos$ci terytorialnej (gtéwnym motywem polskiej interwencji
w Czechostowacji byto zachowanie [jednosci] obozu, tym samym
1 stosunek Polski wobec Niemiec, a nie strach przed procesami de-
mokratyzacyjnymi w Cz.[echostowacji]).

— Polska jest zywo zainteresowana utrzymaniem pokoju. Jakikolwiek
konflikt mi¢edzynarodowy moze zagrozi¢ polskiej pozycji i interesom
w odniesieniu do Niemiec. Podstawowym warunkiem zachowania
pokoju jest niezaktdcanie istniejgcego terytorialnego i politycznego
status quo na $wiecie, zwlaszcza w Europie, w tym w strefach in-
teresow blokéw. Na tej podstawie nalezy skoncentrowac si¢ (wraz
z ZSRR) na porozumieniu z USA i Zachodem w kierunku dalszego
odpre¢zenia, EB?, rozbrojenia itd., ale w taki sposob, aby to odpre-
zenie nie wynikato z aktywnosci pojedynczych [panstw], ale calych
blokow. Tylko w ramach bloku Polska moze zabezpieczy¢ swoje zy-
wotne interesy. Gdyby VP ostabl, gdyby w polityce zagranicznej

22 Zemlje u razvoju — kraje rozwijajace si¢.
23 Evropske bezbednosti — bezpieczefistwa europejskiego.
24 Var$avski pakt — Uktad Warszawski.
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SZ* zmierzaty do samodzielnego uktadania relacji z Zachodem, to
w najwigkszym stopniu uderzytoby w Polske, de facto osamotnia-
jac ja, oslabiajac przed Niemcami. Dlatego Polska musi by¢ najak-
tywniejszym orgdownikiem wzmocnienia VP, a szczegolnie krajow
zorientowanych przeciwko RFN (Polska, Czechostowacja, NRD i,
na czele, ZSRR). Aby w przysztosci nie dopusci¢ do wyjscia po-
szczegdlnych SZ z bloku, konieczne jest stworzenie mechanizmu
powigzan ekonomicznych, ktory scementuje gospodarki cztonkéw
VP (idea integracji krajow SEV?¢-u).

— Silne powigzanie z ZSRR w polityce zagranicznej nie oznacza pet-
nego nasladowania ZSRR w polityce wewnetrznej ani nie usprawie-
dliwia ingerencji ZSRR w wewnetrzne sprawy Polski, takze w spra-
wy obecnego kierownictwa.

Roznice w pogladach pomi¢dzy PZPR i KPZR

Analizujac wewnetrzng i zewnetrzng lini¢ polityczng PZPR od 1956 1.,
czyli od doj$cia Gomutki do wladzy, mozna dojs$¢ do wniosku, ze zarowno
w polityce wewnetrznej, jak 1 zewnetrznej istniaty i nadal istniejg pewne
roznice w stosunku do KPZR. Jesli wezmiemy pod uwagg, ze decyzje
XX Zjazdu KPZR rozpoczety pewne nieuniknione procesy w ZSRR, to
uwidocznity one takze rdéznice w stosunku do PZPR po wydarzeniach
pazdziernikowych. Poczatkowo roznice te wydawaty si¢ wieksze, niz
okazaly si¢ w rzeczywistosci.

Jak omawiane roznice wygladaty i czym si¢ charakteryzowaty:

Na poziomie wewnetrznym byty wigksze [réznice pomigdzy PZPR
a KPZR]. Byly 1 nadal s3 w duzej mierze wynikiem czynnikow histo-
rycznych. Gdy juz od 1958 r. PZPR odeszta od programu pazdzierni-
kowego (rady robotnicze 1 inne progresywne elementy programu) po-
zostaly [nastgpujace] roznice:
— o wiele bardziej liberalne zycie polityczne i spoteczne [w PRL w po-

rownaniu do ZSRR], wigksze wolno$ci osobiste. Mimo ze PZPR

byta i jest partig rzadzaca, to sprawowata wtadzg z innymi partiami

25 Socijalisticke zemlje — kraje socjalistyczne.
26 Savez za uzajamnu ekonomsku pomo¢ — Rada Wzajemnej Pomocy Gospodarcze;j.
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(ZLS* [Zjednoczonym Stronnictwem Ludowym], SD [Stronnictwem

Demokratycznym]) oraz bezpartyjnymi grupami katolikow 1 innych;
— Kosciot w Polsce zawsze byl czynnikiem politycznym, stosunek do

religii [wladzy] bardziej tolerancyjny, a Kosciot bardziej narodowy?®

niz w innych panstwach;

— ekonomiczna i spoteczna struktura wsi nie zostata skolektywizowa-
na. Wigkszo$¢ ziemi byta i nadal znajduje si¢ w rgkach prywatnych
(maksymalnie do 50 ha);

— rzemiosto jest bardzo rozwinigte, byto i nadal jest znaczaca gate-
zig gospodarki. Podstawowe $rodki takze znajdujg si¢ w rgkach
prywatnych;

— wnadbudowie® <nadgradnja> kulturalno-o$wiatowej, Polska poda-
zata wlasna, specyficzng droga, opierajac si¢ na tradycji i zwigzkach
z Zachodem;

— w filozofii, socjologii 1 ogolnie w zyciu intelektualnym znacznie
bardziej liberalna niz w innych panstwach socj.[alistycznych];

— styl zycia, a takze sposob myslenia byt i pozostaje pod wieloma
wzgledami odmienny od sposobu zycia w ZSRR.

Wszystkie te roznice w duzej mierze nadal istniejg. W polityce we-
wnetrznej PZPR zachowata w ostatnich latach duze pole manewru [sa-
modzielno$ci]. PZPR jest zwolenniczka obozowej integracji polityki
zagranicznej, wojskowej, a nawet ekonomicznej, ale nigdy nie opowia-
data si¢ za integracja kultury, stylu Zycia w ogole oraz ogdlnego roz-
woju wewnetrznego, zwlaszcza nadbudowy spoleczne;.

27 Milatovi¢ pomylit sig, podajac skrot — poprawny zapis: ZSL.

28 Tj. utozsamiany z tradycjami niepodleglo$ciowymi, a nie w rozumieniu komunistow — podporzadko-
wany wiadzy. W Jugostawii (i nie tylko) podczas rozméw Tity z Alojzije Stepincem w 1945 r. marsza-
tek mowit: ,,Nasz Kosciot powinien by¢ bardziej narodowy [podkr. R.R.], bardziej odpowiedzialny
przed narodem”. Por.: M.J. Zacharias, Komunizm, federacja, najonalizmy. System wiladzy w Jugostawii
1943—1991. Powstanie — przeksztatcenia — rozktad, Warszawa 2004, s. 73.

29 Nadbudowa jest elementem teorii marksistowskiej wynikajacej z determinizmu ekonomicznego.
Zdaniem Marksa ,,okreslone stosunki produkeji odpowiadajace aktualnemu stanowi sit wytworczych
stanowig fundament, swego rodzaju baze, na ktorej »wznosi si¢« nadbudowa polityczno-prawna po-
szczegodlnych panstw oraz spoteczenstw. Oznacza to sytuacjg, w ktorej dominujacy w danym okresie
sposOb wytwarzania oraz dystrybucji dobr ekonomicznych warunkuje, determinuje — w ostatniej in-
stancji — tempo i kierunek rozwoju historycznego, ksztatt, strukture i charakter towarzyszacych owym
sposobom systemow polityczno-prawnych, a takze odpowiadajacych im form $wiadomosci spoteczne;”.
M. Cichoracki, Marksowski materializm historyczny — koncepcja zwigzku pomiedzy bazg a nadbudowg
oraz prymat czynnikow ekonomicznych, ,,Filozofia Publiczna i Edukacja Demokratyczna”, T. 1: 2012,
nr 1,s. 134-135.
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Na poziomie polityki zagranicznej, w relacjach w ramach MRP?°, po
1956 r. takze istniaty réznice. Znalazty one odzwierciedlenie gtownie
w interpretacji postanowien XX Zjazdu [KPZR]. PZPR interpretowa-
ta litere 1 ducha decyzji podjetych na Zjezdzie bardziej konsekwentnie
niz KPZR, wychodzac od interesoéw panstwowo-narodowych. Nacisk
potozono na realizowanie konkretnej $ciezki [rozwoju], bardziej zwig-
zanej z rozwojem krajowym, ale takze z polityka zagraniczng.

Bezposrednio po rezultatach pazdziernika 1956 Polska byta gotowa
do rozpoczgcia dialogu z Zachodem, a nawet nawigzania stosunkow
dyplomatycznych z RFN, cho¢ warunki tego [ewentualnego] posunig-
cia nie sg do dzi$ znane. [Polska] wystapita z inicjatywami budowania
mostow z Zachodem. Dostata kredyt z USA. Wyszta z Planem Rapac-
kiego®'. W MRP obrata kurs bardziej liberalny niz KPZR, ale na kon-
ferencjach [MRP] w 1957 i 1960 r.*? popierata generalng lini¢ KPZR.

Powyzsze dziatania przywddcow PRL miaty miejsce [w szczycie na-
piec¢] zimnej wojny, tj. w czasach, gdy sojusznicy Polski, w pierwszym
rzgdzie ZSRR 1 pozostali: Rumunia, Czechoslowacja, Wegry, nawet
nie mysleli o nawigzywaniu relacji z panstwami zachodnimi, zwlasz-
cza z RFN. Taka linia polityczna przyniosta Polsce opini¢ niezaleznego
cztonka Uktadu Warszawskiego, wzmocnita pozycj¢ wobec Zachodu,
a jednoczesnie umocnita jej pozycje w VP wobec ZSRR.

Poniewaz po XX Zjezdzie KPZR i wydarzeniach pazdziernikowych
1956 r. [Polska] umocnita swoja pozycje wobec Zachodu, a w obozie
zyskata status drugiego partnera, miata [dzigki temu] takze znacznie
wigkszy wptyw na polityke VP niz pozostali jego cztonkowie i rozpo-
czeta dziatania na rzecz umacniania jedno$ci obozu. Lagodzenie na-
pie¢ miedzynarodowych — duch Camp David*’, proba Chruszczowa
nawigzania dialogu z RFN, postepujace otwarcie kolejnych krajow IE

30 Medjunarodni radni¢ki pokret — migdzynarodowy ruch robotniczy.

31 Plan Rapackiego — zaproponowana w 1957 r. przez 6wczesnego ministra spraw zagranicznych PRL
koncepcja utworzenia strefy bezatomowej w Europie oraz stopniowego rozbrojenia konwencjonalne-
go. Byl to projekt zyczliwie przyjety przez Jugostawi¢ i wspierany przez ten kraj.

32 W tym miejscu Milatovi¢ opowiada o stanowisku, jakie zajeli polscy komunisci na konferencji partii
komunistycznych i robotniczych. Spotkania te odbyly si¢ dwukrotnie w Moskwie w 19571 1960 r.

3 Autor mysli o wizycie Chruszczowa w USA we wrzesniu 1959 r., podczas ktorej radziecki przywodca
rozmawiat z prezydentem Dwightem Eisenhowerem w Camp David.
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[Wschodniej Europy] na Zachod, a przez to na RFN, wystraszylo kie-
rownictwo PZPR, ze zostanie ono osamotnione w kwestii relacji z RFN.

Usuniecie Chruszczowa, postgpujace odchodzenie KPZR od wyni-
kow XX Zjazdu 1 umocnienie pozycji PRL w obozie socjalistycznym
—wedhug [przywodcow] ZSRR w jeszcze wigkszym stopniu wplyneto
na zblizenie ze strong radziecka.

Ten fenomen mozna wytlumaczy¢ tragicznymi do$§wiadczenia-
mi historii Polski, ktéora wytworzyta w narodzie ogromny lgk przed
Niemcami, ich wojskowa i ekonomiczng potega, przekonaniem o re-
wanzystowskich celach RFN. Jednocze$nie, pomimo silnej 1 szerokiej
niecheci w stosunku do ZSRR jako panstwa niedemokratycznego i he-
gemonicznego w swojej istocie, w Polsce panuje przekonanie o braku
w obecnej rzeczywistosci innej alternatywy. Poleganie na ZSRR i so-
jusz z nim jest wyrazem koniecznosci, oraz jest wzmocnione strachem
przed ZSRR (tu istotne sg doswiadczenia wegierskie, a zwlaszcza cze-
chostowackie). W istocie [polityka Polski] jest kombinacjg strachu tak
przed RFN, jak i ZSRR — a w dodatku P.[olska] nie ma mozliwo$ci
prowadzenia niezaleznej polityki. Na koniec nalezy wskazac, ze nie-
zaleznie od tej blokowej orientacji, wszystko wskazuje na to, Ze poli-
tyka Gomutki motywowana jest swego rodzaju nacjonalizmem. Stara
si¢ dowies¢, ze [relacje polsko-radzieckie] nie nosza znamion satelic-
kosci itp., ale ze jest [polityka Gomutki] wyborem jedynej mozliwe;j
orientacji, dzigki ktorej [wedtug Gomuiki] polskie interesy narodowe
beda w najwigkszym stopniu chronione na obecnym etapie historycz-
nym. Jest wiadome, ze w zakresie polityki wobec Niemiec Polska pod
przewodnictwem Gomutki wytrwale i catkiem skutecznie broni swo-
ich pozycji u Sowietow. Innymi stowy, w kwestiach zywotnych inte-
resOw panstwa polskiego polskie kierownictwo jest zdeterminowane
1 bezkompromisowe, ulegajac, podazajac za ZSRR w innych sprawach
mniejszej wagi. Nie jest wiec przypadkiem, ze w polskim spoteczen-
stwie szerzej pojawiajg si¢ opinie, ze Gomulka faktycznie wykorzystuje
ZSRR (w zwiazku z problemem niemieckim, w kwestiach gospodar-
czych), a nie odwrotnie. Powyzsze czynniki wzmacniaja pozycje, pre-
stiz 1 koncepcje [polityczne] Gomuitki. Gomuitke charakteryzuje takze
silny pragmatyzm, niezaleznie od oficjalnej propagandy, ktora zwykle
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jest bardzo jednostronna. W praktyce, Gomutka jest gotowy do pew-
nych, a nawet znacznych korekt, gdy tylko wymaga tego sytuacja, tzn.
czynniki obiektywne. W spoteczenstwie polskim te cech¢ popularnie
okresla si¢ jako lini¢ ,,jedno méwia, robig drugie” albo ,,najpierw sta-
wia si¢ konkretne cele, a potem stwarza do ich realizacji odpowiednie
teorie”, w czym jest sporo prawdy.

Charakterystyka dzisiejszej orientacji w wewnetrznej polityce Polski:

—Linia tzw. ,,Doskonalenia systeméw wewnetrznych’*, czeSciowe refor-
my, uwzglednianie w wigkszym stopniu praw ekonomii, kryteriow nauko-
wychitd., jest najbardziej widoczne wiasnie w gospodarce, na ktorej skupiono
glowne wysitki, uwagg i aktywnos$¢. Niewatpliwie najwiekszymi oredowni-
kami szerszych zmian, ale na razie jedynie jakoSciowych, sg przedstawiciele
nowo powstatych grup mtodego pokolenia, ktore dorosto w sensie zarowno
politycznym, jak i fizycznym w socjalistycznej Polsce. Naszym zdaniem dal-
sza §cisla realizacja planu zmian w gospodarce ma ogromne znaczenie dla
Polski. Bez wzgledu na to, do jak wielkich zmian jako$ciowych te procesy
doprowadza, oznaczaja pozytywne tendencje na tym etapie.

— Zgodnie z postulatami najwyzszych forow [partyjnych] linia ta nie
powinna narusza¢ podstawowych elementéw obecnego systemu: wio-
dacej roli partii we wszystkich dziedzinach zycia politycznego, gospo-
darczego 1 kulturalnego oraz uprawnien gremidéw centralnych (przede
wszystkim partyjnych) w podejmowaniu najwazniejszych decyzji dla
kraju. Na razie wydaje si¢, ze realizacja takiej polityki odbywa si¢ po-
przez wzmacnianie centralnego aparatu partyjnego i jego kompetenciji,
jednoczesénie poprzez dazenie do wyeliminowania istniejagcego parale-
lizmu, powielania [zadan dla] partii i administracji panstwowej, czyli
poprzez bardziej spdjny podziat obowigzkoéw. W sferze gospodarcze;j
rozpoczeto dziatania, ktorych ostateczny cel jest trudno dostrzec, po-
niewaz z rdwnoczesnym wprowadzaniem elementow naukowych, praw
1 rachunkow ekonomicznych [do gospodarki] nastgpuje pewna decen-
tralizacja, podkreslajaca inicjatywno-kontrolne role samorzadu robot-
niczego (bez zmian prawnych definiujgcych te funkcje) w kierunku,

34 Autor pod powyzszym stwierdzeniem rozumie reform¢ wewnetrznego systemu administracyjnego
i organow rzadowych.
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w ktorym wiele elementéw mechanizméw rynkowych jest akcepto-
wanych, to jednak nie moga by¢ one nadrzg¢dne, tj. waznym kryterium
jest biznes, tam gdzie ma pozytywny wplyw, czgsto pokazujac ,,nega-
tywne” aspekty naszej reformy gospodarczej*s.

Zachowanie [wiodacej] roli partii i centralizmu [demokratycznego]
jest do wewnatrz tltumaczone sytuacjg migdzynarodowa (geopotoze-
niem, nieuregulowanych granic itd.) i czynnikami wewnetrznymi: silng
reakcja, dezintegracyjng — politycznie — polska trudng spuscizng histo-
ryczng i konieczno$cig skupienia si¢ na stopniowym eliminowaniu tych
tendencji i [konieczno$cig] skupienia si¢ na budowie raz na zawsze mo-
nolitycznej Polski, co jest mozliwe tylko poprzez silny rzad centralny.

Jesli chodzi o metody wprowadzania zmian, charakteryzujg si¢ one
umiarkowaniem i stopniowos$cig.

— Dalszym tlumieniem (jak na polskie warunki) skrajnych sit in-
teligencji, przy jednoczesnym unikaniu otwierania nowych frontoéw,
pozyskiwania 1 zmuszania mtodych intelektualistow wyrostych w po-
wojennej Polsce do popierania obecnej linii [partii]. Wydaje nam sig,
ze dziatalno$¢ na tej linii daje dotychczas pozytywne rezultaty, cho¢
znaczna warstwa wybitnego pokolenia starszej i $redniej [wiekiem]
inteligencji wyraza nadal negatywne postawy wobec obecnej polityki
polskiego kierownictwa.

Program, w ktéorym kierownictwo stara si¢ wspiera¢ mtodg inte-
ligencje, obejmuje oprocz tego, co juz zostato powiedziane o polity-
ce zagranicznej, nastepujace [elementy]: wzmocnienie Polski, jej sity
i prestizu, dalsza aktywno$¢ na rzecz rewaloryzacji polskiej historii*®

35 Po zakonczeniu Il wojny $wiatowej w Jugostawii wprowadzono gospodarke centralnie planowana.
Wzorem ZSRR przyjeto plany 5-letnie, pierwszy w kwietniu 1947 r. w celu odbudowy i uprzemysto-
wienia kraju. Drugi plan zostat opracowany w 1956 r. i znacznie r6znit si¢ od poprzedniego. Zmie-
niono priorytety rozwoju gospodarczego, znaczaco ograniczono $rodki na inwestycje w przemysle,
podwojono naktady na rolnictwo, jednym z priorytetdw byto podniesienie poziomu zycia itp. Podej-
Scie takie przyniosto negatywne rezultaty od poczatku lat 60., gdy nadmiernie obcigzona gospodarka
jugostowianska pograzyta si¢ w kryzysie. W celu przezwycig¢zenia ktopotow przyjeto szereg srodkoéw
ekonomicznych i politycznych na przetomie 1964/1965 r., oznaczajacych zwrot w kierunku gospodarki
rynkowej i odejscie od klasycznie rozumianej nakazowo-rozdzielczej. Reforma ta przyniosta znacz-
nie wigcej swobody we wszystkich dziedzinach zycia, a jej negatywnymi skutkami byt wzrost liczby
bezrobotnych, zaostrzenie nierdwnosci spotecznych oraz wzrost zadtuzenia zagranicznego.

36 Kiedy autor mowi o przewarto$ciowaniu pewnych wydarzen historycznych, ma na mysli przewarto-
Sciowanie historii II wojny $wiatowej. W innych czg$ciach tekstu Milatovi¢ zwraca uwagg, ze w tym
okresie w Polsce starano si¢ podkreslac element narodowy, czyli wktadu Polakow w pokonanie nazizmu.
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(co si¢ odbywa przede wszystkim z udziatem partyzantéw i mtodzie-
zy), wlasnej drogi rozwoju socjalistycznego, zwlaszcza wigkszego niz
w wigkszosci panstw VP liberalizmu kulturalnego (dalszego rozwijania
wspolpracy naukowej i kulturalnej z Zachodem, swobody z korzysta-
nia z zachodniego dorobku kulturowego i cywilizacyjnego — przez po-
lityke 1 dziatalno$¢ wydawnicza, teatr i repertuar filmowy, malarstwo,
muzyke rozrywkowa itd.).

— Dotychczasowy system polityczny i wladzy nie ulegaja zmianie.
Broni si¢ tezy, ze specyficzne potrzeby Polski w zakresie demokratyza-
cji sg zaspokajane przez istnienie dwoch innych partii politycznych poza
PZPR (Parti¢ Chtopska*’, liczaca okoto p6t miliona cztonkéw, zrzeszajaca
drobnych rzemieslnikdw, cze$¢ miejskiej inteligencii itp. oraz posiadajaca
w Sejmie 38 postow)*®. Przedstawiciele tych partii zajmujg szereg wyso-
kich stanowisk obejmowanych wedtug z géry ustalonego klucza (marsza-
tek Sejmu jest z Chtopskiej, a jeden z wicemarszatkow z Demokratycznej
Partii, obie majg przedstawicieli w Radzie Panstwa, na poziomie ministe-
rialnym i adekwatnie w strukturach terenowych). Front Jedno$ci Narodu
skupia wspomniane partie oraz inne organizacje spoteczne i ruchy, ale jest
szczegolnie aktywny w okresie wyborczym. Obie partie uznaja wiodacg rolg
PZPR i za podstawe biorg jej program budowy socjalizmu. Na tym etapie
uprawnienia komitetow ludowych — organéw wladz terenowych zostaty
czesciowo zwigkszone, szczegdlnie w zakresie gospodarki 1 probleméw
lokalnych, to na poziomie Sejmu zmian w tym zakresie brak.

— Utrzymany zostaje system w rolnictwie, od wybranej drogi w 1956,
oparty na poszanowaniu dla indywidualnych producentow (uspétdzielnio-
nych jest tylko ok. 14% gruntéw ornych), a takze bardzo rozwinigta swo-
boda zrzeszania si¢ tych producentéw w zakresie zaopatrzenia, konsump-
cji itp. To wazny element stabilizacji politycznej na wsi.

— Wigkszy niz dotychczas nacisk potozony jest na samorzadnos¢
pracownikow w gospodarce, cho¢ dotychczasowe uprawnienia tej in-
stytucji nie zostaty zwigkszone (co jednak w dotychczasowej prakty-
ce jest malo przestrzegane): udzial w opracowywaniu i zatwierdzaniu

37 Zjednoczone Stronnictwo Ludowe.
3 Druga partia koalicyjna (Stronnictwo Demokratyczne) zostanie dopiero omowiona w tekscie.
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planow, zgoda na powotywanie dyrektorow, kontrola nad administra-
cjg gospodarczg, udziat w decydowaniu o sktadkach, innych formach
wynagradzania i wspolnych wydatkéw przedsigbiorstwa.

— W stosunkach wewnetrznych w PZPR, rownolegle z naciskiem na
zasady centralizmu demokratycznego, widoczne sa pewne korekty, be-
dace efektem naciskéw mas partyjnych po wydarzeniach marcowych,
w kierunku wigkszego szacunku dla OPO* i wigkszego zakresu prawa
do wewnetrznej krytyki w PZPR, ktére wczesniej byto dos¢ stabe. Na
tej linii podkresla si¢ role OPO, przyznaje im wigksze uprawnienia, ale
tez wickszg odpowiedzialno$¢ za sytuacje w organizacjach gospodar-
czych [przedsigbiorstwach], instytucjach, w terenie itd. Jednoczesnie
czynione sg starania o popraw¢ kontaktow z bezpartyjnymi (poprzez
rozmowy, udzial w niektorych spotkaniach partyjnych itp.). Nie zmie-
nia si¢ jednak podstawowa, de facto kluczowa rola KC PZPR, cho¢
— zwlaszcza w sektorze gospodarczym — widoczne jest dazenie do po-
szerzenia bazy centralnego aparatu partyjnego (poprzez tworzenie ko-
misji doradczych ztozonych z naukowcow, bezpartyjnych itp.).

— Jeszcze silniejsze dgzenie do zapewnienia pokoju z bardzo wpty-
wowym duchowienstwem (90% Polakéw to wierzacy — katolicy) na
zasadzie kompromisu sprowadzajgcego si¢ do rzagdowej tolerancji dla
dziatalnosci religijnej Kosciota (wystano do DSIP raport na ten temat)
1 powstrzymywania si¢ Kosciota od opozycyjnej dziatalnosci politycz-
nej. W $wietle powyzszego, obecne elementy linii politycznej PZPR
(patriotyzm graniczacy ze swego rodzaju nacjonalizmem, wzmacnia-
nie potencjatu gospodarczego i moralnego kraju, orientacja na integro-
wanie spoteczenstwa itp.) plus sytuacja miedzynarodowa, zwlaszcza
obawa przed czynnikiem radzieckim, odpowiadaja dzisiejszemu przy-
wodztwu Kos$ciota polskiego.

—Dazenie najwyzszego kierownictwa, z Gomulka na czele, do unik-
nigcia wielkiej burzy, trzgsienia ziemi, afer [na szczytach wtadzy] itp.
neutralizuje istniejace sity opozycyjne [wewnetrzne] (grupy Moczara®,

39 Osnovna partijska oragnizacija — podstawowa organizacja partyjna.

40 Mieczystaw Moczar (wtasc. Mikotaj Demko, 1913-1986), generat dywizji Korpusu Bezpieczenstwa
Wewngtrznego, poset wielu kadencji, m.in. wiceminister bezpieczenstwa publicznego (1948) i mini-
ster Panstwowych Gospodarstw Rolnych (1956), wiceminister (XI 1956-1964) i minister (1964-1968)
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takze Gierka*'), m.in. przyjmujac ich niektdre postulaty, na podstawie
ktorych sity te zyskaly wiekszg lub mniejsza popularno$¢ w spoteczen-
stwie i partii (przewarto$ciowanie przesztosci, zmiany w gospodarce,
wiekszy racjonalizm itp.). Rozw¢j sytuacji miedzynarodowej (inter-
wencja w Czechostowacji, roztam radziecko-chinski) réwniez sprzy-
jal dazeniom [Gomuiki do neutralizacji wewnetrznej opozycji], stad
odnosimy wrazenie, ze Gomulce si¢ to udaje. Dominuje tu [w Polsce]
opinia, ze tylko nowy powazny, wewngtrzny lub zewnetrzny kryzys
moze ponownie wypchna¢ na powierzchnig¢ ,,dewiantow”.

— Linia tzw. sprawiedliwosci spotecznej 1 klasowej: powszechne za-
trudnienie, szczegolna troska o klase robotnicza, tzw. zwyktych pra-
cownikow fizycznych, przez polityke ptacows, stypendia itd. Poli-
tyke stopniowego podnoszenia standardow zycia.

— Linia szanowania i poszerzania swobdd obywatelskich (poza poli-
tycznymi), do czego po czg¢sci doszto w nowym ustawodawstwie
(wystalismy do DSIP-u odpowiedni raport na ten temat).

Ogolnie rzecz biorgc, obecng orientacje i praktyke na poziomie kra-
jowym mozna scharakteryzowac jako kontynuacje poprzedniej linii,
z jej dalszym, nieco szybszym (i pozytywnym) rozwojem i modyfika-
cja — poprzez stopniowy, wolny od ryzyka — postep, afirmujac kryteria
pragmatyczne, racjonalizm, nauke, skuteczno$¢ i realizm.

Taka orientacja [stopniowego postepu] wydaje si¢ znajdowac akcep-
tacj¢ (pasywna i aktywna) wigkszosci sit politycznych w kraju, w tym
w masach. Neutralizacja czy marginalizacja opozycyjnych i dewiacyj-
nych sit i pogladow, ktore niewatpliwie sg obecne w réznych §rodowi-
skach i w roznych obszarach, jest [w takich okoliczno$ciach] oczywista.
Jedno jest pewne: w PZPR, w jej najwyzszym kierownictwie, w obec-
nej chwili nie ma zorganizowanej lub wplywowej sity, ktora otwarcie
by walczyla o bardziej radykalny program w stosunku do prezentowa-
nego. Najbardziej postepowa ideologicznie (ale w Polsce traktowana

spraw wewnetrznych PRL.

41 Edward Gierek (1913-2001), w mtodos$ci jego rodzina wyemigrowata do Francji, przebywat przez
kilka lat w Polsce i potem Belgii, gdzie zostat cztonkiem komitetu PPR w tym kraju. Wrocit do Polski
w 1948 r. Poset na sejm kadencji od I do VIII. Od 1957 r. I sekretarz Komitetu Wojewoddzkiego PZPR
w Katowicach, w latach 1970-1980 I sekretarz PZPR.
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jako skrajna i niewystarczajaco zabarwiona narodowymi uczuciami pa-
triotycznymi) czes$¢ inteligencji jest niewielka liczebnie, staba organi-
zacyjnie, bez silniejszych wigzi z masami, a dzi§ catkowicie niezdolna
do [zorganizowania] jakiejkolwiek opozycji lub podobnej aktywnosci.

v
KORZENIE I CECHY WSPOLCZESNEJ
SYTUACII POLITYCZNEJ W POLSCE

Korzenie i cechy sytuacji politycznej w Polsce

W polskim spoteczenstwie wspdtczesnie [mozna zaobserwowac]:
— Wielowiekowy podzial Polski i funkcjonowanie pod okupacja trzech

wielkich sit (Niemiec, Rosji 1 Austro-Wegier) do 1918 1. 1 rozne

formy walki na poszczego6lnych terytoriach [w zaborach] i w po-
szczegOlnych srodowiskach spotecznych, przyjmujac rézne formy

1 szeroki zakres od powstan zbrojnych, przez zwiazki kulturalno-

-ekonomiczne az do dziatalno$ci konspiracyjne;.

— Tradycyjny partykularyzm i podzialy polskiego spoteczenstwa w po-
staci zachowanych resztek ustroju feudalnego i innych czynnikow,
przejawiajacych si¢ w silnym katolicyzmie, tradycyjnej wrogos$ci
wobec Niemcow 1 Rosjan, historycznej sympatii do Francji 1 na-
dziejach pokladanych w Zachodzie itd.

— Wazna rola kultury i nauki, niesionych przez silng warstwe inteli-
gencji, wielokrotnie siggajaca swym poziomem europejskich i $wia-
towych szczytow (fizyka, matematyka, muzyka, poniekad literatura,
archeologia...).

— Swiadomo$¢ znaczenia potozenia geograficznego Polski jako
centralnej czgsci Europy i obszaru kluczowego w konflikcie Wschod
— Zachdd, zaptaconych przez wieki ofiar, ale takze docenianego za
swoja role, niepomijanego w polityce europejskie;j.

Konsekwencje tych i innych cech charakteryzujacych Polske przeja-
wiaty si¢ w polskim spoteczenstwie w ostatnich latach w bardzo skom-
plikowanych formach. Postaramy si¢ je przeanalizowac, poczawszy od
»wydarzen marcowych”, jak nazywa si¢ niepokoje z wiosny 1968 r.
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Wydarzenia te (zamieszki studenckie, gwattowny konflikt w Zwiazku

Pisarzy i Zwigzku Aktorow*?, konflikty w PZPR) i ich konsekwencje

stanowity dos¢ istotny punkt zwrotny w stosunkach migdzy sitami po-

litycznymi w Polsce i dalszym rozwoju sytuacji wewnetrznej. Istniejg

jednak ogromne réznice w kwalifikacji tych zmian, ktére najlepie;j ilu-

strujg istnienie glgbokiego zréznicowania w polskim spoteczenstwie.
Istniejg dwa gléwne i sprzeczne poglady:

Pierwszy — postawa inteligencji komunistycznej, a takze czesci in-
nych srodowisk:

Wydarzenia marcowe sg przedstawiane jako protest elit progresyw-
nych sit przeciw politycznej stagnacji w Polsce 1 konserwatywnej po-
lityce przywodztwa PZPR. Sity te musiaty ponies$¢ kleske, gdyz byly
niezorganizowane, zbyt wasko reprezentowane (gldéwnie wsrod inte-
ligencji humanistycznej), braku szerokiego poparcia mtodziezy nie-
studenckiej, klasie robotniczej oraz zewnetrznych czynnikow (naciski
1 zagrozenia ze strony ZSRR). Te czynniki spowodowaty, ze dalszy
bieg wydarzen umocnit pozycje elementow konserwatywno-dogma-
tycznych, neostalinowskich.

— Rozw0j wydarzen po marcu i V Zjazd PZPR dowiodly, ze pozycja
najwyzszego kierownictwa oraz elementy $cisle kierujace si¢ jego
polityka ulegly wzmocnieniu.

— Nazjezdzie PZPR nie zmieniono ogdlnej linii [partii], ale podkreslo-
no jej istotne elementy negatywne: polityke blokowa, wieksze przy-
wigzanie Polski do ZSRR, podkreslano [konieczno$¢] wzmocnienia
roli partii w zyciu spoteczno-politycznym, wzmocnienie kompetencji
KC i komitetow terenowych itp. — co pozwala na dalsze dokrecanie
[Sruby] na ptaszczyznie wewngtrzne;.

— Rywalizacja pomi¢dzy ,,dewiacyjnymi” grupami w PZPR (Moczar,
Gierek) jest faktem, ale bez wigkszego znaczenia politycznego. Te
dwie grupy nie maja wlasnych koncepcji w istotnych kwestiach, wigc

42 Chodzi o Zwiazek Literatow Polskich i Stowarzyszenie Polskich Artystow Teatru i Filmu-Zwiazek
Artystow Scen Polskich (SPATiF-ZASP).



Sprawozdanie jugostowianskiego ambasadora w PRL Arso Milatovicia... 35

trzymaja si¢ generalnej linii Gomutki. W rezultacie, jest to walka

o wtadze miedzy podobnie myslacymi ludzmi.

— Wprowadzone znaczne zmiany personalne tylko pozornie moga wy-
glada¢ pozytywnie. Wprowadzono mtodych ludzi, ale zdecydowana
wigkszo$¢ z nich o konserwatywnych koncepcjach ideologicznych
to uczniowie i wyznawcy obecnego systemu, ktorzy bezpieczenstwo
swojej egzystencji widza w zachowaniu istniejagcego systemu cen-
tralistycznego, w polityce silnej rgki partyjne;.

Zmiany gospodarcze zapoczatkowane przez V Zjazd nie maja
rewolucyjnego znaczenia. Te [pozorne] zmiany sg konieczne, by
sprobowac zatagodzi¢ kryzysowa sytuacje gospodarcza, ale ich ce-
lem jest zachowanie obecnego systemu centralistycznego. Chodzi
o dostosowanie si¢ do aktualnych potrzeb (akcenty na intensywne
gospodarowanie, poszanowanie praw ekonomicznych w wigkszym
stopniu, ale nienaruszajacych podstaw systemu). W rzeczywistosci
wzmacniane sg kompetencje kierownictwa partii 1 aparatu odpowie-
dzialnego za gospodarkg.

— Na poziomie ideologicznym 1 kulturowym nastepuje regres w sto-
sunku do sytuacji sprzed marca zesztego roku. Wzmacniajg si¢ ele-
menty kontroli 1 cenzury KC 1 aparatu. Wszystko, co postgpowe,
kwalifikuje si¢ jako rewizjonizm, paralizujac postepowe sily i ich
aktywnosc¢.

— Perspektywa najblizszych kilku lat rysuje si¢ w bardzo ciemnych
barwach. Na szczycie PZPR nie ma osoby, ktora mogtaby wspieraé
1 gromadzi¢ postgpowe sily i idee, nie istnieja warunki do jakiego-
kolwiek organizowania si¢ i dziatalnosci postgpowej. Elementy pro-
gresywne znajduja si¢ wsrod $redniej [wiekiem] inteligencji — ale
catkowicie niesprawczej — i ,,na ulicy”. Wydarzenia czechostowac-
kie pokazaty, ze bez zmian w ZSRR nierealne jest liczy¢ na powo-
dzenie jakiejkolwiek postepowej akcji w Polsce. Musimy poczekac,
az co$ si¢ zmieni w ZSRR.

— Podobna perspektywa postaw 1 polityki [polskiej dominuje] wo-
bec Jugostawii. Obecne kierownictwo i linia PZPR w Jugostawii
widzg jednego z gléwnych przeciwnikow. Niepokoja ich postawy
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1 aktywno$¢ jugostowianska na arenie migdzynarodowej, ale przede
wszystkim wplyw przyktadu jugostowianskiego na polskie masy.
— Sily te przedstawiaja si¢ jako nasi ideologiczni sojusznicy.

Drugi — stanowisko dominujacych sit w PZPR:

Wydarzenia marcowe to dzieto sit politycznych, ktore charakteryzo-
waly si¢ stuzalczos$cig wobec ZSRR, czesto wrecz agenturalng, brakiem
szacunku dla Polakéw 1 poczuciem przywigzania do nich oraz polskich
interesow panstwowych. Pierwszymi organizatorami byli ludzie w prze-
wazajacej mierze niepolskiego pochodzenia (Zydzi), ktérzy wojne spe-
dzili w ZSRR, a po jej zakonczeniu narzuceni <natureni> Polsce jako
przywodcy. Sg odpowiedzialni za zorganizowanie zbrodni stalinowskich.
Maltretowali prawdziwych polskich patriotow (uczestnikow ruchu oporu
podczas Il wojny $§wiatowej) — prawdziwych polskich komunistow,
mowigcych o potrzebie zachowania polskiej specyfiki, kwalifikowali
[ich] do odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego i odsungli Gomutke
1inne rodzime kadry od wtadzy pod tymi zarzutami oraz z powodu [ich]
pozytywnego nastawienia do Jugostawii w 1948 r., niektorych aresztujac
1 zabijajac. Grupie tej zadano mocny, ale nie decydujacy cios w 1956 1.
Ze stynnej ,,trojki” (Berman*-Zambrowski**-Minc*) Zambrowski po-
zostal w Biurze Politycznym [PZPR] do IV Zjazdu w 1964 r.°, konty-
nuujac niepolska polityke i zmuszajac swoich zwolennikow, zwlaszcza
sposrod sredniej inteligencji humanistycznej, do thumienia elementow
propolskich w tej dziedzinie nauki i kultury. Zdecydowany cios tym
sitom zadaty wydarzenia marcowe, a formalnie [decyzje] przyj¢te na

4 Jakub Berman (1901-1981), cztonek Biura Politycznego KC PPR i PZPR (1944-1956), wicepremier
(1954-1956), jeden z najbardziej wptywowych politykéw okresu stalinizmu. Odpowiedzialny za re-
presyjna dziatalno$¢ Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. Wspotorganizator i cztonek tajnego
Biura Politycznego Komunistow Polski przy KC WKP(b). Odsunigty od wptywow w 1957 r., pracowat
w wydawnictwie ,,Ksiazka i Wiedza”.

4 Roman Zambrowski (1909-1977), cztonek Rady Panstwa (1947-1955), cztonek BP KC PPR
(1945-1948) i cztonek Sekretariatu KC PPR w tym samym okresie. Od 1948 r. cztonek PZPR i jej KC
do 1964 r., a do 1962 r. cztonek BP KC. Na fali wydarzen marcowych wydalony z partii.

4 Hilary Minc (1905-1974), ekonomista z wyksztatcenia, I wicepremier (1949—1956), cztonek Komu-
nistycznej Partii Robotniczej Polski od 1921 r. (nastgpnie KPP). Przewodniczacy Panstwowej Komisji
Planowania Gospodarczego (1949-1954), cztonek BP PZPR. W 1956 r. odsunigty od wpltywow, usu-
nigty z partii trzy lata pozniej.

46 Jest tu pewna nie$cisto$¢ — Zambrowski przestat by¢ cztonkiem BP PZPR rok wczeéniej, tj. w 1963 r.
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V Zjezdzie, ktére obrocity si¢ przeciwko nim. Stworzono warunki, by

prawdziwi Polacy po raz pierwszy od wojny staneli na czele Polski.

Te sity partyjne [dominujace w PZPR], cho¢ zgodne co do powyz-
szego, rOznig si¢ w wyjasnianiu kwestii o znaczeniu politycznym.

— W zakresie polityki zagranicznej w okresie marcowego zametu uak-
tywnili si¢ tzw. partyzanci*’, ktorych przywddcg jest M. Moczar,
obecny zastgpca cztonka PB i sekretarz KC — odpowiedzialny za
bezpieczenstwo 1 obron¢ narodowg. Przedstawiciele tego srodowi-
ska uporczywie twierdza, ze chcg bardziej samodzielnej pozycji Pol-
ski wobec ZSRR, cho¢ uwazaja, ze obiektywne warunki (potozenie
geopolityczne Polski, nierozstrzygnigta kwestia granic zachodnich)
wymagajg utrzymania sojuszu z ZSRR. To bardziej niezalezne sta-
nowisko przedstawiane jest jako polityka wickszej samodzielno$ci
Polski 1 mniejszego uwzgledniania postaw i opinii radzieckich na
polityke wewnetrzng Polski (,,sojusz rdwnoprawnych partnerow
— nie agentow” byto ich wewnetrznym hastem). W zwiazku z tym
Gomutka pozostaje pod wptywem strachu przed tym, co powie tak
zwane radzieckie stronnictwo ,,importowanych” elementéw. Frak-
cje te byly najaktywniejsze w akcji czystek personalnych. Z dru-
giej strony cechuje je wyrazny antyniemiecki nacjonalizm i obsesja
na punkcie budowy idei wewngetrznie monolitycznej, silnej i wpty-
wowej na arenie mi¢dzynarodowej Polski. Demonstrowali wielkie
sympatie wobec Jugostawii, ale nie na ideowym polu, ale szacunku
dla NOB-u*, oporu wobec Stalina, niezawistej polityki zagranicz-
nej, przywiazania partii do ludu itd.

Aktywnos$¢ tych sit ustata po V Zjezdzie PZPR. Sami partyzanci
tlumaczg to zmieniajacymi si¢ obiektywnymi warunkami — po inter-
wencji w Czechostowacji — §wiadomos¢, ze ZSRR nie bedzie tolerowat
zmian, co stoi w sprzecznosci z ich stanowiskiem aprobowania inter-
wengcji 1 uzasadniania jej interesami narodowymi Polski.

47 Nieformalna, tzw. grupa ,,partyzancka” zaczeta formowac si¢ w PZPR od poczatku lat 60. Procz Mo-
czara, jednym z jej liderow byt gen. Grzegorz Korczynski (wtasc. Stefan Jan Kilanowicz; 1915-1971,
m.in. szef Wywiadu Wojskowego 1956—1965, wiceminister ON 1965-1971). Opinia Milatovicia na
temat tej grupy byta bardzo trafna i pokrywa si¢ w duzej mierze z faktami. Por. J. Eisler, Marzec 1968,
w: Polski wiek XX, t. 111, red. K. Persak, P. Machcewicz, Warszawa 2010, s. 324 i nn.

48 Narodnooslobodilac¢ka borba — Wojna Narodowowyzwoleficza Jugostawii.
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Poniewaz dziatalnos¢ sit partyzanckich odbywata si¢ wytacznie za-
kulisowo, bez wystgpien publicznych itp., nie jeste§my w stanie oceni¢
rzeczywistych pogladow kierownictwa tego ugrupowania, zwltaszcza
ze publicznie wyraza si¢ w duchu polityki Gomutki. Faktem jest jed-
nak, ze w szerszych gremiach partyjnych nie tylko Moczar jest wciaz
przekonany, ze w odpowiednich warunkach i ramach zmieni polityke
zagraniczng [Polski]. W kazdym razie zjawisko to odzwierciedla ist-
nienie niezadowolenia z obecnej sytuacji.

Niuanse w polityce krajowe;:

Na poziomie krajowym aktywnie zarysowywaly si¢ dwa nurty
—Moczara i Gierka, plus nowo powstata grupa tzw. mtodych (kadr wzro-
stych w powojennej Polsce), ale ona skupia si¢ na innych sprawach.

Grupa partyzantdw uzyskata osobng tozsamo$¢ po wydarzeniach
z 1956 . Skupila ona [weterandw] walczacych w czasie Il wojny §wia-
towe] w komunistycznym ruchu oporu 1 ktorych potaczyty losy czasow
stalinowskich. Wiele 0sob z tego grona nie byto usatysfakcjonowanych
w pelni zmianami z 1956 r., zwlaszcza w sferze kadrowej, a takze w po-
litycznej linii jednoczenia narodu polskiego (oceny przesztosci, kon-
cepcji frontu ludowego itp.). Grupa ta, na czele z Moczarem, uwazata,
ze zjednoczenie spoteczenstwa polskiego wokoét budowy socjalizmu,
nie jest mozliwe do czasu catkowitego usuni¢cia tzw. kadr przywiezio-
nych <uvezeni kadrovi> (Zydow, zsowietyzowanych Polakéw, Biato-
rusindow 1 wszystkich, ktorzy spedzili wojne w ZSRR) 1 energicznego
zlikwidowania sekciarstwa w linii politycznej — ktdre si¢ manifestowato
w negowaniu lub niedostatecznym uznawaniu wartosci [plynacych z]
polskiej przesztoéci, w nieuznawaniu zastug niekomunistycznych for-
macji 1 ruchéw patriotycznych, wyolbrzymianiu zastug KP [Komuni-
stycznej Partii] Polski, tuszowania jej bledow (tzw. luksemburgizm*)
itd. Z tych pozycji krytykowali Gomutke za niewykorzystanie szansy
w 1956 r., za zaakceptowanie kompromisu w tych kwestiach.

49 Jest to interpretacja marksizmu zaproponowana przez Roz¢ Luksemburg, wedtug ktorej motorem re-
wolucji powinny by¢ masy, a nie partia kadrowa.
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Dlatego od 1956 r. [partyzanci] rozpoczeli swa aktywnos¢, gloszac
hasta polskosci, patriotyzmu jako podstawowego kryterium, petne;j re-
habilitacji nieckomunistycznej czeséci ruchu oporu (cztonkéw AK [Ar-
mii Krajowej] i BCH [Batalionow Chtopskich]), inicjujgc koncepcije
szerokiego frontu ludowego [skupiajacego] wszystkich patriotow. Ele-
menty tej koncepcji — akceptacji i szacunku jednego narodu, wigz z nim
itd. umozliwito zdobywanie coraz wigkszej popularnosci w masach,
a zwlaszcza w PZPR w kregach mtodych [dziataczy]. ROwnoczesnie
[moczarowcy] rozpoczeli kampanie, ktorej celem bylo konsekwent-
ne wyrzucanie z kierownictwa PZPR elementow, ktore byty u wladzy
w okresie stalinowskim i ktorym patriotyzm i1 szacunek do Polakéw nie
s bliskie. Formalnie zorganizowali si¢ w Zwigzku Bojownikow (ZBO-
WID, ktory dzis liczy ponad 260 000 cztonkoéw), zatozony w 1958 roku
[?7°. Koncepceyijnie ich program nie jest i nie byt od poczatku jasny. Pa-
nuje opinia, ze sity te chca radykalnej zmiany dotychczasowej polityki,
ale co do kierunkéw, konkretnych elementow tej zmiany itp. opinie sg
czesto sprzeczne (co naszym zdaniem jest odzwierciedleniem faktu, ze
pod szyldem Moczara mieszczg si¢ sity odmienne ideologicznie, kla-
syfikowane nie na podstawie programow, ale na podstawie osobowo-
sci). Pewne jest, ze ruch Moczara opiera si¢ na swego rodzaju nacjo-
nalizmie, checi stworzenia jeszcze silniejszej Polski, integracji narodu
woko6t umiarkowanego programu akceptowanego przez wszystkich,
opartego na socjalizmie, patriotyzmie i polsko$ci, poszanowaniu 0so-
bowosci, praworzadnosci 1 porzadku, szacunku dla bezpartyjnych itp.
Krytycy — wiaczajac zyczliwych — owego ruchu zarzucaja Moczarowi
brak jakiejkolwiek koncepcji gospodarczej, inni go bronig, krytykujac
Gomutke 1 praktyke [w] SZ, gdzie lider partii wkracza w szczegoty
wszystkich aspektow zycia spoteczno-politycznego i gospodarczego.
Stwierdzaja tez, ze jego [Moczara] koncepcja frontu ludowego nie jest
jasna, poniewaz zaktada utrzymanie wiodacej roli partii w obecnym
ksztalcie. Moczarowcy mowia o debiurokratyzacji i wigzach z masami
itd., a wida¢, ze [te cechy] sa podstawg centralizmu wtadzy. W zasadzie

50 Milatovi¢ si¢ pomylit, ZBoWiD zostat zatozony w 1949 r. w wyniku ,,zjednoczenia” 11 organizacji
kombatanckich.
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wydaje nam sig, ze ten ruch w polityce wewngetrznej jest zasadniczo
zgodny z koncepcja Gomuiki, z wigkszg akceptacjg i naciskiem na spe-
cyficzne polskie elementy (rehabilitacja przesztosci, wigzi z masami,
swoisty populizm), a ktére w zakresie polityki personalnej nie akcep-
tuje kompromisow i taktyki Gomuiki.

Wczesniej oraz w wyniku wydarzen marcowych Moczarowi udato
si¢ pozyskaé znaczng czg$¢ pokolenia mtodej kadry, charakteryzuja-
cej sie: wyksztalceniem 1 predyspozycjami osobowosciowymi, nieob-
cigzonymi przesztoscia, patriotyzmem, racjonalizmem i dazeniem do
rozwoju osobistego. Wydarzenia marcowe wyniosty go na szczyty, tak
ze w pewnym momencie obiektywnie stal si¢ konkurentem Gomutki
do pozycji lidera w kraju. Byt to fenomen, biorgc pod uwagg, ze kam-
pania polityczna ,,moczarowcOw” przebiegata pod haslem, ze Gomul-
ka jest w zasadzie dobry, zZe za zlg sytuacje odpowiada jego otoczenie
(przywiezione kadry) i Ze zmiana tego otoczenia wszystko poprawi na
lepsze, to jednak moze wyjasnia¢ wspomniane wyzej rdéznice ideolo-
giczne pomiedzy sympatykami tego ruchu. Mianowicie, po marcu do-
szto do sytuacji, w ktorej wszystkie sity, ktore chciaty zmian (czesto
bardzo ro6zne, a nawet przeciwne), z wyjatkiem czgsci najbardziej po-
stepowej inteligencji, zaakceptowaty, a nawet poparty Moczara jako
swoj symbol. Ale, jak juz wspomnielismy, Gomutce udato si¢ utrzymac
wladze w swoich rekach, nie usuwajac catkowicie Moczara, w duzej
mierze zneutralizowat tez jego wptywy i dziatalno$¢ jego ruchu. We-
dhlug naszych informacji kluczowa w tym role¢ odegrato poparcie Go-
muiki przez tzw. mtodg kadre [partyjng] wbrew wlasnym [wcze$niej-
szym] deklaracjom.

Z analiz dotychczasowych zmian kadrowych jasno wynika, ze na
obecnym etapie, zamiast grupy partyzanckiej, na pierwszym planie
znajduje si¢ wspomniana mtoda kadra. Politycznie sg przynajmniej na
razie za 0go6lng linig Gomutki, ale bardzo sg réwniez realistyczni i za
szybszymi zmianami, bez uprzedzen, obcigzen ideologicznych i tym
podobnych; w zasadzie wydaje si¢, ze duzo biorg zarowno od Gomut-
ki, jak i Moczara (od Gomutki ogdlng lini¢, orientacj¢ narodowo-pa-
triotyczng od Moczara), a takze od Gierka (polityke ek.[onomiczng]).
Wydaje sig, ze lepiej niz inni dostrzegaja stabosci istniejacego systemu
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spoteczno-gospodarczego i na tym etapie, bez wickszego hatasu, pod

starymi hastami, zamierzaja go naprawic.

Gierek kojarzy si¢ z glgbszym zrozumieniem ekonomii: wigkszym
poszanowaniem praw ekonomicznych, pewnych elementoéw zarzadza-
nia (wigksza rola ekonomistow), racjonalizmem — ktore mtodzi ludzie
w duzym stopniu akceptujg i chetnie urzeczywistnig.

W odniesieniu do stosunku tych grup do Jugostawii charakterystycz-
ne jest nastepujace:

— Faktem historycznym jest, ze w 1949 r. Gomulka zostat usunigty
z kierownictwa m.in. z powodu negatywnego stosunku do polityki
Stalina wobec Jugostawii, mimo ze pdzniej si¢ z tego wycofal [przy-
jaznej polityki wobec Jugostawii]. Wsérod aktywu PZPR moéwi si¢
takze, ze po rozmowach z KPCh w 1960 r., moéwiac do kierownictwa
partii, Gomutka stwierdzil, ze nie zgadza si¢ ze stanowiskiem
[KPCh] wobec Jugostawii. Jednak z naszych najnowszych infor-
macji — i potwierdzonych specyficzng politykg Gomulki i Kliszki®!
—wynika, ze dzi§ Gomutka ma bardzo negatywny stosunek do poli-
tyki wewnetrznej 1 zagranicznej Jugostawii, cho¢ nadal wydaje sig,
ze bez potrzeby nie chce zaostrzenia [relacji]. Trudno ocenié, jakie
czynniki wplynety na te¢ zmienno$¢, na ile chodzi o zmiane sytuacji
— obiektywnie konflikt intereso6w (w rozumieniu Gomuiki), a na ile
o moment ideowy. Bardziej sktonni jesteSmy przyznaé, ze jest to
pierwszy czynnik, bo, jak juz powiedzieliémy, kieruje nim przede
wszystkim pragmatyzm.

— W kregach partyzanckich najbardziej widoczny byt pozytywny sto-
sunek do Jugostawii, ale nieoparty na platformie ideologicznej, ale na
szacunku dla naszego NOB-u, oporze wobec Stalina, stowianskosci,
wolnosci itp. Wydaje si¢, ze odczucia te nie zmienity si¢ znacznie
nawet w wyniku kryzysu zwigzanego z sytuacja w Czechostowacji,
czyli r6znicami ideologicznymi. Na tym polu tez to dostrzeglismy.

S Zenon Kliszko (1908-1989), jeden z najblizszych wspotpracownikow Gomulki, cztonek BP KC PZPR
(1959-1970), poset na Sejm PRL II-V kadencji. W KPP od 1931 r., od 1944 r. zasiadat w KC PPR.
W latach 1963-1970 przewodniczyt Komisji Ideologicznej KC PZPR. Za jego namowa I sekretarz
zdjat Dziady z afisza Teatru Narodowego w Warszawie, co bylo bezposrednia przyczyna wystapien
studenckich w marcu 1968 r. Wraz z Gomuika, usunigty ze wszystkich stanowisk partyjnych i pan-
stwowych na poczatku 1971 r.
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— Nie mamy zadnych podstaw do oceny, czy grupa Gierka ma szcze-
g6Iny stosunek do Jugostawii.

— Zainteresowanie naszym krajem w$rod mtodziezy jest niewatpliwe.
Przede wszystkim ze wzgledu na nasza niezalezno$¢ (niezawistos¢,
specyfike rozwoju wewnetrznego). W zasadzie wydaje nam sig¢, ze
ta grupa przejawia duze sympatie do J.[ugostawii], ale takze krytyke
czy zastrzezenia do niektorych elementéw naszej polityki wewnetrz-
nej 1 zagranicznej. Tak czy inaczej, nie jest szczegdlnie obcigzona.

VI
WNIOSKI
Chociaz obecna Polska jest jednolita demograficznie, nie jest jesz-
cze [w pelni] zintegrowana w sferze narodowej 1 spoteczno-gospodar-
czej, co jest konsekwencjg jej dwuwiekowego* podziatu terytorialnego,
politycznego, gospodarczego, a nawet kulturowego przez trzy bardzo
rozne kraje (Rosja, Niemcy 1 Austro-Wegry).

— Integracji nie mozna byto dokona¢ nawet w ostatnich po dwoch
okresach istnienia panstwa polskiego®® (od 1918 r. do dzisiaj), kto-
re byly zasadniczo odmienne od siebie (ustrdj, ludnos¢, terytorium
itp.).

— Ona [integracja] nawet dzisiaj nie odbywa si¢ w atmosferze pu-
blicznego $cierania si¢ idei spoleczno-politycznej, opartej na sa-
modzielnym rozwoju, ale w atmosferze zaleznosci narodowej, po-
litycznej, militarnej 1 gospodarczej od dwoch wielkich sgsiadow
—tradycyjnych zniewolicieli i dwoch rywalizujacych ze sobg blokow
na terytorium Polski wzdtuz 1 w poprzek spoteczno-politycznych
kategorii polskiego spoteczenstwa.

— W takich warunkach subiektywizm i pozorno$¢ we wszystkich $ro-
dowiskach, jak mi si¢ wydaje, jest bardziej obecny niz w innych
krajach, przejawia si¢ dramatyzowaniem, [tonami] alarmistycznymi

52 Cigzko jest stwierdzi¢, dlaczego Milatovi¢ pisat o dwoch wiekach, skoro pod zaborami Polska znajdo-
wala si¢ przez 123 lata. By¢ moze zaliczat do tego okresu utrate przez Polske suwerenno$ci i popadanie
w zalezno$¢ od Rosji carskiej w 1. pot. XVIII w.? Taka argumentacja rOwniez jest jednak watpliwa.
Najpewniej ambasador postuzyt si¢ zbytnim uogoélnieniem.

3 W tym momencie Milatovi¢ miat na mysli okresy 1918-1939 i 1945-1969.
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itd. Wydaje nam si¢, ze wyrosty one na gruncie swego rodzaju po-

szukiwania sposobu walki w obronie przed zewnetrznym wrogiem.

— Wrdg ten —niepodleglosci Polski —jest potgzny i aktywny, ze Wscho-
du, gdy pojawia si¢ pod zaslong internacjonalizmu i obrony przed
imperialistyczng dywersja, 1 z Zachodu, pod pozorem obrony pol-
skiego narodu, kultury, katolicyzmu, tradycji itp. Z tymi czynnika-
mi liczg si¢ rozliczne sity polskiego spoteczenstwa, bez wzgledu na
miejsce zajmowane w spoleczenstwie — postepu czy konserwatyzmu.

— Wydaje nam sig, ze w ostatnich tygodniach na polskiej scenie poli-
tycznej pojawity si¢ symptomy nowych czynnikow, ktore w zalez-
nos$ci od rozwoju sytuacji i uwarunkowan miedzynarodowych moga
w istotny sposOb wplynaé¢ na rozwarstwienie polityczne, alternatyw-
ne rozwigzania i aktywizacje sit spoteczno-politycznych w Polsce.
Aktywniejsze posuni¢cia Chin na arenie mig¢dzynarodowej, jako

trzeciej sily 1 ideologicznego rywala ZSRR, odwaga publicznego ma-
nifestowania niejednomyslnosci w KRP>* wobec poprzedniego ukry-
wania [rzeczywistej] sytuacji pod presja hegemonistyczno-sowiecka,
a takze rozpoczegcie dialogu pomiedzy Polskg a RFN (prawdopodobnie
pod wptywem wyzej wymienionych [czynnikow]) prowadzono w celu
poszerzenia pola aktywnosci i stworzenia rozwoju mozliwosci nowych
postepowych polskich pomystow, odbywato si¢ w celu poszukiwania
wyjscia z waskich, monochromatycznych perspektyw obozowych. Wy-
daje sig, ze wszystko to zalezy bardziej od obiektywnych warunkéw
niz od subiektywnych, polskich czynnikow.

Nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze to nie [samo] polskie spoteczen-
stwo szykuje si¢ do nowej sytuacji — $wiadomie i1 spontanicznie — ale
wymuszaja je na nim nowe zjawiska na arenie mi¢dzynarodowej — po
cze$ci pojawienie sie w trojkacie wielkich sit.

Elementy tego przygotowania to:

— Przewarto$ciowanie polskiej przesztosci w kierunku silnego pod-
kre$lenia warto$ci narodowych, tzw. polskosci, poprzez wieloptasz-
czyznowe wzmocnienie [sit narodowych] w latach 1968—1969, pi-
sanie o wydarzeniach politycznych w Polsce w XX w., taczenie

54 Komunisticko radni¢ki pokret — ruch komunistyczny i robotniczy.
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1 wydobywanie z zapomnienia ze wszystkich dziedzin twdrczosci
tego, z czego polskie masy mogg by¢ dumne. Oprécz publikacji, od-
bywa to si¢ w formie jubileuszy, tradycyjnych imprez, odznaczen,
gloryfikacji dokonan literackich i naukowych itp.

— Odmtodzenie warstwy przywodczej — solidne, planowane i wytrwa-
te promowanie na $rednie, wyzsze, a czasem 1 najwyzsze stanowi-
ska w aparacie partyjno-panstwowym mtodej generacji (3045 lat),
ktora dorastata w tej [nowej] Polsce, wysoko wyksztatconej zawo-
dowo i wykwalifikowanej, politycznie [stojaca] na linii socjalizmu,
narodowo — czysto polska, praktyczna, pracowita, przekonana, ze
Polska powinna zosta¢ podniesiona do poziomu, ktory jej si¢ nalezy
wzgledem historii, geograficznego potozeniu, zamoznosci, liczebno-
$ci, Swiatowego 1 europejskiego poziomu kultury itp. Jednoczesnie
usuni¢to, czasem radykalnie, nickompetentnych, starszych, niepo-
Iskich, przywiezionych 1 im podobnych kadry, ktore dotychczas rza-
dzity Polska, po czesci na cudzy rachunek. To normalne, ze w spo-
teczenstwie nie ma czystych zjawisk i zmian, wigc i w Polsce ten
proces przesigkniety jest niekonsekwencja, kompromisami i btgdami.
W ciggu ostatnich 12 miesigcy kierownictwo PZPR (liczac wszyst-
kie poziomy KC, w tym wojewddzkie) znacznie si¢ zmienito, dola-
czyto okoto 40% nowych [czlonkow], a im wyzej w hierarchii (BP
1 sekretariat KC), tym tempo zmian jest wolniejsze, a kadry wywo-
dza si¢ z aparatu partyjnego, czgsto takze z technicznej inteligencji.
To nadaje koloréw zmianom — nowoczesnos$¢ w postaci edukacji,
nauki i techniki bardziej niz ideologiczno-polityczne i internacjona-
listyczne walki.

Zmiany kadrowe w rzadzie sg jeszcze bardziej widoczne, w rzadzie

1 wojewodztwach, we wszystkich dziedzinach, w ciggu ostatnich 12

miesi¢cy oscyluja w przedziale 40-50% z tym, Ze dotyczg one raczej

szczytow niz nizszych poziomow [wiladzy] (w rzadzie liczbe kadry
kierowniczej zredukowano o 30%, na szczeblu premiera® i ministrow

0 63%, wiceministrow o ponad 50%, a za tym we wladzach wojewodz-

kich, ktorych jest 17 z liczbg mieszkancoéw od 1 do 3 miliondéw).

3 W tym przypadku Milatovi¢ mial na my$li zapewne kancelari¢ premiera.
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W to sa wlaczone i zmiany organizacyjne — znaczace rozszerzenie
organizacyjne przywodztwa. W KC zamiast wszechwtadnych PB [biur
politycznych] i sekretariatdow utworzono albo zaktywizowano komisje
—ekonomiczng, ideologiczng, naukowo-techniczna, sktadajace si¢ z 50
1 wigcej cztonkow wybranych z rdznych srodowisk, ktorych praca staje
si¢ coraz bardziej znana opinii publicznej. Podobne komisje — zwane
radami, zostaty stworzone na szczeblu rzadowym, o mniej wiecej tych
samych nazwach, ale w jeszcze szerszym sktadzie 1 z bardziej otwar-
tym sposobem dzialania.

Podkreslam — te zjawiska trwajg w praktyce dopiero 4—-8 miesiecy
1 wskazuje na nie jako na punkt orientacyjny, ch¢¢ i presje ze strony
jednych i dazenie do wstrzymania [zmian] ze strony drugich, a prak-
tyka pokaze, da li ¢e se izmedu ¢aSe i usana na¢i mogucénost da se vino
prospe’.

Ttumaczyli
Pawet Wawryszuk, Nikola Curi¢

Streszczenie

Po okresie zerwania, wyniktego z konfliktu Jugostawii z panstwami Ko-
minformu, od drugiej potowy lat 50. XX wieku doszto rowniez do odbudo-
wania relacji polsko-jugostowianskich. Wizyty najwazniejszych politykow
w blasku fleszy aparatdw z obu stron zaktdcane byly przez globalne jak i we-
wnetrznej natury wydarzenia. Dlatego tez, by lepiej zrozumie¢ nature tych
wydarzen, zaprezentowany zostanie dokument autorstwa jugostowianskiego
ambasadora w PRL Arso Milatovicia. Jego tres¢ analizuje sytuacje wewnetrz-
ng w Polsce w latach 60. XX wieku. Sprawozdanie jest zdeponowane w zbio-
rach specjalnych Konstantina ,,Ko¢y” Popovicia i Leposavy ,,Lepy” Perovi¢

36 Jest to idiom, powiedzenie dosy¢ rzadko uzywane w j. serbskim. Nie ma odpowiednika w j. polskim;
oznacza ,,praktyka pokaze, czy te plany uda si¢ zrealizowac”. Dostownie ma nastgpujace znaczenie:
,.czy bedzie okazja do uronienia wina pomig¢dzy kieliszkiem a ustami” — przyp. thum.
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w Archiwum Historycznym Belgradu. Nie byt on dotychczas publikowany
ani nie byl przedmiotem analizy autoréw zajmujacych si¢ tg tematyka.

Summary

After a break that resulted from the conflict between Yugoslavia and the
Cominform states, from the second half of the 1950s, the Polish-Yugoslav
relations were also rebuilt. The visits of the most important politicians in the
light of the camera flashes from both sides were disrupted by the global and
internal nature of the events. Therefore, to better understand the nature of these
events, a document written by the Yugoslav ambassador to the People’s Re-
public of Poland, Arso Milatovic, will be presented. Its content analyzes the
internal situation in Poland in the 1960s. The report is deposited in the spe-
cial collections of Konstantin “Koca” Popovi¢ and Leposava “Lepa” Perovi¢
in the Historical Archives of Belgrade. It has not been published so far, nor
has it been analyzed by authors dealing with this subject.

Stowa kluczowe: Jugostawia, Polska, polityka zagraniczna, zimna wojna, in-
terwencja w Czechostowacji, Arso Milatovi¢, ZKJ, PZPR

Keywords: Yugoslavia, Poland, foreign policy, Cold War, intervention in
Czechoslovakia, Arso Milatovic, LCY, PUWP
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