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Stosunki wojskowe Lotwy i Polski
w latach 1921-1939

Po rozpadzie imperiow w listopadzie 1918 roku odrodzita si¢ pol-
ska panstwowos¢ oraz powstata totewska. Od tego czasu kontakty to-
tewsko-polskie przez okres 20 lat (tzw. okres migedzywojenny) nale-
zy rozpatrywa¢ w dwoch plaszczyznach: stosunki migdzypanstwowe
miedzy Republika Lotewska a Rzeczpospolitg Polskg oraz, bardzo $ci-
$le zwigzang z pierwsza ptaszczyzna, dziatalno$¢ polskiej mniejszosci
narodowej na Lotwie. Mowigc o pierwszej, nalezy zaznaczy¢, ze wia-
$nie w poczatkowym okresie stosunkow migdzypanstwowych z catg
jaskrawos$cig ujawnily si¢ te zasady, ktore stanowity podstawe pozycji
obydwu panstw w regionie przez caty okres migdzywojenny. Dyplo-
matyczne stosunki totewsko-polskie zostaly nawigzane w 1919 roku,
a najdobitniejszym przykltadem potwierdzajacym ich realny wymiar
w poczatkowej fazie byla polska pomoc wojskowa udzielona zimg
1920 roku podczas oswobodzenia Latgalii z rak Armii Czerwonej — to
przedsigwziecie zakonczylo si¢ pelnym sukcesem'.

Stosunki Lotwy z najbardziej wptywowym panstwem sasiedzkim,
ktore przychylato si¢ do kwestii niepodleglosci panstw battyckich
— Polska, na poczatku okresu samodzielnosci panstwowej byty bardzo

I Wiecej: E. Jekabsons, Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiectbas 1919. un 1920. Gada, Riga
2007, s. 244; idem, Powstanie niepodleglej Lotwy, jej polozenie w regionie oraz stosunki z Polskq
wlatach 1918—1920, w: Rok 1918. Odrodzona Polska w nowej Europie, red. A. Ajnenkiel, Warszawa
1999, s. 166-180; idem, Lotewsko-polska wspotpraca wojskowa w maju—sierpniu 1920 roku, w:
Ksigga jubileuszowa Muzeum Wojska 1968—1998, Biatystok 1999, s. 139—-148; Stosunek Lotwy do
Polskiw okresie Bitwy Warszawskiej w 1920 roku, w: Rok 1920. Z perspektywy osiemdziesi¢ciolecia,
red. A. Ajnenkiel, Warszawa 2001, s. 168—184 i n.
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skomplikowane?. Relacje te mozna podzieli¢ na kilka okresow, ktorych
charakter byt okreslany przez sytuacje wojskowo-polityczng w Europie
Wschodniej. Wszystkie znajdujace si¢ w niej kraje — te, ktore przetrwa-
ty wojne, 1 te, ktore odzyskaty swoja niepodlegtos¢ albo powstaty po
rozpadzie Imperium Rosyjskiego oraz Austro-Wegier — byty zmuszo-
ne rozpoczac¢ istnienie w zupetnie zmienionej przez wojng i rewolucje
rzeczywistosci, w duzej mierze zdeterminowanej nieokresleniem granic
miegdzy nimi. Wcigz jeszcze tworzyta si¢ nowa mapa polityczna Europy.
Proces ten przebiegal gldéwnie pod wplywem czynnikow militarnych.

Na Lotwie i w Polsce panowaty zroznicowane stosunki, co w latach
1919-1920 — w warunkach wojennych i bezposrednio powojennych
— objawialo si¢ szczegoOlnie wyraznie oraz gwattownie. Zmiany we wza-
jemnych relacjach zalezaty od sytuacji wojskowej w regionie, stosun-
kéw z innymi panstwami (przede wszystkim Litwa, Rosjg Radziecka
oraz Niemcami oraz mocarstwami Ententy), a takze od odmiennosci
celow wojskowych 1 politycznych obydwu panstw, determinowanych
przez takie czynniki, jak: wielko$¢ terytoridw, liczebnos¢ mieszkan-
coOw, a wraz z tym pozycja w systemie panstw europejskich. Nie bez
znaczenia byla takze aktywno$¢ oraz — w wigkszos$ci przypadkow
—nieprzychylne nastawienie do panstwa totewskiego ziemianstwa pol-
skiego Latgalii 1 mniejszosci polskiej w Lotwie, przy jednoczesnym
braku mniejszosci totewskiej lub nawet znaczacej grupy narodowo-
sciowej w Polsce.

Wszystkie wspomniane czynniki nie mogty nie oddzialywac¢ na na-
wigzane w 1919 roku stosunki fotewsko-polskie. U podstaw tych rela-
cji lezato glebokie zainteresowanie obydwu stron wspolpracg wojsko-
wa 1 polityczng, co w latach 1919-1920 byto szczegdlnie korzystne dla
Lotwy. Dzigki poparciu oraz bezposredniej pomocy dyplomatycznej,
a nawet wojskowej, ze strony Polski nastgpito uznanie Lotwy na are-
nie migdzynarodowej (na poczatku de facto, a pdzniej de iure), zupet-
ne jej oswobodzenie i zjednoczenie ziem totewskich. Nalezy zazna-
czy¢ takze, ze dzigki bezposredniemu 1 niebezposredniemu poparciu

2 Patrz: P. Lossowski, Lotwa nasz sgsiad: Stosunki polsko-totewskie w latach 1918—1939, Warszawa
1990.
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Polski w duzej mierze zostaly zneutralizowane roszczenia terytorial-
ne drugiego panstwa sgsiadujacego z Lotwa — Litwy. Bezinteresowna
pomoc Polski udzielona mtodemu panstwu totewskiemu w tym czasie
tworzyta podstawe dobrych stosunkéw sasiedzkich totewsko-polskich
w pozniejszych latach, kiedy — jak twierdzi polski historyk Piotr Los-
sowski, obydwa panstwa, niemajace zadnego doswiadczenia wspotpracy
w przesztosci, zostaly zmuszone do sasiedzkiego wspolzycia oraz mu-
sialy przezwycigzy¢ charakterystyczng w takich wypadkach podejrzli-
wos$¢’. Chociaz na Lotwie, z r6znych powodow, do poczatku I wojny
Swiatowej wspomniana podejrzliwos¢ wobec Polski nie znikta catko-
wicie, pomoc i poparcie udzielone przez Polske w latach 1919-1920
zawsze stuzyly jako dowod przychylnego stosunku tego panstwa do
kwestii niepodleglosci Lotwy w ogdle.

Gltowng przeszkoda do podjecia blizszej wspdlpracy miedzy pan-
stwami battyckimi byty, juz wspomniane, zré6znicowane interesy pan-
stwowe oraz r6znego rodzaju sprzecznosci, czasem uwidaczniajace si¢
w bardzo wyrazny sposob. Wyzsza forma wspotpracy byly stosunko-
wo regularnie odbywajace si¢ konferencje, na ktorych przedstawiciele
poszczegolnych panstw, w sumie bez wigkszego powodzenia, usito-
wali doj$¢ do porozumienia w sprawie ustalenia wspdlnego stanowi-
ska wobec Rosji Radzieckiej i proceséw miedzynarodowych w ogole.
W rezultacie konferencje stuzyty bardziej jako platforma wymiany in-
formacji oraz manifestowania woli wspolpracy.

Bardzo wazny w relacjach totewsko-polskich byt takze czynnik li-
tewski. Dhugoletni konflikt polsko-litewski rozpoczat si¢ od razu po
ukonstytuowaniu si¢ obydwu panstw w latach 1918-1919, a jego zr6-
dla nalezy dopatrywac si¢ we wspodlnej historii obydwu narodéw. Je-
sienig 1920 roku Polacy odebrali Litwie Wilno 1 od tego czasu obydwa
panstwa na dlugie lata pozostaty jedynymi sgsiadujacymi ze sobg pan-
stwami w Europie, ktore w ogole nie nawigzaly stosunkow dyploma-
tycznych (o ile nie liczy¢ Zwiazku Radzieckiego i Rumunii w latach
20. XX w., jednak w tym wypadku sytuacja nieco si¢ rdznita), zeby
nie powiedzie¢, Ze istniat nawet stan ,,niewypowiedzianej wojny”. Od

3 Idem, Polska w Europie i Swiecie 1918—1939, Warszawa 1990, s. 21.
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samego poczatku wywotywato to znaczacy niepokoj na Lotwie, ktora
byta bezposrednim sgsiadem obydwu skonfliktowanych krajéw 1 for-
malnie deklarowata od poczatku neutralno$¢ w tym konflikcie, ponie-
waz ze wzgledu na interesy panstwowe byto dla niej wazne, aby za-
chowa¢ w miar¢ dobre stosunki tak z Polska, jak i z Litwa. Byto to
trudne, a wlasciwie prawie niemozliwe. W rzeczywistosci juz od 1920
roku, nie zwazajac na deklarowang neutralno$¢, wyrazano cichg apro-
bate dla przejgcia Wilna przez Polske, co wynikalo z przekonania, ze
Litwa bedzie pewniejszym dla wspoipracy regionalnej i nawet silniej-
szym (przede wszystkim wewnetrznie) sgsiadem bez miasta, w ktorym
wplywy litewskie byty bardzo stabe albo wrgcz znikome. Faktycznie
w Rydze uznawano przynaleznos¢ Wilna do Polski 1 w resortowych
sprawozdaniach wewngtrznych MSZ oceniano to pozytywnie. Uwa-
zano, ze ewentualne, chociaz mato prawdopodobne, odzyskanie przez
Litwe Wilna moze tylko ostabi¢ migdzynarodowe potozenie Lotwy,
dla ktorej istnienie samodzielnej Litwy, chociaz bez Wilna, byto klu-
czowe. Jednak ze wzgledu na wrazliwos$¢ Litwindéw w kwestii Wilna
usitowano zachowa¢ formalng rzekomg neutralno$¢ (usitowano nie na-
wigzywac urzedowych kontaktéw z wladzami w Wilnie, nawet biorac
pod uwage, ze bylto to miasto tranzytowe w komunikacji z Polska, nie
wysyta¢ do Wilna urzedowych delegacji itd.). Jednocze$nie juz jesie-
nig 1923 roku w Wilnie utworzono totewskie przedstawicielstwo kon-
sularne (z poczatku wicekonsulat, od 1925 r. — konsulat), majace ofi-
cjalnie status honorowego, a w istocie konsul 1 pozostali pracownicy
byli na etacie MSZ Lotwy. Powodem byta che¢¢ niedraznienia opinii
litewskiej, do czego mogto doprowadzi¢ stworzenie petnoskalowego
konsulatu w miescie, ktérego przynaleznos$¢ panstwowa, jak uwazano
w Kownie, nie zostala rozstrzygni¢gta w nalezyty sposob®.

Biorgc pod uwage wszystkie wspomniane czynniki, nalezy pod-
kresli¢, ze szczegdlne znaczenie tak w stosunkach miedzy obydwoma

4 Wiecej w: E. Jekabsons, Problem Wilna a Lotwa: jesierr 1920 roku, w: £otwa—Polska. Materiaty
konferencji migdzynarodowej, red. J. Sozanski, Ryga 1995, s. 68-97; idem, Latvia s position concerning
the Vilnius question in the 1920’ and 1930's. Lietuvos diplomatija XX amziuje, Vilnius—Vaga 1999,
s. 71-82; idem, Klaipedas jautajums un Latvija 1923. Gada, ,Latvijas VEéstures Institita Zurnals”,
2002, nr 4, s. 56-89; idem, Latvijos poziiris i 1923 m. Klaipedos ivykius, ,,Acta Historica Universitatis
Klaipedensis”, T. IX: Klaipedos krastas 1920—1924 m. archyviniuose dokumentuose, 2003, s. 79-96.
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panstwami, jak i dla bezpieczenstwa calego regionu miaty relacje woj-
skowe. Juz od wojny o niepodlegltos$¢ stosunki mi¢dzy obydwu armia-
mi byly znacznie lepsze od relacji politycznych, co znalazio wyraz we
wspotpracy na poziomie dowddztw (szczegdlnie wywiadu), przyjaz-
ni polskich i totewskich jednostek itd. Celem niniejszego artykutu jest
przeglad owych stosunkow wojskowych od 1921 roku, kiedy wraz z za-
konczeniem wojny obydwa panstwa staty si¢ sagsiadami, do poczatku
IT wojny §wiatowej, tzn. 1 wrzesnia 1939 roku.

Attachaty®

Juz od 1919 roku w obydwu panstwach dziatali attaché wojskowi
strony drugiej, w Rydze regularnie pracowat takze pomocnik polskiego
attaché (oprocz zadan jawnych attachat polski nadzorowat sie¢ wojsko-
wego wywiadu na Lotwie). Znaczenie i role tego stanowiska udowadnia
np. korespondencja polskiego Sztabu Gtéwnego z attachatem w Rydze
po przewrocie majowym w Polsce w 1926 roku. Na poczatku czerw-
ca Sztab Gléwny rozkazat attaché, komandorowi Bohdanowi Jarocin-
skiemu (1882-1954), w Rydze wyjasnic¢, ,,jakiego rodzaju informacje
o wypadkach majowych dostarczat totewski attaché pptk Grinberg to-
tewskiemu Sztabowi Generalnemu”. 17 czerwca attaché odpowiedziat,
ze ,,faktyczny przebieg podany prawidtowo, jednak motywy i zasady
wystapienia Marszatka nie zostalty widocznie zrozumiane 1 ocena ich
nie jest pozbawiona lekkomys$lnos$ci i lekcewazenia™.

Z kolei w koncu 1926 roku zostata wywotana dyskusja na temat za-
miaru mianowania przez Polske na stanowisko attaché w Rydze Wikto-
ra Drymmera (1896—-1975). 17 listopada minister wojny gen. Eduards
Kalnin$ (1876-1964) i dowddca armii gen. Péteris Radzins (1880—-1930)
informowali MSZ o dziatalno$ci Drymmera w Estonii, gdzie ,,swoim
ostrym 1 nietaktycznym zachowaniem kilkakrotnie powodowat nie-
przyjemnosci dla estonskiego Sztabu Generalnego”, 1 dlatego nie jest

5 O dziatanosci Attachatu RP w Rydze patrz: R. Majzner, Attachaty Wojskowe Drugiej Rzeczypospolitej
1919-1945. Strukuralno-organizacyjne aspekty funkcjonowania, Czgstochowa 2014; T. Gajownik,
Dziatalnos¢ informacyjna attaches wojskowych Il Rzeczypospolitej w krajach baltyckich. Sily zbrojne
Finlandii, Estonii i Lotwy w okresie migdzywojennym, Poznan 2019.

6 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Attachés wojskowi RP przy rzadach panstw kapitalistycznych
1919-1939 [dalej: Attachaty], sygn. A-1I/71, k. 798-799.
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Fot. 1. Wiktor Drymmer
Zrédto: Wikipedia [online],
[dostepny: https://pl.wikipedia.org/wiki/Wiktor Drymmer#/media/Plik:Drymmer Wiktor.jpg],
domena publiczna

mile widziany na tym stanowisku w Rydze. Jednak gdyby okazalo si¢,
ze Drymmera na to stanowisko wyznaczyt Jozef Pitsudski, totewskie
Ministerstwo Wojny, nie chcac ,,psué relacji”, nie protestowatoby, cho-
ciaz chetnie widziatoby innego oficera w tej funkcji. Dyskusja konty-
nuowana byta jeszcze na poczatku 1927 roku. Poselstwo w Warszawie
informowato, ze kwestia Drymmera stata si¢ ,,bardzo niezr¢czna z po-
wodu jej przedtuzenia”, a totewski attaché Gustavs Jekabs Grinbergs
(1884—-1981) w Warszawie nie jest juz przyjmowany w Sztabie Gtow-
nym z takg przychylnos$cig, jak miato to miejsce wczesniej. Posel
Martins NuksSa (1878—-1942) radzit zaakceptowac kandydatur¢ Drymme-
ra, thumaczac, ze nominacja nosita osobisty charakter, i chociaz Drym-
mer nie znal jgzykoéw zachodnich, to jednak miat wyksztalcenie nabyte
w czasie wojny, a incydenty w Tallinie nie miaty wigkszego znaczenia
1 na ogot byt dobrze postrzegany przez korpus dyplomatyczny. Jed-
nak MSZ nie zgodzito si¢ na kandydatur¢ Drymmera i w koncu strona
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polska ustapita, wysuwajac kandydature Stanistawa Kary (1893—-1955),
ktorego Lotysze od razu zaakceptowali’.

Juz od lat 20. XX wieku stosunkowo czesto odwiedzali Lotwe wy-
zs1 oficerowie polscy, np. w 1928 roku z Finlandii przez Lotwe wra-
cata grupa absolwentow Wyzszej Szkoty Wojskowej na czele z pik.
Emilem Zawadzkim®. Jednak najwieksza intensywnos$¢ wizyt urzedo-
wych przypadta na druga potowe lat 30. XX wieku. W lutym 1935 roku
Ryge odwiedzit np. szef Sztabu Gléwnego gen. Janusz Tadeusz Ga-
siorowski (1889—1949) z trzema innymi oficerami, m.in.: ptk. Jerzym
Englischem (1889-1974), z kolei w czerwcu 1938 roku — szef Sztabu
Glownego gen. Wactaw Teofil Stachiewicz (1894-1973) (rewizyta).
Takze on byl przyjmowany na najwyzszym szczeblu, a w drugim dniu
wizyty odwiedzil miejsce bitwy kircholmskiej z 1605 r., elektrownig
wodng w Kegums oraz uzdrowisko w Kemeri. Wowczas tez orderami
polskimi odznaczono kilku totewskich oficerow’. Attaché byli rowniez
nagradzani, np. 18 grudnia 1925 roku G. Grinbergs zostat odznaczo-
ny orderem Polonia Restituta przez ministra Lucjana Zeligowskiego
w Ministerstwie Spraw Wojskowych!’.

Takze z rewizyta w maju 1938 roku przybyt do Lotwy dowddca Kor-
pusu Ochrony Pogranicza gen. Jan Kazimierz Kruszewski (1888—1977)
i szef sztabu ptk Franciszek Wegrzyn (1892—-1965), ktorzy zostali
odznaczeni orderami totewskimi i wizytowali granic¢ wschodnig!!.
W sierpniu 1938 roku Lotwe odwiedzil inspektor WP gen. Wiadystaw
Bortnowski'?, z kolei w maju prasa pisala, ze w lipcu kraje baltyckie
odwiedzi marszatek Edward Smigty-Rydz, jednak wobec zagrozenia
wojennego pozostato to jedynie w sferze planow!?.

Takze oficerowie totewscy czesto odwiedzali Polske, np. juzw 1921
roku w Warszawie gos$cil inspektor generalny armii Lotwy gen. Martins

7 Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts véstures arhivs [dalej: LVVA], sygn. 2574.f., 3.apr., 573.1.,
1., 181-191. Ip.

8 Latvijas Kareivis”, 1928, 11 X.

9 Kurjer Warszawski”, 1938, 1 VII; , Nasze Zycie”, 1938, 4 VIL

10 LVVA, sygn. 5601.f,, l.apr., 2154.1,2-9. Ip.

I Nasze Zycie”, 1938,29 V; 5 VL

12 AAN, Sztab Gtéwny, sygn. 616/311, k. 14.

13 Jaunakas Zinas”, 1939, 20 V.
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Penikis (1874—-1964). W 1925 roku totewska delegacja, ktorej przewod-
niczyl gen. Péteris Radzins, oserwowata manewry wojska polskiego
na Wotyniu', W lipcu 1937 roku przybyt do Polski dowddca Brygady
Strazy Granicznej gen. Ludvigs Bolsteins (1888—-1940) 15.

Fot. 2. Ludvigs Bolsteins

Zrodto: [online], [dostepny: https://enciklopedija.lv/skirklis/95848-Ludvigs-Bol%C5%A lteins],
domena publiczna

Od pierwszej potowy lat 20. XX wieku regularnie odbywaty si¢ wi-
zyty okretow polskiej marynarki wojennej w portach totewskich. Pierw-
szymi takimi polskimi jednostkami byty ,,Krakowiak™, ,, Kujawiak”
i ,,Slazak”, ktore przybyty do portu w Lipawie 18 czerwca 1923 roku
(z 13 oficerami 1 129 marynarzami na poktadzie), a nast¢pnego dnia
zawitali do Rygi. Marynarzy witano z honorami: na spotkanie z nimi
przybyt poset Martin$ Nuksa, ktory przyjechat z Warszawy, ponadto
polscy marynarze byli na audiencji u prezydenta Lotwy Janisa Cakstego

14 LVVA, sygn. 2574.f,, 3.apr., 573.1., 161.—166. Ip.
15 Zemgales Balss”, 1937, 31 VIL
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(1859-1927)'. Z kolei w roku nastgpnym w Gdyni goscit totewski
okret ,,Virsaitis”!7. W lipcu 1926 roku do Rygi przyby? statek ¢wiczeb-
ny ,,Lwow”'®, w czerwcu 1928 roku za§ w porcie Lipawa zacumowat
okret ,,Iskra”!?, we wrzes$niu kanonierka ,,Komendant Pitsudski” i statek
transportowy ,,Wilja”, a dwa hydroplany z Pucka wptynety do Rygi®.
W 1930 roku do Lipawy przybyly statki ,,Mazur” i ,,Putaski’?!, a do
Rygi — statek ,,Gdynia” (z zatoga liczaca 90 marynarzy), na poktadzie
ktorego byli takze przedstawiciel Biura Wojskowej Historii mjr Otton
Laskowski (1892—-1953) oraz korespondent ,,Polski Zbrojne;j” Tadeusz
Teslar (1894-1969)%. Ten ostatni szczegdtowo przedstawit swoje do-
swiadczenia w prasie polskiej, opisujac serdeczne przyjecie w Lotwie,
wizyte u szefa sztabu armii Lotwy Aleksandrsa Kal€jsa (1876—1934),
zwiedzanie Muzeum Wojny i1 miejsca bitwy kircholmskiej, gdzie La-
skowski wygtosil referat, a takze goscinne przyjecie w 4. Putku Piecho-
ty w Rydze i u dowddcy armii M. Penikisa. Pisal: ,,Wszystko tchneto
wolnoscig 1 zazyloscig kolezenska [...] Wygloszone toasty nie nosity
charakteru jakichkolwiek przeméwien okoliczno$ciowych, lecz byty to
raczej zohierskie uscis$nig¢cia dtoni wyrazone stowem™?,

Z kolei we wrze$niu 1930 roku do Lipawy jeszcze raz przybyty hy-
droplany Dywizjonu Awiacji Morskiej pod dowddztwem komandora
Karola Trzasko-Durskiego (1894—1971)**. Natomiast w $wiecie 10-lecia
totewskiej marynarki wojennej w Lipawie 12 czerwca 1931 roku wzig-
ta udziat takze eskadra polskiej floty pod dowodztwem Jozefa Unruga
(1884—-1973) 1 Eugeniusza Solskiego (1893—-1937) — krazownik ,,Wi-
cher”, niszczyciel ,,Slazak” i torpedowiec ,,Podhalanin”?. Wizyta od-

16 AAN, Attachaty, sygn. A-11/69, k. 211; ,,Latvijas Kareivis”, 1923, 25 V; 20, 22, 26 V1.

17 Polska Zbrojna”, 1933, 26 VIL.

18 Latvijas Kareivis”, 1926, 7 VIL.

19 Dzwon”, 1928, 12 VI.

20 Latvijas Kareivis”, 1928, 5 IX, 6 IX, 7 IX; ,,Dzwon”, 1928, 12 IX.

21 Polska Zbrojna”, 1930, 1 VL.

22 Dzwon”, 1930, 8 VI. Biogram T. Teslara patrz: Polski stownik biograficzny, t. 53, Wroctaw—Krakow
2020, s. 299-302.

23 T. Teslar, Na wodach Battyku. Na Lotwie, ,,Polska Zbrojna”, 1930, 12 VL.

24 J. Pawlak, Polskie eskadry w latach 1918—1939, Warszawa 1989, s. 389.

25 Zjazd flot europejskich w Lipawie. Imponujgce $wigto 10-lecia marynarki wojennej Lotwy, ,,Polska
Zbrojna”, 1931, 11 VI; ,,Dzwon”, 1931, 3 VI; ,,Latvijas Kareivis”, 1931, 11 VI; Uroczystosci morskie
w Libawie, ,,Polska Zbrojna”, 1931, 14 VI; 16 V1.
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bywata si¢ w czasie, kiedy stosunki totewsko-polskie weszty w chwilo-
wy kryzys z powodu konfliktu miedzy wtadzami a mniejszoscig polska
w powiecie [tukszta, wobec tego dziennik Ministerstwa Wojny ,,Latvijas
Kareivis” z zadowoleniem cytowat opublikowany w ,,Polsce Zbrojnej”
przeglad o $wigcie lotewskiej marynarki, zaznaczono w nim bowiem
goscinne przyjecie polskich marynarzy w Lipawie. Polacy rozgrywali
nawet mecze pitki noznej z miejscowym zespotem Olimpija (wygrali
3:0) oraz zespotem armii i marynarki totewskiej (3:3)%.

W 1932 roku, w wyniku komplikacji stosunkoéw Polski z Wolnym
Miastem Gdanskiem, strona polska podjeta decyzje o remoncie swo-
ich statkow w Lipawie (zwlaszcza ze koszty byly o 40 proc. nizsze niz
w Gdansku). Pierwszym statkiem, ktory w maju 1932 roku przeszedt
remont w Lotwie, byl transportowiec ,,Wilja”. Na spotkanie polskiego
statku przybyt dowodca totewskiej ochrony brzegowej (przyszta flota
wojenna) Teodors Spade (1891-1970) oraz przedstawiciele MSZ. Po
dwoch tygodniach remont zostat zakonczony i polski statek wyptynat
z portu, odprowadzony przez totewskie jednostki ptywajace?’. Z kolei
w maju 1933 roku do Lipawy na remont przybyty torpedowce ,,Burza”
1,,Wicher” (zbudowane we Francji w 1929 r.), i ponownie Spade przy-
byt z tej okazji z Rygi wraz z postem RP Zygmuntem Beczkowiczem
(1987-1985). Zreszta ,,Wicher” na niewielkie prace naprawcze przy-
ptynatl do Lipawy takze w pazdzierniku 1933 roku, a obydwa wymie-
nione statki — rowniez w maju 1934 i maju 1935 roku?®. Znamienne
jest, ze maj 1933 roku, jako dat¢ remontu, strona polska wybrata nie
przez przypadek. 7 maja attaché Andrzej Liebich (1893—1958) pisat, ze
pobyt w Lipawie pomyslany byt jako zmniejszenie znaczenia wizyty
niemieckiego statku w stolicy Lotwy, jako demonstracja przyjazni pol-
sko-totewskiej (co prawda statek niemiecki nie przybyt z powodu pro-
bleméw technicznych)®. Jeszcze wiosng tego samego roku do Lipawy

26 Latvijas Kareivis”, 1931, 18 VI; ,,Polska Zbrojna”, 1931, 7 VL.
27 Nasz Glos”, 1932,29 V, 5 VI, 8 VI, ,Jurnieks”, 1932, VIIL.

28 Nasz Glos”, 1933, 19V, 26V, 13 X; 1934, 13 V; 1935,26 V.
29 AAN, Sztab Gléwny, sygn. 616/151, k. 118.
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zawinal jacht Zwigzku Strzeleckiego ,,Temida™*, a 22-24 wrzesnia do
Windawy — statek ¢wiczebny ,,Iskra™!.

Z kolei 26 lipca 1933 roku do portu w Gdyni z rewizyta przypty-
neta cata flota morska Lotwy, tacznie z obydwiema todziami podwod-
nymi (razem — 34 oficerow, 186 marynarzy). Prasa polska z tej okazji
opublikowata opis marynarki totewskiej, oceniajac jg jako nieduza, ale
nowoczesng®. Spade odwiedzit w Gdyni dowodce Obrony Wybrzeza
Morskiego Stefana Frankowskiego (1887—1940) oraz urzgdy panstwo-
we, a potem na zaproszenie polskiego Ministerstwa Spraw Wojskowych
na czele delegacji marynarzy totewskich wyjechat do Warszawy. Tam
ztozono wieniec na Grobie Nieznanego Zotierza i odbyto szereg ofi-
cjalnych wizyt u roznych osobistosci, kilku oficerow otrzymato order
Polonia Restituta. Do Lipawy eskadra wrocita 6 sierpnia®.

16 sierpnia 1937 roku polski minister spraw zagranicznych Jozef
Beck poinformowal posta totewskiego w Warszawie Mikelisa Valter-
sa (1874—1968), ze chciatby wysta¢ z wizytg do Lotwy czes$¢ polskiej
marynarki**. 24-27 sierpnia w Rydze, w drodze powrotnej z Tallina,
goscity polskie okrety ,,Grom”, ,,Wicher” i1 ,,Burza”. Dowddcow jed-
nostek przyjal prezydent Karlis Ulmanis oraz minister wojny Janis
Balodis (1881-1965), minister spraw zagranicznych Vilhelms Mun-
ters (1898-1967), dowddca armii gen. Kri§janis Berkis (1884—1942)
1 Spade. Mieszkancy miasta mogli zwiedza¢ statki w okreslonych
godzinach kazdego dnia®’. Jeszcze we wrzesniu 1937 roku do por-
tu w Windawie wszedt jacht polskiej marynarki wojennej ,,Admirat”
(ucierpiat podczas burzy), a podczas podrozy po Morzu Battyckim od-
wiedzita Ryge ,,Bozena” — jacht tejze marynarki z czterema oficerami

30 AAN, Sztab Gtéwny, sygn. 616/261, k. 467.

31 Nasz Gtos”, 1933, 24 IX.

32 Polska Zbrojna”, 1933, 26 VIL

3 Goscie totewscy w stolicy Polski, ,,Polska Zbrojna”, 1933, 27 VII; Wizyta lotewskiej marynarki wojennej
w Polsce, ,,Polska Zbrojna”, 1933, 28 VI; Oficerowie wojennej marynarki totewskiej w Warszawie,
,Polska Zbrojna”, 1933, 29 VII; ,Nasz Glos”, 1933, 23 VII, 30 VII, 6 VIII; ,,Polska Zbrojna”, 1937,
2 IX.

34 LVVA, sygn. 2570. f,, 1. apr., 442. 1., 2. Ip.

35 Nasze Zycie”, 1937, 22 VIII, 29 VIIL
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na poktadzie. Takze 9 sierpnia 1938 roku w drodze z Tallina do portu
w Rydze wszedt jacht Zwigzku Strzeleckiego ,,Junak’®.

20-26 pazdziernika 1938 roku do Rygi na zaproszenie dowoddcy Flo-
ty Wojennej Lotwy Spadego przybyt szef sztabu polskiej Floty Wojen-
nej kmdr Stefan Frankowski. Zostat on zapoznany ze stanem obrony
brzegowej, odbyt rozmowy ze Spadem, dowddcg armii Berkisem, sze-
fem sztabu MartinSem Hartmanisem (1883—1941), inspektorem arty-
lerii, gen. Artiirsem Dannebergsem (1891-1941) 1 szefem organizacji
Aizsargow gen. Karlisem Praulsem (1895-1941). Polski attaché woj-
skowy pisat do Warszawy, ze chociaz Lotysze nie mogli ,,zaimpono-
wac Frankowskiemu z punktu widzenia swojej obrony brzegowej, byt
on przyjmowany bardzo serdecznie 1 go$cinnie, co czesto przekraczato
wymogi obowigzujgcego protokotu™’.

Szczegbdlng aktywnoscig pod wzgledem wizyt polskie statki wyka-
zaty si¢ w okresie tuz przed wybuchem wojny. 5 sierpnia 1939 roku do
portu w Lipawie wszedt statek ¢wiczebny ,,Smok™ (6 sierpnia — do portu
w Windawie, gdzie zostat do dnia nastgpnego). W obydwdch miastach
byt witany przez przedstawicieli dowodztwa Floty Lotewskiej oraz sa-
morzadu miejskiego, urzadzono tez kolacje¢ dla gosci. 11-12 sierpnia
w Rydze goscily statki ,,Czajka” i ,,Rybitwa” z oficerami — stuchacza-
mi kursu nawigacji (w portach w Lipawie i Windawie byty w poprzed-
nich dniach). 12 sierpnia adm. Spade organizowat dla gosci $niadanie
w klubie oficerskim garnizonu ryskiego, tegoz samego dnia statki od-
wiedzil poset polski Jerzy Tadeusz Ktopotowski (1892—-1970). Zgod-
nie ze sprawozdaniami polskich oficerow stosunek t.otyszy do nich byt
niezwykle serdeczny, a przyjecie w Lipawie 1 Windawie — ,,manifesta-
cyjnie entuzjastyczne”. W obydwu wymienionych portach byly orga-
nizowane bankiety, a go§cinnos¢ posuni¢to tak dalece, ze ,,na wieczor
do Windawy z Rygi przywieziono kilkanascie tancerek”. W Windawie
statki witaty tysigce ludzi, a oficerowie totewscy powiedzieli Polakom,
ze stosunek ich rodakéw byt wreez przeciwny do obojetnosci, z jaka

36 Nasze Zycie”, 1937, 18 IX; 1938, 14 VIII; Strzelcy w Finlandii. ,, Junakiem” z Tallinna do Helsinek,
Polska Zbrojna”, 1933, 22 VII.
37 AAN, Sztab Gtéwny, sygn. 616/311, k. 20; ,,Nasze Zycie”, 1938, 30 X.
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publiczno$¢ odniosta si¢ do niedawnej wizyty statkow niemieckiej flo-
ty w tym miescie’®,

Ostatnim polskim statkiem w portach Lotwy przed wojng byta jed-
nostka szkoleniowa ,,Dar Pomorza” ze 178 marynarzami, goszczaca
w porcie w Lipawie od 21 do 23 sierpnia 1939 roku. Marynarze zwie-
dzili miasto, a 23 sierpnia wyptyneli do Gdyni. Lokalna prasa pisata,
ze statek byt zegnany przez ,,wielka liczbe” miejscowych Polakow.

Bardzo zywe byly takze kontakty lotnikéw. Od 26 listopada do
26 grudnia 1923 roku gos$cil w Polsce dowddca Dywizjonu Awiacji ar-
mii Lotwy ptk Jazeps (Jezups) Basko (1889—-1946). Odwiedzit Szkote
Lotnikow i1 Obserwatorow Balonéw w Toruniu, Szkole Wyzszego Pi-
lotazu w Grudziadzu, Szkote Nizszego Pilotazu w Bydgoszczy, szko-
t¢ motorzystow oraz pulki lotnicze w Poznaniu, Warszawie 1 Krako-
wie, fabryke awiacji w Lublinie oraz inne centra polskiego lotnictwa.
Po powrocie do Lotwy chwalil wysoki poziom polskiej awiacji oraz
goscinnose, z jaka zostal przyjety w Polsce. Niewatpliwie mogto to
by¢ spowodowane takze tym, ze Basko w 1918 roku stuzyt jako pilot
w 1. Korpusie Polskim armii rosyjskiej oraz doskonale wtadat jezy-
kiem polskim. O tym pobycie pisal: ,,Bytem glteboko wzruszony ta ser-
decznoscia, z ktdrg mnie spotykali i zegnali oficerowie polskiej awiacji
— moi byli towarzysze bojowi w stuzbie awiacji rosyjskiej”.

Interesujace, ze w stosunkach wojskowych byty odczuwalne pro-
blemy dotykajace polityki zagranicznej. 28 pazdziernika 1929 roku
pomocnik szefa sztabu armii Lotwy Martin§ Hartmanis w rozmowie
z polskim attach¢ wojskowym Stanistawem Karg poruszyt sprawe wy-
stania grupy lotnikow totewskich do szkoty w Deblinie na czele z sze-
fem szkoty awiacji totewskiej — pik. Janisem Indansem (1895-1941).
Hartmanis chcial wiedzie¢, czy nie wywota to niezadowolenia strony
polskiej, poniewaz Indans w latach 1928—1929 byt attaché wojskowym
w Kownie. Kara odpowiedzial, ze obawy te nie majg podstaw, a Indans
ze strony polskich kolegow nie doswiadczy ,,zadnych przykrosci” z tego

3 AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, sygn. 6202, k. 6; ,,Rits”, 1939, 14 VIII; , Latvijas Kareivis”,
1939, 5 VIII; , Kurzemes Vards”, 1939, 8 VIIL; ,,Nasze Zycie”, 1939, 13 VIIL.

3 Jaunakas Zinas”, 1939, 22 VIII; ,, Kurzemes Vards”, 1939, 24 VIIL

40 LVVA, sygn. 5601. f., 1. apr., 452. 1., 7. Ip.; ,,Latvijas Kareivis”, 1924, 8 II.
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powodu. To, ze od razu odpowiedzial w taki sposdb, nie naradzajac si¢
z Warszawg, thumaczyt tym, ze wyslanie Indansa do Polski zaraz po
powrocie z Kowna ,,zepsuje Litwinom duzo krwi”, poza tym Indans
moglby przekazac¢ ,.kolegom” w Deblinie informacje o lotnictwie li-
tewskim. Co wigcej, wyslanie Indansa dostarczy attachatowi atut, kto-
ry w razie potrzeby mozna bedzie wykorzysta¢ do ,,zrobienia matej
ztosliwosci” w miejscowej prasie. Oprdocz tego omoéwiono ewentualny
przyjazd szefa sztabu Aleksandrsa Kal€jsa do Polski, co niewatpliwie
,hastawi Litwindw przeciwko Lotyszom” i sprzyja zepsuciu relacji
totewsko-litewskich*'. Z kolei juz 6 listopada Kara meldowal, ze czte-
rech lotnikow armii fotewskiej na czele z Indansem otrzymato rozkaz
udania si¢ na staz do De¢blina*.

Dosy¢ czeste byly wzajemne wizyty lotnikow, np. 67 wrze$nia
1930 roku w Warszawie, podczas przelotu na trasie Ryga—Kowno—
Berlin—Praga—Wieden—Budapeszt—-Belgrad—Bukareszt-Lwow—War-
szawa—Dyneburg—Ryga*®. Z kolei w marcu, podczas przelotu z Wilna
do Tallina, do Rygi przybyly cztery samoloty Warszawskiego Klubu
Akademickiego, ktore byty witane przez Dowodztwo Putku Awiacii,
polskiego attaché wojskowego i innych*. 19 marca attaché Kara meldo-
wal, ze Lotyszoéw bardzo zainteresowatl samolot ,,Lublin” przeznaczo-
ny do celéw szkoleniowych i prosit, by przysta¢ informacje techniczna
oraz ceny. Pisal, ze szef sztabu A. Kalgjs jest zwolennikiem wspotpra-
cy z polskimi sitami powietrznymi, a lotewscy lotnicy — entuzjastami
polskich metod nauczania i urzadzen ¢wiczebnych®. Z kolei 7 sierp-
nia 1931 roku dowodca putku kawalerii Hermanis Buks (1896—1942),
ktory wczesniej przeszedt szkolenie w Centralnej Szkole Kawalerii
w Grudzigdzu 1 Wyzszej Szkole Wojennej w Warszawie, przylecial
z Warszawy polskim samolotem, a pilot, por. Tuszkiewicz, byt witany

41 AAN, Attachaty, sygn. A-I1-75, k. 373-376.
42 AAN, Attachaty, sygn. A-I1-75, k. 377.
4 Dzwon”, 1930, 6 IX.

44 Latvijas Kareivis”, 1931, 5 111, 6 111, 8 I1I, 10 II1, 13 I, 14 III, 19 III; ,,Dzwon”, 1931, 12 111, 15 III,
22 111

4 AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/131, k. 169.
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przez lotnikow Pultku Awiacji, za§ w drodze powrotnej odprowadzany
przez kilka samolotéw totewskich do Dyneburga na znak przyjazni®.

Kilkakrotnie polscy lotnicy wracali przez Dyneburg do domu po
awariach na terytorium lotewskim (zresztg takze lotnicy totewscy po
awariach w Polsce). Na przyktad w pazdzierniku 1930 roku w taki spo-
sob do Polski udali si¢ kpt. Fariaszewski i por. Stencel po awarii balo-
nu powietrznego ,,Lwoéw”, a w listopadzie 1932 roku — polski samolot
z dwoma lotnikami (w obydwu wypadkach Polacy przez jakis czas byli
leczeni w szpitalach totewskich). Z kolei 23 czerwca 1937 roku w Kur-
landii, w okolicy Dundagi, przymusowo ladowat polski zesp6t biorgcy
udziat w miedzynarodowych wyscigach balondw powietrznych — kpt.
Antoni Janusz i pilot sportowy M. Krzyszkowski*’.

Dowodztwo totewskiej awiacji (ptk J. Indans 1 kpt. Riidolfs Kandis)
uczestniczyto we wrzesniu 1935 roku w Warszawie jako obserwatorzy
w migdzynarodowych wyscigach balonowych®. Przedstawiciele putku
awiacji oraz organizacji Aizsargéw przyjmowali takze polskich lotni-
kéw cywilnych, np. w czerwcu 1935 roku (samoloty Aeroklubu pol-
skich studentéw) lub we wrzesniu 1938 roku (17 lotnikéw Warszaw-
skiego Aeroklubu w o$miu samolotach RWD)®.

Wspolpraca wywiadow

W pierwszej potowie lat 20. XX wieku dosy¢ zywo rozwijala sig, za-
poczatkowana jeszcze podczas wojen o niepodleglo$¢ i granice, wspot-
praca wywiadow panstw baltyckich z Polska (z wyjatkiem Litwy, ktora
chociaz w pewnej mierze wspotdziatata z Lotyszami, w ogole nie brata
udziatu w probach wspotpracy na szerszg skalg z powodu statego kon-
fliktu z Polskg)*. Panstwa owe, mimo ze rdznigce si¢ mi¢dzy sobg ze
wzgledu na stosunek do Niemiec i niektére inne aspekty, jednoczyta

46 Latvijas Kareivis”, 1931, 8 VIIL, 11 VIIL; ,,.Dzwon”, 1931, 12 III, 15 111, 22 III.

47 Dzwon”, 1930, 15 X; ,,Nasz Glos”, 1932, 25 XI; ,,Nasze Zycie”, 1937, 4 VIL

48 Nasze Zycie”, 1935, 15 IX.

49 AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/311, k. 14; ,,Nasze Zycie”, 1935, 23 VI; 1938, 4 IX, 11 IX.

50 Zob.: E. Jekabsons, Zarys wspolpracy totewskiego i polskiego wojskowego wywiadu 1919-1939, w:
Studia i materialy do historii wojskowosci, t. XLIV, Biatystok 2007, s. 279-302.
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przede wszystkim obawa przed Zwigzkiem Sowieckim i jego ewentu-
alng agresja.

Po raz pierwszy ramy tej wspotpracy omowili przedstawiciele Es-
tonii, Lotwy, Polski i1 Finlandii podczas rozmoéw szefow sztabow tych
panstw w Tallinie w dniach 1-3 sierpnia 1922 roku, przy okazji analizo-
wania radzieckich propozycji na temat rozbrojenia. Lotwg reprezento-
wat gen. Martins Penikis, a Polske — ptk Tadeusz Piskor (1889-1951)°".
W efekcie od sierpnia 1922 roku w Rydze stosunkowo regularnie od-
bywatly si¢ narady attaché wojskowych wymienionych panstw, pod-
czas ktorych wymieniano si¢ zdobytymi informacjami®. Kolejne zor-
ganizowano w sierpniu 1923 roku (spotkanie ekspertéw wojskowych,
delegacja polska dowodzil kadm. Jerzy Zwierkowski; [1873-1932])%
1 30 marca — 3 kwietnia 1925 roku. Na t¢ drugg — formalnie bedaca
spotkaniem ekspertow do spraw rozbrojeniowych — w roli obserwato-
roéw zostali zaproszeni przedstawiciele Rumunii oraz Finowie’*. Omo-
wiono woéwczas potencjal wojskowy ZSRR, organizacje placowek
wywiadowczych w Rosji, koordynacj¢ radiowywiadu, wykorzysta-
nie przedstawicieli wojskowych do facznosci z rezydentami, wspdlng
prace kontrwywiadowcza oraz walke przeciwko nielegalnemu rucho-
wi komunistycznemu. Ponadto uregulowano zasady wymiany infor-
macji, podzielono terytorium ZSRR (250-300 km w glab) na odcinki
pracy kazdego wywiadu (odcinek Lotwy miedzy liniami: Ryga—Pskow
1 Ryga—Smolensk, a Polski: Wilno—Potock i Lwow—Odessa). Obser-
wacja rejonu kazdej armii 1 wojskowej grupy radzieckiej miata by¢ re-
alizowana przez co najmniej dwa panstwa obradujace. Instytucje cen-
tralne w Moskwie 1 marynarke wojenng wiaczono do zadan wywiadow
wszystkich panstw. Informacje o szczegdlnym znaczeniu — o przygoto-
waniach do dziatan wojskowych, transportach wojskowych, mobiliza-
cji rocznikow do wojska, nalezato przekaza¢ innym mozliwie jak naj-

51 Propozycje radzieckie wojskowi eksperci z Polski, Estonii, Lotwy i Finlandii omawiali réwniez

w Warszawie 21-24 pazdziernika 1922 r. Por. A. Skrzypek, Stosunki polsko-totewskie 1918—1939,

Gdansk 1997, s. 70.

R. Pullat, Stosunki polsko-firiskie w okresie migdzywojennym, Warszawa 1998, s. 119.

3 AAN, Kolekcja odpisow dokumentow, sygn. 3, k. 212.

34 K. Pots, Sanitara kordona valgos, Riga 1971, s. 233; E. Andersons, Latvijas brunotie speki un to
prieksvesture, Cikaga 1983, s. 671-673.
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szybciej, wykorzystujac akredytowanych u siebie attaché wojskowych.
Sztabom generalnym zalezalo na comiesi¢cznej wymianie informacji
o charakterze wojskowym i gospodarczym dotyczacych ZSRR. W opra-
cowanym wspdlnie schemacie znalazty si¢ dane o organizacji jedno-
stek, dyslokacji, kompletacji (rezerwy, uzupehienia, stany itd.), wy-
szkoleniu, zabezpieczeniu w zywno$¢ 1 ubranie, uzbrojeniu, ekwipunku,
polozeniu ekonomicznym, transporcie i ocenie wewngtrznych nastro-
jow politycznych. Zobowigzano si¢ rowniez do tego, ze kolejne spo-
tkania beda organizowane co po6t roku (poczawszy od jesieni 1925 r.),
jednak z roznych powodow nie udato si¢ tego zrealizowacd™.

Na nastepnej naradzie (2—5 grudnia 1925 r.) w Warszawie zjawili
si¢ tylko przedstawiciele sztabow Lotwy, Estonii i Rumunii. Finéw nie
zaproszono z powodu przecieku informacji (o naradzie w Rydze) do
Niemiec oraz skomplikowanych w owym czasie stosunkach polsko-
-finskich*®. Estonczycy w obawie przed reakcja ZSRR uczestniczyli
w naradzie jako obserwatorzy — oficjalnie thumaczac to udziatem Ru-
munii. Omawiano sprawy techniczne organizacji wywiadu, dyskutowa-
no o mozliwosciach wymiany informacji, warunkach w ZSRR, stanie
armii tego panstwa, stosunku do podziemia komunistycznego i zagro-
zeniach ze strony Kominternu®’. Jednak ustalony porzadek regularnej
wymiany informacji po pewnym czasie z roznych powoddéw przestat
by¢ przestrzegany.

W drugiej potowie lat 20. XX wieku, oprocz okazyjnych wzajemnych
wizyt oficerow wywiadu, regularnie — raz w roku, na jesieni — odbywa-
ty si¢ konferencje szefow oddzialéw wywiadowczych sztabow Finlan-
dii, Estonii i Lotwy. W 1927 roku konferencja taka odbyta si¢ w Tal-
linie, w 1928 roku w Helsinkach, a we wrzesniu 1929 roku w Rydze.
Kazdorazowo znajdowano powod do wizyty, np. w 1929 roku odbyta

55 A. Peplonski, Wywiad polski na ZSRR, Warszawa 1996, s. 178—179; M. Leczyk, Polska i sgsiedzi.
Stosunki wojskowe 1921-1939, Biatystok 1997, s. 122.

56 Charakterystyczne jest, ze 6 lutego 1926 r. w Tallinie przedstawiciele finskiego sztabu: mjr Ero Heickell
imjr Erik Malmberg, wasnie w rozmowie z totewskim attaché wojskowym w Estonii podkreslali swoja
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wojskowy kpt. Wiktor Drymmer. R. Pullat, op. cit., s. 120.

57 M. Leczyk, op. cit., s. 127; R. Pullat, op. cit., s. 119; V. S¢erbinskis, Latvijas un Somijas militaras
attiecibas. 1918—1940, ,,Latvijas Kara muzeja gadagramata”, Riga 2000, s. 90-91.
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si¢ ona pod pozorem uroczystego odstonigcia pomnika poleglych na
terytorium Lotwy podczas [ wojny swiatowej (pos§wigconego m.in. je-
grom finskim walczacym w szeregach wojsk niemieckich)®. Ostatnim
spotkaniem w formule wielostronnej, odbytym 19-21 maja 1932 roku
w Helsinkach, okazata si¢ narada szefow sztabow i oddziatéw wywia-
dowczych Finlandii, Estonii i Lotwy oraz akredytowanych w Moskwie
wojskowych przedstawicieli Japonii®.

Pomimo ze w koncu lat 20. XX wieku nieco ochtodzity si¢ relacje
republik nadbaltyckich z Polska, co zreszta w swoich sprawozdaniach
konstatowat attaché wojskowy przy Poselstwie RP w Rydze pptk dypl.
Stanistaw Kara, podkreslajac zwlaszcza fakt nieinformowania strony
polskiej o tych spotkaniach, to kontakty stuzb wywiadowczych nie zo-
staty catkowicie zamrozone. Szef Referatu Wywiadowczego Oddzia-
tu Operacyjnego totewskiego sztabu, pptk Aleksandrs Vinters, kilka-
krotnie byl delegowany do Warszawy na rozmowy z kierownictwem
polskiego wywiadu wojskowego (w lipcu 1927 i w styczniu 1929 1.)%,
Z kolei w maju 1928 roku kolejno w Rydze, Tallinie i Helsinkach go-
scit szef wywiadu Oddziatu IT Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
mjr Adam Studencki i mjr Michat Talikowski (byty juz kierownik Re-
feratu ,,Wschod”). Chociaz wedtug oceny strony polskiej pptk Vinters
podczas rozméw w Rydze zachowat wstrzemigzliwos$¢ 1 nawet nieuf-
nos¢, nie ujawniajac szczegotow organizacji swego wywiadu w ZSRR,
jednak oméwiono sytuacje na obszarze Potocka, Witebska, Smolenska,
Wielkich Lukéw 1 Moskwy. Doprecyzowano, ze wspdlpraca obydwu
wywiadow bedzie przebiegata na zasadzie wymiany informacji o ZSRR.
Lotyszow interesowaty przede wszystkim opracowania syntetyczne
polskiego wywiadu o sytuacji w okrggach wojskowych: biatoruskim,
ukrainskim i moskiewskim. Co jednak najwazniejsze, ustalono, ze Od-
dziat II Sztabu Generalnego Wojska Polskiego bedzie oplacat niektore
operacje przekraczajgce mozliwosci finansowe totewskiego wywiadu®!,

8 AAN, Attachaty, sygn. A-II/75, k. 352.

% LVVA, sygn. 5601. f,, 1. apr., 3434. 1, 5. Ip; E. Andersons, op. cit., s. 673.

00 TVVA, sygn. 5601. f., 1. apr., 7046. 1., 6-7. Ip.

61 Jak si¢ jednak miato okaza¢, plan pozostat tylko w sferze zamierzen, glownie ze wzglgdu na opisana
ponizej operacj¢ radzieckiego wywiadu ,,MOR-Trest”.
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wobec czego Polacy poprosili o ujawnienie totewskich zrodet informacji
1 zwigzanych z nimi osob. Z kolei oficer Referatu ,,Wschod”, kierujacy
wywiadem z terytorium Lotwy, miat ujawni¢ swoja agentur¢ i zdoby-
wane przez nig informacje Lotyszom. Strona totewska miata tez stwa-
rza¢ dogodne warunki dla przerzutu polskich agentow do ZSRR i uta-
twia¢ kontakt Polakow z policja polityczng Lotwy. W podobny sposob
wspoOtpraca byta prowadzona takze w latach 30. XX wieku.

Wspolpraca w dziedzinie uzbrojenia i sprzetu

Juz w 1922 roku migdzy obydwu stronami rozpocz¢to rozmowy
0 wymianie sprz¢tu i uzbrojenia. Do Rygi przybyl pptk Stanistaw Kiin-
stler (1892—1971), ktéry byt sygnatariuszem zwigzanej z tg kwestig
umowy®?. Wymiang rozpoczeto w potowie 1924 roku. Przede wszyst-
kim do Polski wystano 10 tys. karabinéw francuskich Berthier, Lotwa
za$ otrzymata taka sama liczbe karabinéw angielskich Enfield®, oprocz
tego rosyjskie 1 niemieckie karabiny maszynowe wymieniono na ka-
rabiny maszynowe Lewis®. Po tej pierwszej wymianie strona fotew-
ska byta dtuzna Polsce bron i sprzet o wartosci 1 214 917,53 frankow
szwajcarskich (oprocz tego sami Polacy nie wywiezli z totewskich ma-
gazynow przygotowanych dla nich 2544 rosyjskich karabinéw). Druga
wymiana rozpoczeta sie w koncu 1926 roku, kiedy pomocnik polskiego
attaché w Rydze Franciszek Tomczuk® informowat sztab armii Lotwy;,
ze Polacy przygotowali dla Lotyszy 4650 angielskich karabinow, sie-
dem karabinéw maszynowych Lewis, amunicje, granaty r¢czne itd. 29
stycznia 1927 roku do totewskiej strazy granicznej w Semigalii przybyt
pociag (30 wagondw) z uzbrojeniem i sprze¢tem; ostatecznie wymiang
zakonczono w marcu. Od strony polskiej wymian¢ nadzorowat kapi-
tan Zdzistaw Malicki z Departamentu Uzbrojenia Ministerstwa Spraw
Wojskowych. Oprocz juz wymienionych karabindéw rosyjskich Polacy
tym razem otrzymali 375 cigzkich 1 734 lekkie karabiny maszynowe

62 LVVA, sygn. 2574.f.,, 3.apr., 573.1,, 165.1p.

03 A. Konstantkiewicz, Bror strzelecka Wojska Polskiego 1918—1939, Warszawa 1986, s. 78-79.

64 LVVA, sygn. 3602. f., 1. apr., 39. 1., 98., 154. Ip.

65 Patrz: T. Dubicki, R. Majzner, Wywiad na Niemcy oczami kierownika Referatu ,, Zachéd” Oddziatu
11 Sztabu Giownego Wojska Polskiego 1932—1939, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, R. 23: 2022,
nr 3,s.223.
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Maxim, a takze siedem cigzkich karabindéw maszynowych Hotschkiss,
2 mln nabojow do francuskich karabindéw oraz kule armatnie kalibru
75 mm. 15 czerwca 1927 roku Malicki meldowat z Rygi, ze uzbroje-
nie w 10 wagonach kolejowych przybywa do stacji w Semigalii, prosit
tez o przystanie ochrony®.

Polski historyk Marek Deszczynski pisze, ze w latach 1924—-1925
strona polska otrzymata z Lotwy 12 340 karabinéw systemu Mosin 91,
660 karabinkéw, 9500 karabinéw systemu 07.15 Berthier z bagnetami,
13 tys. bagnetéw rosyjskich, 1000 lekkich karabinéw maszynowych
systemu 08.15 Maxim z detalami rezerwowymi, 450 cigzkich karabi-
now maszynowych systemu 14 Hotchiss z czg$ciami zapasowymi, 28
lekkich armat polowych systemu 97 Schneider (75 mm), 6 080 tys. na-
boi do karabindw rosyjskich, 2 mln — do karabindéw francuskich, 37 tys.
roznych kul armatnich (75 mm), 4 200 kompletow amunicji armatnie;j,
22 900 tadunkow prochowych przeznaczonych dla artylerii®’.

W kazdym razie strona totewska byta zadowolona z dokonanej wy-
miany. 14 maja 1927 roku poset Lotwy w Warszawie wyslal do Rygi
liste oficerow polskich, ktorych nalezy odznaczy¢ Orderem Trzech
Gwiazd za zastugi w organizowaniu i realizacji tego przedsigwzigcia.
Byli to: gen. Kazimierz Ptawski (1877-1969), ptk Tadeusz Kasprzyc-
ki (1891-1978), wymieniony juz Kiinstler, ptk Bronistaw Zuk, mjr J6-
zef Maczynski oraz jeszcze kilku nizszych stopniem oficeréw®®. Takze
w 1934 roku w Rydze toczono rozmowy o wymianie uzbrojenia. Jesie-
nig zdecydowano si¢ zamieni¢ kilka rosyjskich haubic 6 na karabiny
maszynowe Wickers, trotyl i lufy armatnie®.

W 1932 roku rozpoczeto rozmowy o produkowaniu bomb awiacyj-
nych w warsztatach Lipawskiego Portu Wojskowego, a w lutym 1933
roku dowodztwo polskiej floty zaméwito w nich kilka takich bomb™,
W lipcu 1933 roku lipawskie warsztaty zaproponowaty takze wykonanie

% AAN, Attachaty, sygn. A-1I/71, k. 797; sygn. A-11/73, k. 12—13; Sztab Glowny, sygn. 617/35, k. 119-129.

67 M. Deszczynski, Import sprzetu wojskowego przez Polske w latach 1921-1939 (wprowadzenie do
zagadnienia), ,Kwartalnik Historyczny”, R. CXIX: 2012, nr 3, s. 531.

%8 LVVA, sygn. 2574.f., 3.apr., 573.1., 165.-167.1p.

®  AAN, Sztab Glowny, sygn. 616/166, k. 113, 210.

70 AAN, Sztab Gtoéwny, sygn. 616/131, k. 368.
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zamoOwien na urzadzenia do hydroplandw, ale polskie wojsko odmowito,
poniewaz przygotowano si¢ do produkowania takich w kraju. Jednak
wykonano pewne zamowienia dla polskiej marynarki i w grudniu 1933
roku dostarczono 1000 kapsli Zavello. Wiosng za§ warsztaty oferowaty
stronie polskiej produkowanie min wodnych oraz kapsli do granatow”'.
Swoje niezadowolenie odnos$nie do wspotpracy z warsztatami w Lipa-
wie wyrazit polski attaché wojskowy A. Liebich — poniewaz flota pro-
wadzila rozmowy nie przez attachat, lecz miejscowego zydowskiego
handlarza Bazalkina, co kompromitowato kraj w oczach Lotyszy. Poza
tym przedstawiciele floty we wrzesniu 1933 roku udali si¢ po gotowe
bomby, nawet nie informujac o tym Liebicha’.

W listopadzie sztab totewskiego wojska zainicjowal rozmowy z pol-
skim attaché w kwestii ewentualnego zakupu przez stron¢ totewska sa-
molotéw (PZL i RWD), czotgéw (TK 3) oraz broni przeciwczotgowe;.
W rozmowie z Liebichem szef sztabu M. Hartmanis zartobliwie nazwat
siebie ,,agentem polskiego przemystu”, poniewaz — dodat —,,sg rowniez
tacy, ktérym nie podoba si¢ wspotpraca z Polska na tym polu”. W grud-
niu do Polski przybyta totewska delegacja, ktora w asyscie swojego
attach¢é wojskowego odwiedzita warsztaty RWD i fabryke samolotow;
ich zainteresowanie wzbudzil zwlaszcza ptatowiec towarzyszacy Lu-
blin R XIII™. Na tym si¢ jednak skonczyto. Podobnie nie powiddt si¢
zakup przez Lotwe polskich tankietek TKS (latem 1934 r. strona pol-
ska wyrazita swoje rozgoryczenie z tego powodu)™.

W 1937 roku Lotwa zakupita od Wojska Polskiego 60 koni dla pul-
ku kawalerii. Oficeréw putku, ktorzy przybyli do Polski, zeby wybraé
wierzchowce, przyjal wiceminister spraw wojskowych gen. Aleksan-
der Litwinowicz (1879-1948) oraz szef Dzialu Remontowego Sztabu
Gtownego ptk Stefan Debinski (1887—1972). Lotysze zdecydowali si¢
na konie ze stajni w Krakowie i Poznaniu”™. W lipcu nast¢pnego roku

71 AAN, Sztab Gtoéwny, sygn. 616/166, k. 119; sygn. 616/151, k. 209, 290, 387.

72 AAN, Sztab Gléwny, sygn. 616/192, k. 56, 60.

73 AAN, Sztab Gtéwny, sygn. 616/161, k. 145, 148—149.

4 AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/166, k. 110, 158, 173, 178; LVVA, sygn. 2575. f., 15. apr., 115. 1.,
49.-50., 6., 9.—11. Ip.

5 Dievs. Tévija. Pulks. Jatnieku pulks, Sast, A. Liepin§, B.v. 1980, 211. Ipp.
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celem zapoznania si¢ ze stanem koni wojskowych do Lotwy przybyt,
dopiero co mianowany na stopien generata, S. D¢binski’.

Lotysze rozmawiali takze ze strong polska o ewentualnej sprzedazy
konserw rybnych, jednak 13 czerwca 1932 roku Departament Inten-
dentury Wojska Polskiego musiat zrezygnowac z tych planow w zwigz-
ku z zakazem wykorzystania w polskiej armii produktéw z importu”’.

Staze oficeréow polskich na Lotwie

Jedna z podstawowych form wspolpracy obydwu stron byly staze
oficeréw polskich w jednostkach totewskich’. Rozpoczgly sie na po-
czatku lat 30. XX wieku, a ich celem bylo zapoznanie si¢ z poziomem
wyksztalcenia bojowego sprzymierzonego kraju, jego mozliwosciami
bojowymi, uzbrojeniem, zasadami taktyki. Polski attaché wojskowy
w Rydze Stanistaw Kara podjat kwestie juz na poczatku 1931 roku.
Strona totewska nie odpowiedziata od razu, dlatego 16 maja Poselstwo
Lotwy w Warszawie informowato, ze zwloka wywotuje w Warszawie
zdziwienie, poniewaz Polacy zawsze dawali oficerom totewskim moz-
liwo$¢ zapoznania si¢ z organizacjg jednostek polskich™.

Powodem nierychtej odpowiedzi byt niewatpliwie m.in. konflikt to-
tewsko-polski w latach 1931-1932, w wyniku ktérego nawet czasowo
odwotano z Rygi polskiego posta®’. Dopiero poczawszy od 1 lipca do
31 pazdziernika 1931 roku, w totewskich jednostkach piechoty staz
odbyt kpt. Edmund Galinat (1899-1971)%', a w jednostkach eskadry
obrony brzegowej (flocie) — kpt. Konrad Namiesniowski (1901-1979).
Z kolei dalsze staze odbyli: kpt. Bohdan Olechowski z 84. Putku Pie-
choty WP (15 lipca—15 pazdziernika 1934 r. w jednostkach piechoty);
mjr Wincenty Iwanowski (15 czerwca—15 wrzes$nia 1935 r. w putku

76 AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/311, k. 14.

77 AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/311, k. 392.
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kawalerii), kpt. K. Namie$niowski (18-30 lipca 1935 r. we flocie, jed-
nak staz zostat przerwany z powodu rzekomo niewlasciwego stosun-
ku totewskiego dowodztwa do stazysty), kpt. Stanistaw Bahrynowski
z 3. Putku Artylerii Cigzkiej w Wilnie (27 lipca—8 wrzesnia 1936 r.
w jednostkach piechoty i artylerii) oraz kpt. Roman Rézycki ze Szko-
ty Podchorazych Piechoty (7 wrze$nia—4 pazdziernika 1937 r. w jed-
nostkach piechoty)®. Wszyscy byli absolwentami Wyzszej Szkotly
Wojskowe;.

Attaché A. Liebich w pazdzierniku 1934 roku meldowat, ze towa-
rzyszyt kpt. B. Olechowskiemu podczas wizyty u pomocnika szefa
sztabu armii Hugo Rozensteinsa (1892—1941) (szef M. Hartmanis byt
rzekomo zajety), a takze w podrézy do Lipawy, gdzie w Sztabie Dywi-
zji Kurzemskiej zostali przyj¢ci bardzo goscinnie (Liebich uwazat, ze
to nie podobalo si¢ w sztabie armii, poniewaz w owym czasie Polska
1 Lotwa byly skonfliktowane z powodu odméwienia przez strong to-
tewska zakupu polskich tankietek). Dlatego tez Olechowski nie otrzy-
mal zezwolenia na udziat w ¢wiczeniach Wyzszej Szkoty Wojskowej®.

Zadaniem mjr. W. Iwanowskiego byto zapoznanie si¢ z organizacja
1 praca sztabu putku kawalerii, doktryng tego rodzaju wojska, uzbroje-
niem, pogladami oficerow z wyzszym wyksztatceniem itd. W czerwcu
spedzil 10 dni w Wyzszej Szkole Wojskowej, pozostaty czas — w pul-
ku kawalerii.

Drugi staz kpt. marynarki K. Namie$niowskiego na Lotwie roz-
poczat si¢ 18 lipca 1935 roku. W tym tez roku rozgorzat spor Polski
z Lotwa, a jego przyczyng bylo ograniczenie dziatalno$ci mniejszosci
polskiej. W sztabie eskadry gosciowi z Polski okazywano serdecznosc¢,
jednak wszystkie jego prosby o mozliwos¢ zapoznania si¢ z dziatal-
noscig putku artylerii brzegowej, stacji obserwacyjnej w Windawie
oraz z nowym uzbrojeniem lotnictwa ,,puszczano mimo uszu”. 22 lip-
ca zostat umieszczony na statku ,,Virsaitis”, a 31 lipca odbyt rozmowe
z dowddcg eskadry Spadem, ktory podkreslal, Ze nie rozumie atakéw
polskiej prasy na Lotwe z powodu rzekomych ograniczen natozonych

82 AAN, Sztab Glowny, sygn. 617/12, k. 34; ,,Nasz Gtos”, 1933, 18 VIII; ,Nasze Zycie”, 1935, 22 IX.
8 AAN, Sztab Glowny, sygn. 616/151, k. 518.
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na mniejszo$¢ polska. W jego mniemaniu bowiem wszyscy Polacy na
Lotwie to spolonizowani Lotysze (podat przyktad swojej stuzacej: ko-
bieta o totewskim nazwisku, ale mowigca o sobie, Ze jest Polka tylko
dlatego, ze tak kazal ksigdz). Gos$¢ unikat dyskusji, podkreslajac, ze jest
wojskowym, wobec tego pozostaje ,,daleki od takich spraw”. Jednak
w dalszej rozmowie Spade zarzucat Polsce ,,zdrad¢” intereséw Francji
przez podpisanie ,,paktu o nieagresji” (w rzeczywistosci — deklaracji
0 niestosowaniu przemocy) z Niemcami, na co gos¢ odpowiedziat juz
ostro. Po odjezdzie Spadego do polskiego kapitana podszedt dowddca
statku 1 o$wiadczyl, ze Spade nie ma catkowitej racji, poinformowat
tez Polaka, ze zdecydowano si¢ nie zapoznawaé go z systemem obro-
ny brzegowej. Z tego powodu Namiesniowski zdecydowat si¢ na prze-
rwanie stazu i powrot do Polski®.

Glownym zadaniem Bahrynowskiego latem 1936 roku byto zapo-
znanie si¢ z armig Lotwy, a takze ocena, czy na Lotwie zauwazane sg
wpltywy sowieckiej mysli wojskowej. Od razu po przybyciu wizytowat
Grigorijsa Kikulisa (1888—1966), szefa Dzialu Informacyjnego (wy-
wiad) sztabu armii, i w tym sztabie spedzit kilka dni, odwiedzit takze
4.,5.16. Pulk Piechoty oraz Liwonski Pulk Artylerii. W sprawozdaniu
podkreslal uprzejme przyjecie (przydzielono mu oficera z samochodem,
w klubie oficerskim nie przyjmowano od niego pieniedzy, na dworzec
kolejowy przybyto ok. 10 oficeréw totewskich, by go pozegnac), przy-
jazny stosunek do Polski (czasem nawet serdeczno$¢), niepozbawiony
jednak podejrzen co do zamiaréw Polski wzgledem Latgalii (ale Pit-
sudskiemu i Smiglemu-Rydzowi okazywano szacunek). Bahrynow-
ski nie uwazat, by byto cokolwiek przed nim ukrywane. Armi¢ ocenit
jako wierng prezydentowi Ulmanisowi, a w nastroju oficerow wyczu-
wal gotowos¢, by w przysziej wojnie walczy¢ metodami partyzancki-
mi, dopoki presja migdzynarodowa nie zmusi agresora do odstgpienia.
W sumie o korpusie oficerskim miat dobre zdanie, takze o zolnierzach
1 podoficerach. Pisat: ,,Doskonaly material, inteligentny, panstwowo

84 AAN, Sztab Gtoéwny, sygn. 616/2178, k. 83-88.



Stosunki wojskowe Lotwy i Polski w latach 1921-1939 173

swiadomy, lojalny, che¢tnie si¢ uczy, analfabetow prawie nie ma. Ze-
wnetrznie prezentuje si¢ bardzo dobrze™®.

Rowniez staz kapitana R. Rozyckiego jesienig 1937 roku odbyt
si¢ ,,bardzo pomyslnie” i ,,w najwygodniejszym czasie”. Gos¢ byt
obecny na manewrach totewskiej armii, goscit w Dowodztwie Li-
wonskiej Dywizji w Rydze. Konstatowat, ze moralnie wojsko Lotwy
,»stol bardzo wysoko” 1 panstwo moze liczy¢ na swoich zohierzy
w kazdej sytuacji®.

Po 1937 roku zaprzestano organizowac staze, chociaz polski attaché
wojskowy Feliks Brzeskwinski jeszcze 27 kwietnia 1936 roku propo-
nowat staze 2-3 oficerom totewskim w lotniczych i zmotoryzowanych
jednostkach WP 1 w zamian skierowanie do Lotwy 1-2 oficerow pie-
choty albo artylerii. Attaché twierdzit, ze chociaz armia Lotwy nie moze
,wywola¢ naszego zainteresowania pod wzglegdem naukowym”, to jed-
nak prosit o rozwazenie przedstawionej propozycji, poniewaz ,,staran-
nie wybrani” polscy oficerowie utatwig mu prace, nawigzujgc kontakty
zardwno z jednostkami, jak i mlodszymi oficerami, a tez mogloby to
wptyna¢ na ogo6lng poprawe stosunkéw totewsko-polskich. Twierdzit,
ze Lotysze mogliby poczu¢ si¢ urazeni z powodu braku ,,rewanzu” ze
strony Polski®’. Zadnego z tych postulatéw nie udato si¢ zrealizowac,
jednak jeszcze w 1938 roku w celu szkolenia jezyka rosyjskiego na
Lotwie przebywali dwaj mtodsi oficerowie WP — ppor. Jozef Nowak
z 34. Pulku Piechoty i ppor. Edward Michalowski z 55. Pulku Piecho-
ty®8. Z kolei oficerowie totewscy juz od pierwszej potowy lat 20. XX
wieku uczyli si¢ w polskich szkotach wojskowych, w tym w Wyzszej
Szkole Wojskowej, Centrum Szkoleniowym w Grudzigdzu i innych.

Kontakty miedzy jednostkami i urzedami

Pewne kontakty usitowano budowa¢ mi¢dzy jednostkami, ktore zima
1920 roku wspolnie walczyly przeciwko Armii Czerwonej w Latgalii.
Wiosng 1930 roku 1. Pulk Piechoty Legionow WP ofiarowat totewskiemu

8 AAN, Sztab Glowny, sygn. 616/261, k. 321-326; sygn. 616/245, k. 299-335.
8¢ AAN, Sztab Gtowny, sygn. 616/261, k. 391-404.

AAN, Sztab Gtéwny, sygn. 616/12, k. 34.

8 AAN, Sztab Glowny, sygn. 616/311, k. 14.
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attaché wojskowemu w Warszawie album poswigcony wojnie polsko-
-rosyjskiej w latach 19181921, a 23 maja do polskiego attach¢ Kary
w Rydze przybyla delegacja lotewskiego 3. Jetgawskiego Pulku Pie-
choty wraz z jego dowodcg 1 podarowata 1. Putkowi Piechoty ksigz-
ke o historii swej jednostki. Jednak o powigzaniu polityki ze sprawami
wojskowymi wyraznie $wiadczy list Kary do dowodcy 1. Putku Pie-
choty Legion6éw z 24 maja 1930 roku, w ktdrym pisal, Ze nalezy zacie-
$ni¢ ,,braterstwo broni” z putkiem totewskim, ale nie dlatego, ze jest to
warto$¢ sama w sobie, lecz dlatego, Ze przyjazn stacjonujacego w Wil-
nie putku z putkiem jelgawskim, ktory miat stawe prolitewskiego, po-
psuje stosunki totewsko-litewskie, a tez ,,zepsuje wiele krwi Litwinom,
co dla nas jest przyjemne i pozyteczne™. Jednak z przyczyn niezalez-
nych od putkdw relacje te nie rozwinety si¢. Z kolei 20 listopada 1933
roku 5. Putk Piechoty Garnizonu Ryskiego (réwniez brat udzial wraz
z WP w operacji ,,Zima” w 1920 r.) odwiedzit bytego szefa Il Oddziatu
Sztabu Gtéwnego WP, dowodce 5. Putku Piechoty Legionéw w Wilnie
Tadeusza Petczynskiego (1892—-1985), formalnie zast¢pujacego atta-
ché Liebicha, ktory przebywatl w Rydze na rozmowach o wspotpracy
wywiadow. Podczas defilady dowodca ryskiego putku Fricis Virsaitis
podkreslit znaczenie WP, a w szczeg6lnosci 5. Putku Piechoty Legio-
néw, w uwolnieniu Latgalii. W rzeczywisto$ci przybycie Pelczynskiego
byto jedynie pretekstem, zeby ukry¢ prawdziwy cel pobytu w Rydze™.

Trwalych kontaktow nie nawigzano mi¢dzy jednostkami artyle-
rii. Na poczatku wrzesnia 1928 roku sztab dowodcy totewskiej armii
wystal do Sztabu Gtéwnego WP zaproszenie z okazji przypadajacej
9 pazdziernika rocznicy utworzenia Kurzemskiego Putku Artylerii.
Chociaz Polacy rozwazali wystanie dwoch starszych oficerow na
swieto w Lipawie, to jednak w zwigzku z tym, ze zaproszenie przy-
szto z opdznieniem, a goscie mogliby dotrze¢ dopiero 10 pazdzier-
nika, musieli ograniczy¢ si¢ do wystania kurzemskiemu putkowi je-
dynie podzigkowan oraz pozdrowien’'.

89 AAN, Attachaty, sygn. A-1I/76, k. 166-167; ,,Dzwon”, 1930, 25 V.
9% Nasz Glos”, 1932, 25 XI; 1933, 19 XI, 24 XI.
9 AAN, Sztab Gloéwny, sygn. 617/35, k. 9.
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Stosunkowo bliskie relacje w maju 1927 roku zapoczatkowano
jedynie migdzy Putkiem Kawalerii Armii Lotwy 1 22. Putkiem Uta-
noéw WP stacjonujacym w Brodach. W koncu czerwca 1928 roku na
swigto polskiego putku zostat zaproszony zast¢pca dowodcy totew-
skiego putku kawalerii Hermanis Buks. W Warszawie dotaczyt do
niego 1 por. Janisa Rullinsa fotewski attaché wojskowy Aleksandrs
Plésums®?. Z kolei w $wigcie 22. Putku Utanéw w koncu czerwca 1929
roku bral udziat dowoddca putku kawalerii Janis Ceplitis (1881-1956)
w towarzystwie oficerow. W swoim przemowieniu Ceplitis dzigko-
wat Wojsku Polskiemu za pomoc w czasie wojny o niepodlegtos¢
oraz mozliwo$¢ pobierania przez totewskich kawalerzystow nauki
w Centrum Wyszkolenia Kawalerii w Grudzigdzu 1 Wyzszej Szkole
Wojskowej w Warszawie®.

Z kolei 5 lipca 1929 roku swoje 10-lecie §wigtowat totewski Putk
Kawalerii. Na uroczysto$¢ w Dyneburgu przybyta delegacja kawale-
rzystow z Estonii oraz delegacja 22. Putku Utanéw z Polski. 6 lipca
odbyt si¢ uroczysty akt zawigzania braterstwa broni migdzy Lotysza-
mi, Estonczykami i Polakami®. Od tego czasu regularnie odwiedzano
si¢ w Brodach i Dyneburgu. Na przyktad w lipcu 1934 roku do Dy-
neburga przybyla delegacja 22. Putku Utanéw na czele z dowodca,
ptk. S. Rostworowskim (w sktad delegacji wchodzili adiutant put-
ku rtm. Stanistaw Maniak, rtm. Stanistaw Kowalewski oraz wachm.
Wiladystaw Niedwiedz, oraz — na osobiste zaproszenie ptk. Buksa
— sekretarz Towarzystwa Mig¢dzynarodowych Wys$cigow Konnych
rtm. 1. Putku Szwolezeré6w Marcin Frejman). 4 lipca gosci przywi-
tano juz na granicznej stacji kolejowej w Semigalii, natomiast na sta-
cji Dyneburg oczekiwali wszyscy oficerowie putku wraz z orkiestra
1 sztandarami (w tym z Polski). 5 lipca odbyty si¢ urzedowe wizy-
ty, defilada garnizonu miasta z odegraniem hymnu Polski i bankiet,
a 6 lipca — piknik nad jeziorem Svente. Zgodnie ze sprawozdaniem
delegacji polskiej z 12 lipca w Pulku Kawalerii byty odczuwalne

%2 Swieto putkowe 22 p. ulanéw w Brodach, ,,Polska Zbrojna”, 1928, 10 VII.
9 Latvijas Kareivis”, 1928, 26 VL.
94 Dzwon”, 1929, 28 IV, 7 VIIL.
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»silne sympatie do Polski”, oficerowie, ktorzy uczyli si¢ w Polsce,
swobodnie rozmawiali po polsku®.

Ostatni akord kontaktow utanskich polsko-totewskich miat miejsce
w lipcu 1939 roku, kiedy to na uroczystych obchodach 20-lecia Put-
ku Kawalerii byta obecna m.in. delegacja Polakéw z zastgpca dowod-
cy putku mjr. Stankiewiczem na czele. Tym razem uczestniczyta takze
delegacja litewska. Po zakonczeniu uroczystosci i krétkim wypoczyn-
ku nad jeziorem Svente goscie zostali odprowadzeni do granicy przez
kilku oficerow totewskich®.

Oprocz tego totewscy kawalerzysci (rzadziej artylerzysci) regularnie
brali udzial w migdzynarodowych wyscigach konnych, takze w Pol-
sce. Zgodnie ze wspomnieniami lotewskich uczestnikow wiasnie Pola-
cy zawsze byli gtéwnymi konkurentami Lotyszow, ktorzy uzyskiwali
bardzo dobre wyniki®’.

O wspotpracy mozna mowié¢ takze migdzy urzgdami wojskowymi
obydwu stron. Na przyktad w kwietniu 1930 roku polski attaché Stani-
staw Kara informowat sztab armii Lotwy, ze Ministerstwo Spraw Woj-
skowych wydzielito po jednym miejscu dla oficerow wojsk totewskich
1 estonskich w Sanatorium im. Pitsudskiego na takich samych warun-
kach jak dla whasnych oficerow®.

W lipcu 1939 roku goscil w Polsce totewski inspektor weterynaryj-
ny ptk Karlis Soste (1886—1943), ktory po powrocie do ojczyzny swo-
je obserwacje z zakresu hodowli koni w Polsce szczegdtowo opisal
w dzienniku Ministerstwa Wojny®.

Stosunkowo $cisle wspotpracowaty takze wojskowe wydawnictwa
prasowe. Juz w 1927 roku Poselstwo Lotwy w Warszawie wysungto
kandydature bytego pomocnika polskiego attaché wojskowego w Rydze
—por. Stanistawa Za¢wilichowskiego (1902—1930)!%, do Orderu Trzech
Gwiazd, poniewaz ,,caty czas wspotpracowal z dziennikiem »Latvijas

% AAN, Sztab Glowny, sygn. 616/151, k. 455.

9%  Nasze Zycie”, 1939, 5 VII, 30 VII; ,,Daugavas Véstnesis”, 1939, 6 VII, 7 VIL

97 Dievs. Tevija. Pulks. Jatnieku pulks, s. 174—175.

% AAN, Attachaty, sygn. A-11/76, k. 42, 45.

9 K. Soste, Vérojumi Polijas zirgkopiba, ,Latvijas Kareivis”, 1939, 11 VIIL

100 Por. K. Paduszek, ,, Dwdjkarska” przesztosé Stanistawa Zaéwilichowskiego, ,,Niepodleglto$¢ i Pamie¢”,
2007, nr 25, s. 67-87.
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Kareivis«'?', W kwietniu 1929 roku redakcja polskiego czasopisma
»Przeglad Wojskowy” prosita attaché Kara o dostarczenie totewskich
czasopism wojskowych na zasadzie wzajemnej wymiany. Dotychczas
tego nie robiono, poniewaz po stronie polskiej brakowato thumacza
zjezyka lotewskiego, az do momentu, kiedy do stuzby w intendenturze
Dowodztwa IV Korpusu przyszedt pptk Jozet Meksza, ktorego ojciec
mieszkat na Lotwie, w Jetgawie'*.

Od 1930 roku wspotpracowaly ze sobg dzienniki ,,Latvijas Kare-
ivis” i ,,Polska Zbrojna”'®®, a w maju 1932 roku na zaproszenie re-
daktora naczelnego ,,Polski Zbrojnej” w Warszawie goscit redaktor
gazety ,,Latvijas Kareivis” pptk Aleksandrs Plensners (1892—1984).
Poselstwo totewskie ocenito wizyte jako udana, a przyjecie — jako
serdeczne'®. Z kolei w pazdzierniku 1932 roku w Rydze przez kil-
ka dni przebywatl szef dziatu wojskowego ,,Polski Zbrojnej” L. Wer-
nitz'”. Wspotprace prasy wojskowej czynnie kontynuowano do je-
sieni 1939 roku. Nalezy zaznaczy¢, ze od lat 20. XX wieku kontakty
zacie$niaty takze organizacje paramilitarne — organizacja Aizsargéw
i Zwigzek Strzelecki!'®,

% %k 3k

Wojskowe wiezi Lotwy 1 Polski w okresie migdzywojennym byty
budowane na wielu plaszczyznach. Szczegdlnie dobrze przedstawiata
si¢ wspotpraca wywiadow, marynarek wojennych czy kawalerii i na
ogo6t byta zdecydowanie lepsza niz relacje polityczne. Te ostatnie mia-
ty bowiem charakter ostrozny, przede wszystkim ze strony Lotwy, kto-
ra nigdy nie wyzbyla si¢ podejrzen, ze Polska moze dokona¢ zwrotu
w swojej polityce zagranicznej. Zrozumiate jest, ze w okresach, kiedy
w stosunkach totewsko-polskich panowato niedowierzanie lub wregcz

101 LVVA, sygn. 2574.f., 3.apr., 573.1.,, 166.1p.

102° AAN, Attachaty, sygn. A-11/75, k. 18.

103 Latvijas Kareivis”, 1930, 12 1.

104 LVVA, sygn. 2575. f., 15. apr., 115. 1., 57. Ip.

105 Latvijas Kareivis”, 1932, 23 X.

106 Wiecej: E. Jekabsosn, Latvijas un Polijas galveno paramilitdro organizaciju sadarbiba 20.—30. gados,
,Latvijas Vesture”, 1995, nr 4, s. 18-26.
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sytuacja konfliktowa (np. w 1931 1 1935 r.), to odbijato sie to na re-
lacjach wojskowych. Jednak nalezy przyznaé, ze utrzymywanie wza-
jemnych kontaktéw byto bardzo korzystne dla obu stron, chociaz sto-
sunki te nigdy nie staty si¢ tak stabilne, jak wymagalyby tego wzgledy
bezpieczenstwa calego regionu. Szczego6lnie optacalne byty one dla
strony lotewskiej, poniewaz umozliwialy chociazby nauke oficerow
w polskich uczelniach wojskowych.

Streszczenie

W okresie miedzywojennym jednym z krajow sasiadujacych z Polska byta
Lotwa (wspolna granica ponad 100 km), z ktdrg taczyty ja stosunkowo $ci-
ste relacje polityczne i gospodarcze. Jednak osobliwa rolg w owych relacjach
odgrywala wspoétpraca wojskowa, w znacznym stopniu wptywajgca na rela-
cje ogodlne. Badania dotyczace tej problematyki sa niezadowalajace, zatem
naszkicowano roznorakie kierunki owej wspotpracy, zaznaczajac gldwne jej
formy, przebieg oraz rezultaty. Wojskowe wiezi Lotwy i Polski w okresie mig-
dzywojennym (1919-1939) byly budowane w wielu obszarach (szczegodlnie
dobrze przedstawiata si¢ wspotpraca wywiaddéw, marynarek wojennych czy
kawalerii) i na og6t byty zdecydowanie lepsze niz relacje polityczne. Jednak
w znacznej mierze zalezaty od stosunkow politycznych, a te ostatnie miaty
charakter ostrozny, przede wszystkim ze strony totewskiej, ktora nigdy do
konca nie wyzbyla si¢ podejrzen, ze Polska moze dokona¢ zmian w swojej
polityce zagranicznej. Wobec tego okresy, kiedy w stosunkach totewsko-pol-
skich panowato niedowierzanie lub wrgcz sytuacja konfliktowa (np. w 1931
1 1935 r.), odbijaty si¢ na relacjach wojskowych. Jednak nalezy przyznac, ze
utrzymywanie wzajemnych kontaktow byto bardzo korzystne dla obu stron,
chociaz te stosunki nigdy nie staly sie tak stabilne, jak wymagatyby tego
wzgledy bezpieczenstwa catego regionu. Szczegdlnie optacalne byly one dla
strony totewskiej, poniewaz umozliwiaty chociazby nauke oficeréw w pol-
skich uczelniach wojskowych.
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Summary

During inter-war period one of Poland’s neighbouring countries was Latvia
(shared border of over 100 km), with which it had relatively close political
and economic relations. However, a peculiar role in these relations was play-
ed by military cooperation which also had a significant impact on the general
relations. To this day, they have not been properly studied, so the aim of this
article is to provide a general overview of this cooperation, highlighting its
main forms, course and results. Military ties between Latvia and Poland in the
inter-war period from 1919 to 1939 were established in many areas (coope-
ration between the intelligence services, navies and cavalry was particularly
good) and were generally far better than political relations. However, they
depended largely on political relations, and the latter were of a cautious na-
ture, especially on the Latvian side, which never fully got rid of the suspicion
that Poland might make changes in its foreign policy. In view of this, periods
when Latvian-Polish relations were in a state of some distrust or even a con-
flict situation (e.g. in 1931 and 1935) were reflected in military cooperation.
However, it must be acknowledged that maintaining mutual military contacts
was very beneficial for both sides, although these relations never became as
stable as the security considerations of the entire region required. They were
particularly profitable for the Latvian side, as they made it possible, for exam-
ple, for officers to study in the Polish military academies etc.

Kopsavilkums

Starpkaru perioda viena no Polijas kaiminvalstim bija Latvija (kopiga vairak
ka 100 kilometrus gara robeza), ar kuru tai bija salidzinoSi cieSas politiskas
un ekonomiskas attiecibas. Tomér Ipasa loma $ajas attiecibas bija militarajai
sadarbibai, kas butiski ietekmgja ari vispargjas attiecibas. Lidz S$im tas nav
pienacigi izpétitas, tap&c ST raksta merkis ir sniegt visparigu parskatu par So
sadarbibu, izcelot tas galvenas formas, gaitu un rezultatus. Militaras saites starp
Latviju un Poliju starpkaru perioda no 1919. Iidz 1939. gadam tika veidotas
daudzas jomas (ipasi laba bija sadarbiba starp izltkdienestiem, jiiras spekiem un
kaval@rijas vienibam) un kopuma bija daudz labakas neka politiskas attiecibas.
Tomg@r tas liela méra bija atkarigas no politiskajam attiecibam, un p&dgjas bija
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piesardzigas, galvenokart no Latvijas puses, kas nekad pilniba neatbrivojas no
aizdomam, ka Polija var€tu izdarit izmainas sava arpolitika. Nemot to véra,
periodi, kad Latvijas un Polijas attiecibas valdija zinama neuzticé$anas vai pat
konflikta situacija (pieméram, 1931. un 1935. gada), atspogulojas ar1 militaraja
sadarbiba. Tomer jaatzist, ka savstarpgjo militaro kontaktu uzturésana bija loti
izdeviga abam pus€m, lai gan §is attiecibas nekad nekluva tik stabilas, ka to
prasija visa regiona dro§ibas apsveérumi. Tas bija ipasi izdevigas Latvijas pu-
sei, jo deva iespgju, piemeram, virsniekiem macities Polijas karaskolas u. t. t.

Stowa kluczowe: Lotwa, Polska, okres miedzywojenny, sity zbrojne, wspot-
praca wojskowa

Keywords: Latvia, Poland, inter-war period, armed forces, military cooperation
Atslegas vardi: Latvia, Polija, starpkaru periods, brunotie speki, militara
sadarbiba
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