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Wiosng 2020 roku w Grodnie ukazala si¢ ksigzka pt. Hapoowi
U KYIbmypbl C1A6sHCK020 Mupa Bocmounoii Eeponvt 6 ucmopuyeckoii
pempocnexmuse (berapyco, Ykpauna, Poccus, Ilonvwa) [,,Narody
1 kultury stowianskiego §wiata Europy Wschodniej w retrospekcji histo-
rycznej (Biatorus$, Ukraina, Rosja, Polska)]. Jest ona poklosiem mig-
dzynarodowej konferencji pod tytutem «1918 rox: benapyce u Hapo b1
[lenTpanbHO-BOCTOUHOM EBpPOITBI B TEONOIMTHYECKOM KOHTEKCTE SMOXH
(mpobnemMa BO3pOXKIEHUS IOCYAAPCTBEHHOCTH: TUIAHBI U PEATHH)»
[.,1918: Biatorus i narody Europy Srodkowo-Wschodniej w kontekscie
geopolitycznym epoki (problem odrodzenia panstwowosci: plany i re-
alia)”], ktora odbyta si¢ w Grodnie (Biatoru$) w dniach 2627 pazdzier-
nika 2018 roku. Jej wspotorganizatorami byli: Grodzienski Uniwersytet
Panstwowy im. Janka Kupaly' wraz z Centrum Interdyscyplinarnych
Studiéw Diaspory i Zagranicznych Studiéw Biatoruskich w Grodnie?
(Biatorus$) oraz Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy®.

Centrum Interdyscyplinarnych Studiow Diaspory 1 Zagranicznych
Studiéw Bialoruskich w Grodnie kierowane jest przez prof. Dmitrija
Kariewa. O$rodek badawczy dziata na Wydziale Sztuki i Projektowa-
nia na Grodzienskim Uniwersytecie Panstwowym im. Janka Kupaty.
Gloéwnym celem Centrum jest prowadzenie badan w zakresie komplek-
sowych dociekan na temat diaspory Biatorusinéw na $wiecie, a takze
tradycji zagranicznych studiow biatoruskich, z wykorzystaniem me-
tod nauk spolecznych i humanistycznych. Centrum nawiazuje kontak-
ty naukowe 1 wspotpracuje z instytucjami edukacyjnymi i naukowymi
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w Republice Biatorusi i za granica. Byto (i nadal jest) koordynatorem
szeregu naukowych projektow migdzynarodowych.

Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy jest znanym i ce-
nionym o$rodkiem naukowym w Polsce. Pracownicy naukowi bylego
Instytutu Historii 1 Stosunkéw Miedzynarodowych, a obecnie Wydziatu
Historycznego prowadza badania na wielu polach naukowych. Jeden
z nich dotyczy relacji sasiedzkich Polski z sgsiadami, w tym z krajami
Europy Srodkowo-Wschodniej.

Wspolpraca migdzy Centrum Interdyscyplinarnych Studiow Diaspo-
ry i Zagranicznych Studiéw Biatoruskich w Grodnie a Uniwersytetem
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy ma dtugie tradycje — si¢ga pierw-
szego dziesigciolecia XXI wieku. Jest ona efektem nawigzania kon-
taktow 1 wymiany doswiadczen dwojga uczonych z Polski i Biatorusi
—prof. Teresy Maresz oraz prof. Dmitrija Kariewa. To tych dwoje uczo-
nych bylo wspotorganizatorami trdjstronnej konferencji zatytutowanej
,,1918: Biatorus i narody Europy Srodkowo-Wschodniej w kontekscie
geopolitycznym epoki (problem odrodzenia panstwowosci: plany i re-
alia)™, w ktorej wzieli udziat historycy z Biatorusi, Polski i Ukrainy.

W Komitecie Naukowym konferencji zasiadali: prof. Dmitrij Ka-
riew (Grodno, Biatoru$), prof. Teresa Maresz (Bydgoszcz, Polska),
prof. Antoni Mironowicz (Biatystok, Polska), prof. Witalij Masnienko
(Czerkasy, Ukraina), dr Elena Dostanko (Minsk, Biatorus), dr Ludmita
Czernitowska (Grodno, Bialorus).

W konferencji wzigli udzial historycy z siedmiu o$rodkéw nauko-
wych — Grodzienskiego Uniwersytetu Panstwowego im. Janka Kupaty,
Brzeskiego Uniwersytetu Panstwowego im. Aleksandra Puszkina, In-
stytutu Historii Narodowej Akademii Nauk Bialorusi w Minsku, Uni-
wersytetu w Biatymstoku, Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy oraz Czerkaskiego Uniwersytetu
Narodowego im. Bogdana Chmielnickiego.

Konferencje, na zasadzie okraglego stotu, zorganizowano przy bez-
posrednim udziale Centrum Interdyscyplinarnych Badan Diaspory

4 Kpyrumsiii cron— «1918 roa: Benapyce u Hapozs! L{eHTpanbHO-BocTO4HOI EBPOIIBI B F€0NOIMTHYECKOM
KOHTEKCTE 3M0XN», I'poJIHEHCKHI rocy1apcTBeHHBIH yHIBepcuTeT uMenn Suku Kymaner, [online],
[dostepny: https:/www.grsu.by/component/k2/item/27602-predstaviteli-grgu-imeni-yanki-kupaly-
obsudili-voprosy-belarusi-i-narodov-tsentralno-vostochnoj-evropy-v-geopoliticheskom-kontekste.
html], [dostep: 22.09.2020].
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1 Zagranicznych Studiow Biatoruskich przy Panstwowym Uniwersy-
tecie im. Janka Kupaty w Grodnie.

Obrady odbywaly si¢ w budynku Grodzienskiej Regionalnej Bi-
blioteki Naukowej im. Efima Karskiego®. Przybytych gosci powitata
Lidia Malcewa — dyrektor tejze biblioteki. Nastepnie glos zabrat je-
den z organizatorow okragtego stotu — prof. Dmitrij Kariew, dyrek-
tor Centrum Interdyscyplinarnych Studiéw Diaspory i Zagranicznych
Studiéw Biatoruskich w Grodnie. Jak podkreslit, konferencja zbiega
si¢ w czasie z wydarzeniami, ktére miaty miejsce 100 lat temu. Ko-
niec I wojny $wiatowej, powstanie niezaleznych panstw scentralizo-
wanych — wszystko to zdeterminowato stosunki panstw w XX wieku
1 wptyneto na losy panstwowosci Biatorusi. Po nim glos zabrala prof.
Teresa Maresz z UKW w Bydgoszczy, ktora podkreslita, ze rok 1918
w dziejach polskich, jak 1 biatoruskich oraz ukrainskich byt przetomo-
wym — jednym narodom przyniost wolno$¢ i niepodlegtos¢, innym za$
zawiedzione nadzieje. Zachecila uczestnikodw konferencji do podziele-
nia si¢ swoimi spostrzezeniami na ten temat.

W sumie zaprezentowano 16 referatow, bedacych raportem z prze-
prowadzonych badan naukowych. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze
kazdy z wystepujacych z referatem na konferencji jest specjalista w za-
kresie okreslonego wycinka historii.

Mysla przewodnig konferencji byt ,,rok 1918”. Poniewaz gospoda-
rzem spotkania byli biatoruscy historycy, wiec punkt cigzkos$ci w roz-
wazaniach naukowcdow byt przede wszystkim potozony na wydarzenia
w tym roku na ziemiach biatoruskich. Niemniej jednak sporo uwagi
w naukowej dyspucie poswiecono rowniez nadziejom i oczekiwaniom
Polakéw 1 Ukraincow.

Wygloszone referaty mozna podzieli¢ na cztery grupy tematyczne.
Pierwszy blok referatéw dotyczyl dziejow bialoruskich. Referat prof.
Dmitrija Kariewa z Grodna stanowit punkt wyjscia do dalszej dyskusji.
Omowit on kontrowersje w biatoruskiej historiografii na temat ,,Biato-
ru$ wobec wydarzen 1918 1.”. Z tym referatem korelowato wystapienie
prof. Tatiany Milacz z Brzescia, ktora przyblizyta problematyke biatoru-
skiej ideologii panstwowej w latach 1918—1919 w ocenie historiografii

5 T'pomserckas abracHas HaByKoBas 6i0misTaka imst S1. @. Kapckara, [online], [dostgpny: http://grodnolib.
by/], [dostep: 22.09.2020].
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narodowej dwudziestolecia miedzywojennego XX wieku. Z kolei dr
Walentin Mazec z Minska, pozostajagc w obszarze zagadnien zwigza-
nych z ideologia, wyglosit referat pt. ,,Ideologia biatoruskiej panstwo-
wosci narodowej i jej ucielesnienie w formie Bialoruskiej Republiki
Ludowej”. Jak zauwazyt referent, na cze$ci ziem biatoruskich okupo-
wanych przez wojska niemieckie powstat rzad BRL, nieuznawany za-
réwno przez strong rosyjska, jak i niemiecka. Pomimo tego rzad BRL
czynil starania o uznanie go 1 poparcie migdzynarodowe. Natomiast dr
Sergej Tretiak z Minska oméwil ,,Wewnetrzne 1 zewngtrzne czynniki
powstania Radzieckiej Socjalistycznej Republiki Biatorusi (listopad
1918 — styczen 1919)”, bedacej wczesng formag panstwowosci na hi-
storycznych ziemiach biatoruskich po upadku Cesarstwa Rosyjskiego
w nastgpstwie rewolucji pazdziernikowe;.

Ostatnie wspomniane przed chwilg dwa referaty stanowity ptynne
przejscie do drugiego bloku tematycznego zwigzanego z ksztaltowa-
niem si¢ panstwowosci polskiej. Dr Andrzej Czerniakiewicz z Uni-
wersytetu Warszawskiego wygtlosil referat pt. ,,Organizacja dziatan
polskiej samoobrony na terytorium Biatorusi: koniec 1918 — poczatek
1919”. Pozostajac w obszarze dziejow polskich, ale przechodzac do
pogranicza polsko-niemieckiego — dr Katarzyna Grysinska-Jarmuta
z Bydgoszczy przyblizyta zagadnienie pt. ,,Czekajac na niepodlegtos¢.
Przypadek Bydgoszczy”. Na przyktadzie miasta, przez wiele lat beda-
cego pod zaborem pruskim, pokazata postawe Polakéw wobec wyda-
rzen politycznych w Bydgoszczy zwigzanych z nastepstwem I wojny
swiatowe], wojny domowej oraz wojny polsko-bolszewickiej i powsta-
nia panstwa polskiego. Zdarzenie to rozpatrywata na podstawie zrodet
opublikowanych drukiem oraz polskiej historiografii. Prof. Halina Pa-
rafinowicz z Biategostoku wykazata miejsce Polski w polityce admini-
stracji Woodrowa Wilsona w latach 1917-1919. Dwa kolejne referaty
zawieraly omdowienie przejawow funkcjonowania Il Rzeczypospolite;.
Najpierw dr Elena Paszkowicz z Brzescia, na przyktadzie okregu pole-
skiego, wykazala zasady polityki Jozefa Pitsudskiego na tym terenie,
podkreslajac jego role w odrodzeniu panstwowosci polskiej w latach
20.-30. XX wieku. Nastepnie prof. Antoni Mironowicz z Biategosto-
ku scharakteryzowat relacje Kosciota i panstwa w Il Rzeczypospolite;.

Cztery kolejne referaty dotyczyly sfery edukacji szkolnej. Dwa
z nich powstaly w oparciu o analiz¢ podrecznikow szkolnych do histo-
rii. Prof. Teresa Maresz z Bydgoszczy przyjrzata si¢ sposobowi narracji



114 Sergei Malovichko

podrecznikowej na temat wydarzen w 1918 roku. Przedstawila studium
poréwnawcze podrgcznikow trzech narodow: polskiego, biatoruskiego
1 ukrainskiego. Z kolei dr Aleksy Zagidulin z Grodna oméwit zawarto$é
biatoruskich podrecznikéw do historii Biatorusi na temat utworzenia
Biatoruskiej Republiki Ludowe;j. Pozostajac w sferze edukacji, dr Ma-
rina Kolocej z Grodna, na przykladzie wydarzen z dziejoéw biatoruskich
w 1918 roku, zaprezentowata metodologiczne aspekty przekazywania tre-
sci w procesie edukacyjnym szkolnictwa wyzszego. Natomiast dr Wiktor
Betozowicz (rowniez z Grodna) oméwit wyniki swoich badan na temat
wiedzy biatoruskich ucznidéw o procesie formowania si¢ niepodlegtych
panstwa w Europie Srodkowej i Poludniowo-Wschodniej po 1918 roku.

Ostatni blok tematyczny na konferencji byt poswigcony podobien-
stwom i r6znicom dwdch narodéw — biatoruskiego i ukrainskiego. Prof.
Sergej Kornowienko z Czerkas przeprowadzil analiz¢ poréwnawczg
na temat kwestii agrarnych na Ukrainie i Bialorusi w czasie rewolucji
1917-1921. Dwaj kolejni badacze z Czerkas polem swych badan uczy-
nili zwyktych i niezwyktych ludzi. Dr Sergej Szamara wyglosit referat
pt. ,,.Bohaterowie i antybohaterowie rewolucji na Ukrainie i Biatoru-
si przez pryzmat rosyjskiego dyskursu akademickiego 1 publicznego”,
a prof. Witalij Masnenko przesledzit zmiang w postrzeganiu wizerunku
konkretnych os6b — Piotra Balbachana i Stanistawa Butaka-Butacho-
wicza. Zaprezentowal wyniki swoich badan, co na ich temat pozosta-
to we wspotczesnej pamigct historycznej Ukraincow 1 Biatorusinow.

Kazdy blok tematyczny konczyta dyskusja. Uczestnicy konferencji
mieli mozliwo$¢ zadawania sobie nawzajem pytan. Byto to o tyle waz-
ne, ze juz wtedy zapadla decyzja o tym, ze na podstawie materialow
przedstawionych na konferencji zostanie opracowana zbiorcza mono-
grafia. Okazja po temu byt zblizajacy si¢ jubileusz 70-lecia prof. Dmi-
trija Wladymirowicza Kariewa.

Prace nad wspomniang wyzej monografig trwaly caty rok. Wiosng
2020 roku naktadem wydawnictwa FOpCallpunt ukazata si¢ ksigz-
ka pod tytutem Hapoowr u kynemypwi crasanckozo mupa Bocmounoi
Eeponwi 6 ucmopuuecrou pempocnexmuse (benapyce, Yxkpauna, Poccus,
Tonvwa)®. W zbiorze artykutow naukowych znalazly si¢ zardwno teksty

6 Hapooel u Kynemypul cragsanckozo mupa Bocmounou Esponst 6 ucmopuueckoii pempocnekmuee
(Benapycw, Yxpauna, Poccus, [Tonvwa), Cooprux nayunsix cmamet, pen. A.J1. dynsko, «tOpCallpunTy,
I'poxno 2020, — 338 c. ISBN 978-985-7134-94-6.
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pochodzace z wyzej wspomnianej konferencji, jak i teksty autorskie
w zakresie historii kultury, historiografii oraz badan nad Zrodtami lu-
dow stowianskich Europy Wschodniej od czaséw $redniowiecznych
po wspotczesnose.

Monografia sktada si¢ z trzech rozdzialow — ich tytuly to: Od sre-
dniowiecza do wspotczesnosci, XX wiek: stowianski swiat Europy
Wschodniej w dobie wojen i rewolucji oraz Spoteczenstwo i nauki hi-
storyczne w kontekscie XIX—XX wieku. Teksty artykutow opublikowa-
no w wiekszosci przypadkdw w jezyku ojczystym ich autorow, stad sa
one po biatorusku, polsku, rosyjsku i ukrainsku. Przyblizajac czytel-
nikowi ich tematyke, ponizej prezentujemy ich tytuty w ttumaczeniu
na jezyk polski.

Rozdziat pierwszy zawiera 23 artykuty z zakresu historii oraz hi-
storiografii. Znaczna cz¢$¢ artykutow dotyczy zagadnien religijnych
na ziemiach ruskich, biatoruskich i polskich. Sg to artykuty w naste-
pujacej kolejnosci autorstwa: Aleksandry Gurko (Wereszaginy), Je-
zyk rosyjski w chrzescijanskiej liturgii Biatorusinow w przesztosci
i obecnie, Sergeja Witiazia, Historiograficzne aspekty etnodefinicji
Jatwjagow, Aleksandra Gruszy, Czy staroruski Izyastaw byt wspolno-
tq pamieci?, Aleksego Totoczko, Badania nad gramotami Mscistawa
Danitowicza w Kronice halicko-wolynskiej, Mariny Filipowicz, Zie-
mia potocka oczyma staroruskich ksiggarzy, Tadeusza Kruczkowskie-
g0, Reformacja w Rzeczypospolitej w ocenie rosyjskiej historiogra-
fii w XIX — poczqtku XX wieku, Walerija Lastowskiego, Reformacja
w poglgdach metropolity llarii (Ogienka), Wlodzimierza Lawszuka,
O roli kulturalnej Towarzystwa Jezusowego w Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim, Walerija Galcowa, Uniwersytet w Krolewcu — centrum ide-
ologii reformacyjnej i kultury Europy Wschodniej w XVI-XVIII wieku,
Andreja Kisztymowa, Protestantyzm, Max Weber i ,, Duch kapitali-
zmu " teoria i praktyka historii gospodarczej Biatorusi, Dmitrija Pro-
chorowa, Niektore cechy kontrreformacji w Rzeczypospolitej, Micha-
ita Dmitriewa, Odpowiedz kultury prawostawnej Europy Wschodniej
na wyzwania protestantyzmu w potowie XVI wieku: przykitad przeka-
zu Starca Artemiusa, Antoniego Mironowicza, Kosciot i protestanci
w walce o zachowanie wolnosci religijnych na terenie Rzeczypospo-
litej w latach 1596—1620, Gienadija Wasiuka, Prawostawie i refor-
macja w Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVI wieku, Swiettany
Morozowej, Reformacja i zmiana sytuacji kulturalno-wyznaniowej
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na ziemiach biatoruskich w drugiej potowie XVI wieku, Jurija Pri-
siazniuka, Perspektywy konsolidacji rosyjsko-ukrainskiej w pierwszej
potowie XVII wieku w polityce wyznaniowej metropolitow ruskich,
Witalija Masnienko, Jurij Niemirycz jako przedstawiciel arianskich
protestantow w wizji Wiaczestawa Lipinskiego, Eleny Lopuchiny, Ko-
tozska ikona Matki Bozej jako zabytek w ramach zwigzkow ukrain-
sko-biatoruskich, Anny Bidnej, Mysl historyczna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w drugiej potowie XVI — poczqtku XVII wieku, Andreja
Miasteskiego, Proba zbudowania murowanej cerkwi prawostawnej
w Nieswiezu w XIX wieku, Tatiany Ladozyny, Biblioteki wyznan re-
ligijnych w prowincji smolenskiej: zasady ich zaktadania i rozwoju,
Aleksandra Rybakowa, Straty Cerkwi prawostawnej w czasie wojny
francusko-rosyjskiej w 1812 r. w okolicy Grodna, Jurija Pietuchowa,
Korespondencja Bychowcow jako zrodto do badan nad swiadomoscig
etnopolityczng biatoruskich dworzan w pierwszej potowie XIX wieku.

Drugi rozdziat monografii, zatytutowany XX wiek: stowianski swiat
Europy Wschodniej w dobie wojen i rewolucji zawiera 19 artykutow
autorstwa: Elli Zadorozniuk, Pokoj wersalski i problem ,,niczyich”
w Europie Srodkowej (w 100-lecie wydarzenia i jego interpretacja),
Michaita Szumejko, Dokumenty o utworzeniu Biatoruskiej Socjali-
stycznej Republiki Radzieckiej: badania zrodtowe oraz aspekty archi-
walne i archeologiczne, Teresy Maresz, Rok 1918 w szkolnej narracji
podrecznikowej trzech narodow: polskiego, bialoruskiego i ukrain-
skiego. Studium porownawcze, Katarzyny Grysinskiej-Jarmuty, Cze-
kajgc na niepodlegtos¢. Przypadek Bydgoszczy, Tatiany Milacz, Pro-
blem powstawania idei biatoruskiej panstwowosci w 1918 r. w ocenie
biatoruskiej historiografii z lat 20. XX wieku, Eleny Paszkowicz, Jozef
Pitsudski i jego rola w odrodzeniu si¢ panstwa polskiego w oficjalnym
dyskursie z lat 20.—-30. XX wieku (na przyktadzie okregu poleskiego),
Wiodzimierza Snapkowskiego, Rzgd brytyjski i uznanie Biatoruskiej
Republiki Ludowej (1919—-1920), Nikotaja Jewdokimenko, Polityka
biatorusizacji w szkole wyzszej w trakcie jej powstawania, Siergieja
Chodina, ,, Wielki przetom” na Bialorusi: transformacja zycia stali-
nowskiego w latach 1929—1939, Alekseja Zagidunina, Polityka wiadz
polskich wobec protestujgcych w Zachodniej Biatorusi (1921-1939),
Siergeja Piwowarczuka, Olgi Betowe;j 1 [riny Piwowarczuk, Biatoruski
sztetl: kompleksowe badania nad dziedzictwem kultury zydowskiej, Iriny
Jelenskiej, Holocaust: dokumentacja loséw Zydéw w miescie Pinsk,
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Jewgienija Roseblata, Holocaust w Grodnie, Swietlany Silowej, Nie-
znane strony znanej wojny. duchowienstwo prawostawne i Holocaust
(na przyktadzie pogranicza biatorusko-polsko-litewskiego), Mariny
Kolotsej, ,, Zeby pozostaé cztowiekiem... ”’: konfrontacja i wytrzymatosé
w kontekscie katastrofy, Wiktora Bietozorowicza, Nauczanie o Holo-
causcie w szkole sredniej na Biatorusi, Michaita Strielca, Niemiecki
wektor w polityce zagranicznej Republiki Biatorus: proba komplekso-
wej analizy, Dzmitryja Krywaszeja, Male przedsigbiorstwo w dziedzi-
nie biatoruskiej kultury (1991-2010), Eleny Obuchowej, Organizacje
etnokulturowe na pograniczu biatorusko-polsko-litewskim pod koniec
XX — na poczqtku XXI wieku.

Trzecia czg$¢ monografii, poswigcona spoleczenstwu i naukom
historycznym w kontekscie wydarzen w XIX-XX wieku, zawiera
13 artykutow autorstwa: Witalija Wasilenko, Konstruktywna teoria
formowania narodow: moda czy projekt polityczny?, Wladymira Ko-
zlowa, O historii Kota Rumiancewa [tu: Akademia Rumiancewa —
S.M.], Aleksandra Nieczuchrina, Michail Nazarowicz Pietrow jako
historiograf, Aleksego Hotejewa, Cenzura na temat historii biatoru-
skiej w artykutach rosyjskich czasopism w drugiej potowie XIX — na
poczqtku XX wieku, Witala Kornialuka i1 Amelki Siargiej, Iwan Kar-
ski (1837—1908): wyznaczenie problemow badawczych, Aleksandra
Litwinskiego, Kontekst odrodzenia narodowego i politycznego Sto-
wian w dzielach artystycznych i publikacjach Janka Kupatly (pierw-
sze ¢wiercwiecze XX wieku), Jurija Michaliuka, Szlachta ukrainska
i chiopi litewscy w tworczosci M. Downara-Zapolskiego i P. Klepat-
skiego, Aleksandra Guzalowskiego, Dziedzictwo kulturowe Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego i cenzura w BSRR w latach 1919-1941,
Eleny Borisenok, Na temat przyczyn i istoty radzieckiej ukrainiza-
¢ji w najnowszej historiografii ukrainskiej, Jewgienija Kodina, Tak
zaczynaly si¢ amerykanskie polityczne studia nad Biatorusig, Nata-
lii Gardzienki, Dokumenty dotyczqce historii emigracji biatoruskiej
w Narodowym Archiwum Kanady, Witalija Masnenko, Wspditczesne
ukrainsko-rosyjskie sprzecznosci w ocenie przesztosci: proba dialo-
gu historykow w kontrze z konfrontacjg politykow, Jurija Prizniaz-
niuka, Imperatywy wspotzaleznosci Ukrainy i Bialorusi na przelo-
mie XX/XXI wieku. W historycznej pamigci i publicznym dyskursie,
Eleny Maleszko, Orientacja cywilizacyjna ziem biatoruskich w re-
fleksji biatoruskiej historiografii w pierwszej tercji XX wieku, Alty
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Atamanienko, Ukrainistyka zagraniczna: periodyzacja, struktura
i perspektywy rozwoju, Witalija Masnienko, Biaforus i biatorusi-
znawstwo w ujeciu ukrainskich slawistow XX — poczqtku XXI wieku,
Anastazji Dudko, Biatorusiznawstwo w Wielkiej Brytanii: problemy
poczgtkowe i stan obecny, Andreja Gorbackiego, ,, Mata Ojczyzna”
Jjako pamieé kulturowa.

Wyniki badan zaprezentowane w ksiazce pt. Hapoowt u xynsmypol
CNaBAHCK020 Mupa Bocmouroii Eponbi 8 ucmopuieckol pempocnekmuge
(benapycw, Ykpauna, Poccus, Ilonvwa) — w sumie 55 artykutéw na-
ukowych — moga by¢ przydatne w procesie dydaktycznym, w pracy
badawczej historykow zawodowych, a takze w dociekaniach history-
koéw-hobbystow studiujacych historie pogranicza biatorusko-polsko-li-
tewskiego oraz biatorusko-polsko-ukrainskiego. Stanowig one §wieze
spojrzenie na najnowszg historiografi¢ biatoruska, polska i ukrainska.
Autorzy artykuldw zawartych w tej monografii postawili nowe tezy,
probowali znalez¢ odpowiedzi na pytania nurtujgce $wiat nauki histo-
rycznej. Ponadto ich teksty stuza rozliczeniu si¢ z przesztoscig, nie-
kiedy wzajemnie spleciong narodow ze sobg sasiadujacych. Pokazuja
takze droge dalszych badan i poszukiwania konsensusu w ocenie mi-
nionych wydarzen.



