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Jeden z uznanych historykéw amerykanskich, Stephen Kotkin, specja-
lizujacy si¢ w historii ZSRR, profesor Uniwersytetu Princeton, podjat si¢
kilka lat temu zadania napisania obszernej, trzytomowej biografii Jozefa
Stalina. Tom I: Stalin. Paradoxes of Power 1878—1928 ukazat si¢ w 2015
roku. Jego kontynuacjg jest opublikowany w roku 2017 kolejny tom pt.:
Stalin. Waiting for Hitler, 1929—1941. Biografia niewatpliwie imponuja-
cych rozmiaréw. Sam tom drugi liczy 1154 strony, z czego na tekst glowny
przypada 909, na przypisy 160, a na bibliografi¢ 47 stron. A chodzi prze-
ciez tylko o 12 lat z zycia radzieckiego przywaddcy.

Bibliografia jest obszerna i obejmuje przede wszystkim publi-
kacje, zarowno dokumentow, jak 1 wspomnien, artykutow oraz mo-
nografii. Warto zauwazy¢, ze wiekszos¢ z wykorzystanych publika-
cji jest w jezyku rosyjskim. Niewatpliwg zaleta jest tu tez fakt, iz Au-
tor siegnat nie tylko do rosyjskich publikacji centralnych (tj. wyda-
nych w Moskwie czy Petersburgu), ale do catego szeregu lokalnych,
w tym do czasopism o charakterze raczej regionalnym. Dokonat tez
kwerendy w archiwach rosyjskich: Rosyjskim Panstwowym Archi-
wum Historii Spotecznej i Politycznej, Rosyjskim Panstwowym Ar-
chiwum Gospodarczym, Rosyjskim Archiwum Wojskowym, Cen-
tralnym Archiwum Ministerstwa Obrony, Centralnym Archiwum
Federalnej Shuzby Bezpieczenstwa, Rosyjskim Panstwowym Muzeum Li-
teratury i1 Sztuki, Rosyjskim Panstwowym Archiwum Fotografii i Filmu,
Panstwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej (wszystkie w Moskwie),
a takze w Panstwowym Archiwum w Nowosybirsku, Gruzinskim Pan-
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stwowym Archiwum Historycznym w Tbilisi. Nie zapomniat naturalnie
1 0 Archiwum Instytutu Hoovera w Stanford University w USA.

Nalezy wszakze postawi¢ sobie pytanie: w jak szerokim stop-
niu Kotkin te pozyskane materialy archiwalne faktycznie wykorzy-
stat w swojej pracy? Okazuje si¢, ze chociaz powoluje si¢ na rosyj-
skie archiwalia stosunkowo czgsto, to rownie czgsto sg to odwotania
z drugiej reki (najpierw przypis z danej pozycji, potem w nawiasie odsy-
tacz do materiatu archiwalnego). Z drugiej strony nalezy podkresli¢, ze
przypisy sa rozbudowane, 1 to w dwojakim tego slowa znaczeniu. Nie-
jednokrotnie przy danym przypisie Autor przywoluje nawet z 10 r6znych
pozycji (i to w odniesieniu do faktow na ogét mniej znanych). Znaczna
cze$¢ przypisow zawiera tez dodatkowo materiat faktograficzny, ktory
niewatpliwie wzbogaca prace.

Uktad ksiagzki jest chronologiczny, co wszakze nie powinno wzbudzac¢
zdziwienia, tym bardziej zastrzezen, zwazywszy fakt, iz mamy przeciez do
czynienia z biografia. Jest jednak jedna kwestia, 1 to powazna. Autor potrafi
na jednej stronie (czasami nawet w akapicie) badz w jednym podrozdzia-
le (rozdziaty dzielg si¢ na liczne drobne, najczgsciej dwu-, trzystronicowe
podrozdzialy, a zdarzaja si¢ 1 jednostronicowe) zamiesci¢ rézne informacje,
niejednokrotnie niezwigzane z sobg. Wywoluje to wrazenie przeskakiwania
z tematu na temat i rwania si¢ ciggto$ci narracji przy ogromnym
w ogole zalewie faktograficznym. Momentami odnosi si¢ wrazenie, ze ksigz-
ka jest czyms$ w rodzaju rozwlektego diariusza (tego dnia wydarzyto si¢ to, ko-
lejnego tamto , i to w ogole nie w ZSRR, anp. Niemczech). Nie jest to na pew-
no rozwigzanie najlepsze, jezeli chodzi o strukture pracy oraz przejrzystos¢
prezentowanego materiatu. Dopiero pod koniec ksigzki (chodzi o okres 1939—
1941) mamy do czynienia z wyrazniejsza ciggloscia i juz tylko sporadycznym
przeskakiwaniem z tematu na temat, by¢ moze dlatego, ze Autor skupia si¢
tu gtéwnie na polityce zagraniczne;.

Kotkin ma tez duzy ktopot z wyposrodkowaniem proporcji: Stalin —
pierwszy plan, polityka wewnetrzna i zagraniczna ZSRR — tto. W efek-
cie mamy raczej do czynienia nie tyle z biografig Stalina, ile obszernym
kompendium traktujagcym o historii ZSRR na tle sytuacji miedzynaro-
dowej w latach 1929-1941. W niektorych rozdziatach Stalin wprost si¢
gubi w zalewie informacji niezwigzanych, bezposrednio czy posrednio,
z jego osoba. Naturalnie, piszac biografi¢ tak waznej postaci, jaka byt
Stalin, szersze tto jest wprost wskazane, tu jednakze wydaje sig, ze Autor
,przedobrzyt”. W rezultacie czytelnik otrzymuje solidng monografie bar-
dziej historii ZSRR, a w mniejszym stopniu biografi¢ Stalina.
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Ksigzka jest podzielona na trzy czesci (Equel to the Myth, Terror as
Statecrafi i The Card- Monte) i 14 rozdzialow. Jak zasygnalizowatem
wczesniej, rozdzialy z kolei dzielg si¢ na liczne kroétkie, kilkustronicowe
podrozdzialy, za§ Autor $cisle trzyma si¢ uktadu chronologicznego. Kot-
kin zaczyna narracj¢ , mozna powiedzie¢, w sposob bardzo pretensjonal-
ny: Jozef Stalin byl istotg ludzkq. Zbieral zegarki. Gratl w lotki i bilard.
Kochat ogrodnictwo i rosyjskie taznie parowe... Mogloby to wskazywac,
ze Autor zamierza duzo uwagi poswieci¢ zyciu prywatnemu radzieckiego
przywodcy. I w rzeczywistosci w ksigzce mozna znalez¢ akapity czy na-
wet cate podrozdziaty poswigcone Stalinowi jako osobie prywatnej. Mamy
tu nawet Stalina romantyka-ekologa (Autor podaje, ze wodz lubit w trak-
cie czgstych przechadzek po dziedzincach Kremla gladzi¢ liscie drzew).
Wszakze biorgc pod uwagg objetos¢ ksigzki, omdwienie tej .kwestii za-
biera stosunkowo mato miejsca. Ponadto informacje zwigzane z zyciem
prywatnym wodza sg mocno rozproszone, co w efekcie znacznie utrudnia
Czytelnikowi wyrobienie sobie osagdu na ten temat. Stwierdzi¢ tez nale-
zy, iz wlasciwie Kotkin niewiele nowego tu wnidst, bowiem informacje
przez niego przytaczane sg juz szeroko znane z literatury przedmiotu. Au-
tor tylko wzmiankuje o Zyciu intymnym przywddcy radzieckiego, piszac,
1z kobiet w jego zyciu (po $mierci drugiej zony) byto bardzo mato, a spo-
tkania z nimi, pod pretekstem przeprowadzania ,.konsultacji”, nalezaty do
rzadkosci, byly okazjonalne, gdyz byt Zonaty z wladzq radzieckq (s. 525).
Takie zdawkowe potraktowane tej kwestii, raczej nietypowe dla wspoltcze-
snych biografow, ktorzy staraja si¢ wyszukiwac jak najwigcej informacji
na temat zycia intymnego opisywanych postaci, wynika z zatozenia, iz na-
lezy unika¢ powtarzania informacji trudnych lub wrecz niemozliwych do
zweryfikowania, majacych bardzo czesto charakter plotkarski. Naturalnie
taka postawe badacza nalezy traktowac z uznaniem.

Troche wigcej uwagi Autor po§wieca charakterowi swojego bohatera,
podkreslajac jego ztozonos¢ 1 sprzecznosei. Unika przy tym jednoznacz-
nych ocen. Dla Kotkina Stalin jest wlasciwie postacig wprost niemoz-
liwa do jednoznacznego zakwalifikowania jezeli chodzi o osobowosc¢.
W kazdym razie cechy pozytywne, jak niestychana wprost pracowitosc,
przenikliwos¢, uczciwos¢ (w odniesieniu do pienigdzy i dobr material-
nych), catkowite oddanie sprawie panstwowosci radzieckiej, sg wyraz-
nie podkreslane.

Z drugiej strony wiecej uwagi Autor poswigca problemom zdrowot-
nym wodza, przy tym czasami przytaczajac wyciagi z dokumentacji me-
dycznej (s. 472-473). Wymienia tez przebyte w tym okresie (1929-1941)
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choroby i schorzenia: neurastenig, bole klatki piersiowej, mieéni, zotadka,
silne bole stawdw, czeste ataki grypy, problemy stomatologiczne, chro-
niczne anginy (na marginesie te informacje zamieszcza w czterostroni-
cowym podrozdziale Antykapitalistyczny system w embrionie, klasyczny
przyktad na ,,poszatkowanie” materialu ze wzgledu na trzymanie si¢ nie-
wolniczo chronologii wydarzen). Niewatpliwie zadaje to ktam legendzie
o zelaznym zdrowiu Stalina. Autor naturalnie nie mogt nie odnies¢ si¢ do
problemu rzekomej paranoi Stalina. Stlusznie zauwaza skapy charakter
informacji odnoszacych si¢ do ewolucji psychologii przywodcy radziec-
kiego. Wtasciwie jedyne, co na pewno mozna stwierdzi¢, to to, ze Stalin
byt maniakalnie podejrzliwy (s. 493), co jest rzecza typowa dla wszyst-
kich dyktatorow (prawie, bo np. nie dla Benito Mussoliniego), jednak
w jego przypadku byto to posuniete do skrajnosci (co sam czasami nawet
przyznawat). Autor wychodzi jednak z zalozenia, ze wszelkie informacje
o0 paranoi sg przesadzone, podkresla przy tym fakt spokojnego charakteru
Stalina, ktory wykazywat ogromng samokontrole, rzadko podnosit gtos,
a jeszcze rzadziej okazywal gniew (i to gtownie oczami). Nie nosil ka-
mizelki kuloodpornej pod ptaszczem, nie miat sobowtdra, nie lubit $rod-
kéw ostroznosci stosowanych przez ochrone, potrafit nawet mieszac si¢
z thumem w Soczi, $ciskajac rece. Nie przypomina to raczej czlowieka
podejrzewajacego ciagle wszystkich o to, co najgorsze.

Kotkin podkresla pasj¢ Stalina do ksigzek (jego osobista biblioteka
urosta do okoto 20 tysigcy wolumindw). Zwraca uwage na ich réznorod-
nos¢ . Obok prac klasykow marksizmu-leninizmu (jak wowczas méwio-
no) mozna byto znalez¢ np. ksigzki Platona, Carla von Clausewitza czy
Aleksandra Swieczina, bylego carskiego oficera. Z literatury pigknej na
pierwszym miejscu stawial Antoniego Czechowa oraz Fiodora Dostojew-
skiego, przy czym u autora Braci Karamazow najbardziej interesowatly
go kwestie Boga, religii, Cerkwi i nieSmiertelno$ci (Stalin miat zwyczaj
podkreslania interesujacych go akapitow i notowania uwag 1 przemyslen
na ich marginesie). Wodz cenit tez Lwa Tolstoja. Jak po§wiadczajg wspot-
czesni, przy wejsciu do gabinetu Stalina zawsze pietrzyla si¢ gora ksigzek,
a on sam lubit pyta¢ swoich rozméwcow o czytane aktualnie pozycje (s. 2).

W tym tomie Autor nie poswig¢ca wigcej miejsca postawie Stalina wo-
bec religii. Wzmiankuje tylko, iz przywddca radziecki lubit czesto powo-
tywac si¢ na Boga, 1 to nie w rozmowach prywatnych, lecz wtasnie w wy-
stapieniach publicznych, w tym na najwyzszych forach. Nie ma natomiast
w ksigzce szerszych informacji o polityce religijnej, co powinno dziwic,
gdyz to wlasnie w tym okresie Cerkiew prawostawna dotknely najcigz-
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sze przesladowania w historii ZSRR (dwie pigciolatki antyreligijne, ha-
fasliwa 1 obrazoburcza dziatalnos¢ Zwiazku Wojujacych Bezboznikow).

Jest rzeczg zrozumiaty, Ze najwigcej miejsca Kotkin poswieca dzia-
talnosci politycznej Stalina, przy czym mamy tu wprost zalew informacji
zzycia ZSRR w ogdle. Jaki polityk jawi si¢ nam wigc ze stronic tej ksigzki?
Przede wszystkim mamy tu do czynienia ze Stalinem jako politykiem, ktory
za wszelka ceng dazy do gruntownej, mozna powiedzie¢ totalnej, przebu-
dowy panstwa i1 spoteczenstwa radzieckiego, bez ogladania si¢ na jakiekol-
wiek wzgledy, w tym moralne. Nie jest sprawa przypadku, ze Autor jeden
z rozdziatow zatytutowat Sita woli. Podobnie bowiem jak Hitler, przy-
wodca radziecki sadzit, ze wola jednostki jest w stanie przetamac
wszystko (znane jest jego stwierdzenie, jeszcze z lat 30., ze dla bolsze-
wikow nie ma twierdz nie do zdobycia). Najwyrazniej uwidocznito si¢
to w trakcie kolektywizacji rolnictwa. Szczegdlnie odkrywczych infor-
macji Kotkin tu nie przytacza, zwlaszcza ze wigkszos$¢ rozdziatu nomi-
nalnie koncentrujgcego si¢ na tej sprawie jest poswigcona innym kwe-
stiom, takim jak: sytuacja w organach bezpieczenstwa panstwowego,
walka z socjal-faszystami, relacje z Chinami Czang Kaj-szeka. W kaz-
dym razie Autor zwraca uwage na fakt, ze to wlasnie Stalin wystapit
z inicjatywa przejscia od etapu ograniczania kutakéw do ich elimina-
cji jako klasy, a to niewatpliwie zadecydowato o gehennie wsi radziec-
kiej 1 wielomilionowych stratach. To on ktadl nacisk na eksport zboza
za wszelka cen¢ (w warunkach spadajacych cen na rynkach §wiato-
wych), aby uzyska¢ walute dla importu maszyn. Kotkin natomiast sta-
nowczo odrzuca do$¢ rozpowszechnione, cho¢ kontrowersyjne twier-
dzenie, ze Stalin celowo przyczynit si¢ do kleski gtodu na Ukrainie
w 1933 roku, aby sttumi¢ wszelkie narodowe aspiracje Ukraincow. Pi-
sze wprost, ze gtod na wsi radzieckiej (nie tylko na Ukrainie) nie byt
wywolany celowo, byt za$ skutkiem ubocznym forsownie prowadzone;j
kolektywizacji oraz ztych warunkéw pogodowych. Zadnego odrebnego
gltodu na Ukrainie nie bylo (s.129), podkresla Kotkin. Tym samym zaj-
muje diametralnie odmienng pozycj¢ w tej sprawie niz np. ostatnio Anne
Applebaum w ksiazce Czerwony Glod.

Kolejne rozdziaty, czy raczej niektére podrozdziaty tych roz-
dzialoéw, poswigcone sg polityce terroru i udziale w nim Stalina. Au-
tor pozytywnie, w pewnym stopniu, wypowiada si¢ o Kotymie (nie
znajdziemy u niego informacji o przystowiowych trupach, na kto-
rych zbudowano tam droge do Magadanu). Jego zdaniem, w obo-
zie Dalstroj zyto si¢ catkiem znos$nie, oczywiscie uwzgledniajac Ow-
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czesne syberyjskie realia. Ten 160-tysigczny obdz (w koncu lat 30.)
mogl poszczyci¢ sie wlasng orkiestrg symfoniczng i zespotem teatral-
nym. WieZniowie pracowali stosunkowo krotko: 6-8 godzin dziennie,
w zalezno$ci od warunkow atmosferycznych, otrzymywali na-
wet godziwe wynagrodzenie, za ktére mogli nie tylko nabywa¢ pro-
dukty spozywcze w lokalnych kantynach, ale 1 zabra¢ oszczed-
nosci z soba po zwolnieniu z obozu. W ogole warto zauwazy¢ ,
iz Autor kwestie tagrow w ZSRR porusza zaledwie mimocho-
dem, cho¢ innym aspektom zycia w ZSRR poswieca duzo miejsca.
Z drugiej strony stusznie twierdzi, ze wigkszos¢ populacji obozowej to
przestepcy kryminalni, nawet w drugiej potowie lat 30.

Preludium do wielkiej czystki stalinowskiej stanowito, jak wiadomo,
zamordowanie Siergieja Kirowa, partyjnego bossa w Leningradzie i czton-
ka $cistego kierownictwa WKP(b) w 1934 roku. Kotkin nie roztrzasa juz
sprawy ewentualnej odpowiedzialno$ci Stalina za ten mord, i stusznie.
Twierdzenia o winie Stalina, jakie nagminnie mozna bylo znalez¢ w pu-
blicystyce 1 literaturze naukowej w latach 60.-80., okazaly si¢ fatszywe.
Akurat za $miercig Kirowa nie kryt si¢ Stalin. Mamy tu bowiem do czy-
nienia ze zwyktym zamachem terrorystycznym, bez zadnego podtoza poli-
tycznego, dokonanym za wzgledow osobistych przez niezrownowazonego
psychicznie Leonida Nikotajewa. Tak samo nie zajmuje si¢ juz kwestig
ewentualnego zagrozenia dla Stalina ze strony Kirowa, co, rzekomo, mia-
toby pchna¢ tego pierwszego do zaaranzowania zabdjstwa. Powtarzane
jak mantra twierdzenie, iz potowa delegatow na XVII zjezdzie WKP(b)
w ogole nie wybrala Stalina do Komitetu Centralnego, za$ nazwisko Kiro-
wa byto skreslone tylko kilka razy, okazalo si¢ zwykla fatszywka propa-
gandy Chruszczowa, ktoéry w ten sposob chciatl ,,udowodni¢”, ze partia
komunistyczna znalazta jednak w sobie dos¢ sity, aby probowac przeciw-
stawi¢ si¢ Stalinowi. To powtarzane przez wiele dziesigcioleci falszywe
twierdzenie nie zostato powielone przez Autora, co §wiadczy o tym, ze
w pierwszej kolejnosci uwzglednia on najnowsze osiggni¢cia nauki, a nie
ktania si¢ starym autorytetom sowietologii, w rodzaju Richarda Pipesa.

Stosunkowo szeroko, mozna $miato nawet powiedzie¢ — ob-
szernie, Kotkin omawia przeprowadzenie samej czystki w latach
1937-1938, ukazujac mechanizmy towarzyszace temu procesowi
1 aktywng role samego Stalina w unicestwianiu starej gwardii bolszewic-
kiej. To wiasnie tutaj Autor najostrzej ocenia Stalina z moralnego punk-
tu widzenia (gdyz na ogot wystrzega si¢ w swojej ksiazce osagdow mo-
ralnych). Nie zapomina tez o innych grupach, ktore padty ofiarg terroru,
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przede wszystkim mniejszosciach narodowych. Stusznie podkresla, ze
to wilasnie Polacy byli w tej ptaszczyznie gtéwnym celem NKWD — 111
tysiecy rozstrzelanych 1 144 tysigce aresztowanych, prawie potowa nie-
-Rosjan zabitych w czasie tej operacji (na marginesie jednego z raportow
Nikotaja Jezowa, 6wczesnego szefa NKWD, Stalin pisat: Bardzo dobrze...
Kop gleboko i wyczys¢ ten polsko-szpiegowski brud. Zniszcz go w intere-
sie ZSRR, s. 453). Naturalnie Kotkin prébuje odpowiedzie¢ na pytanie: co
byto gtowna przyczyna tzw. Wielkiej Czystki i dlaczego w ogole przybra-
fa tak monstrualne rozmiary? Po chtodnej, rzeczowej analizie dochodzi
wszakze do wniosku, Ze nie sposob udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi.

Sporo uwagi Autor poswigca stosunkowi Stalina do kultury,
w tym ludzi kultury. Jawi si¢ tu obraz stosunkowo pozytywny dla Stalina
(uwzgledniajac przy tym O6wczesne realia). Mamy wigc Stalina ,,opie-
kuna” ludzi kultury, w tym luminarzy wczesniej zwigzanych z obozem
biatogwardyjskim. Wystarczy wspomnie¢ o jego stosunku do Michaita
Buthakowa. Wédz pozostawiat tworcom pewien, nawet mozna powie-
dzie¢ szeroki, margines swobody twoérczej. Na pewno gdyby nie Sta-
lin, sztuka Buthakowa, Biafa gwardia, nie zostalaby w ogole wysta-
wiona. Swoja wzglednie umiarkowang postawg utatwiat tez niektorym
emigrantom z kregoéw ludzi kultury powr6t do ojczyzny. Nie musiato
to oznacza¢ bynajmniej ich przejscia do obozu realizmu socjalistycz-
nego w tworczosci. Klasycznym przyktadem jest hrabia Aleksy Tol-
stoj, ktory po powrocie do ZSRR napisat stynng powies¢ Piotr Pierw-
szy. Moze to dziwi¢, ale dzieto to znalazlo szerokie uznanie zaréwno
w ZSRR, jak i wsrod emigracji. Stalin dbal o godziwe warunki zycia
i ptacy ludzi kultury. W ubogim Zwiagzku Radzieckim tantiemy najbar-
dziej znanych pisarzy (niekoniecznie piszacych panegiryki) byty napraw-
de bardzo wysokie, opiewajace na kilkaset tysigcy rubli rocznie, a wigc
wielokrotnie wyzsze niz pensje najwazniejszych dostojnikow partii
1 panstwa. Stalin wyraznie wspierat tez kinematografi¢ rozrywkowa,
mimo obiekcji ze strony czesci aparatu partyjnego, ktéra uwazata, ze
w kraju zwycigskiego socjalizmu nie powinno by¢ miejsca na rozrywke
rodem z Hollywood.

Duzo uwagi Kotkin poswigcit polityce zagranicznej ZSRR 1 na-
turalnie roli samego Stalina w jej kreowaniu i prowadzeniu. Doty-
czy to tez probleméw rzadko lub w ogole przy tej okazji poruszanych,
a wlasciwie nawet niewzmiankowanych, jak np. relacji z Mongolig. Jawi
sie tu nam obraz polityka przynajmniej rozsadnego, stojacego na stano-
wisku, ze mimo roznic ideologicznych, zawsze mozna si¢ porozumieé
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(np. z IIT Rzesza po dojsciu Hitlera do wiadzy), przenikliwego, niepodej-
mujacego pochopnych decyzji dyktowanych nastrojem czy emocjami.
W szczegblnosci ostatnie rozdziaty sg poswigcone polityce zagranicz-
nej. Autor stara si¢ zrozumie¢ motywy kierujace Stalinem przy podej-
mowaniu decyzji o faktycznej aneksji nowych terenéw w latach 1939-
1940. Nie przedstawia go bynajmniej jako czlowieka, ktéry Slepo ufat
Hitlerowi, jak si¢ czasami jeszcze to robi. Analizujagc chtodno postawe
Stalina w latach 1939-1941, nie dokonuje jej z perspektywy cziowie-
ka XXI wieku, ale raczej z perspektywy ludzi wowczas zyjacych 1 silg
rzeczy niemajacych wiedzy o wypadkach, ktdre dopiero miaty nadejs¢.
Przytacza tez czasami informacje stosunkowo mato znane, jak cho¢by
o ostrzelaniu samolotu Joachima von Ribbentropa, gdy ten zdazat do Mo-
skwy 23 sierpnia 1939 roku, przez radziecka obrong przeciwlotnicza, nie-
poinformowang o majacej nagle nastgpi¢ wizycie ministra spraw zagra-
nicznych III Rzeszy.

Reasumujac, recenzowana ksigzka jest niewatpliwie cenng pozycja,
uwzgledniajaca najnowsze osiggnig¢cia nauki historycznej w tym tema-
cie. Zwraca uwage jej monumentalny charakter, co powoduje , ze mamy
do czynienia bardziej nawet z historig ZSRR niz tylko z postacia Stalina,
bardzo szerokie wykorzystanie literatury przedmiotu, dokonywanie chtod-
nej, rzeczowej analizy faktéw, bez prob ideologicznych osadow. Z drugiej
jednak strony powaznym mankamentem jest bardzo sztywne trzymanie
si¢ uktadu chronologicznego w obrebie poszczegolnych rozdziatow, co
powoduje poszatkowanie materiatu, mieszanie, czasami dostownie na
jednej stronie, rzeczy waznych i catkiem trywialnych. To z kolei utrudnia
lekture tej ksigzki, zwlaszcza Czytelnikowi niezbyt wyrobionemu czy po
raz pierwszy w ogole siegajacemu po biografi¢ Jozefa Stalina.



