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Xopouiue u nioxue coceou: onvim
MENHCKYTbMYPHOU KOMMYHUKAYUU.
Dobre i zle sgsiedztwa. Doswiadczenie
miedzykulturowej komunikacji,
Oriechowo-Zujewo, 11-12 maja 2018 roku.
Sprawozdanie z mi¢edzynarodowe;j
konferencji naukowej

Migdzynarodowy projekt pod tytutem ,,Dobre 1 zte sgsiedztwa”, zaini-
cjowany przez pracownikow naukowych z Instytutu Historii 1 Stosunkow
Migdzynarodowych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgosz-
czy, zaowocowal trzyletnim cyklem konferencji, w ktérej wzieli udziat
naukowcy z Bydgoszczy, z kilku o$rodkéw w Polsce oraz z zagranicy.
Dotychczas odbyty si¢ konferencje zatytutowane: ,,Historia kluczem
do rozumienia wspolczesnych relacji miedzysasiedzkich™ (2015), ,,0d
konfliktu do wspétistnienia i wspotpracy” (2016), ,,Obcy — nasi — inni”
(2017). Przez trzy lata uczestnicy tych konferencji przygladali si¢ rela-
cjom sgsiedzkim z punktu widzenia pojedynczych ludzi, jak i spoteczno-
sci lokalnych czy tez narodowych. Poktosiem debaty naukowej jest seria
monografii pod wspdlnym tytutem Dobre i zte sgsiedztwa. Dotychczas
ukazato si¢ pi¢¢ tomow'.

' Dobre i zle sgsiedztwa. Historia kluczem do zrozumienia wspdtczesnych
relacji miedzysgsiedzkich, red. T. Maresz, K. Grysinska-Jarmuta, Bydgoszcz 2016,
ss. 528; Dobre i zie sgsiedztwa. Od konfliktu do wspolistnienia i wspolpracy, t. 1: Bliscy
i dalecy sgsiedzi, ss. 352; t. 2: Sgsiedzi w historiografii, edukacji i kulturze, ss. 304, red.
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W dniach 11 i 12 maja 2018 roku, juz po raz czwarty, odbyta si¢ mig-
dzynarodowa konferencja naukowa dotyczaca tzw. dobrego i ztego sasiedz-
twa. W nastepstwie podpisanej umowy o wspotpracy migdzy Uniwersyte-
tem Kazimierza Wielkiego i Panstwowym Uniwersytetem Humanistyczno-
-Technologicznym kolejna konferencja miata miejsce w Rosji w Oriecho-
wie-Zujewie?. Tegoroczne spotkanie otwiera drugg ture tryptyku konferencii,
bedacych kontynuacjg dotychczasowych pod tytutem ,,Dobre i zte sasiedz-
twa’. Tym razem uczestnikom konferencji zaproponowano temat: ,,OrbIT
MEXKYIIBTYpHOU KoMMyHHUKatmu”’, czyli ,,Doswiadczenie migdzykulturowe;j
komunikacji”. Konferencja po§wigcona byta analizie sieciowej interakcji
dwoch obszaréw aktualnej socjo-humanistycznej wiedzy na temat historii
obszarow przygranicznych w zakresie historii lokalnej oraz dziejow kultury
historycznej w dziedzinie historii intelektualnej. Dlatego do wzigcia udzialu
w konferencji zaproszono przedstawicieli réznych dyscyplin historycznych,
a takze politologdw, socjologdw, filologéw, kulturoznawcow, filozofow,
psychologéw i pedagogow. Obszary poruszone w ramach obrad konferencji
oscylowaty wokot nastepujacych zagadnien:

—  Geografii historycznej: granic kulturowych 1 historycznych wspdl-
not lokalnych.

—  Transferu migdzykulturowego w obszarach przygranicznych (gra-
nicznych przestrzeni spoteczno-kulturowych, regionéw przygra-
nicznych).

—  Kultur historycznych: problemoéw réznic historycznych i koegzy-
stencji.

—  Czynnikéw kultury historycznej w ksztattowaniu tozsamosci lo-
kalne;.

— Historii migdzykulturowej komunikacji w praktyce ksztatcenia hi-
storycznego.

T. Maresz, K. Grysinska-Jarmuta, Bydgoszcz 2017; Dobre i zte sgsiedztwa. Obce — na-
sze — inne, t. 1: Bliscy i dalecy sqsiedzi, ss. 320; t. 2: Sgsiedzi w historiografii, edukacji
i kulturze, ss. 302, red. T. Maresz, K. Grysinska-Jarmuta, Bydgoszcz 2018.

2 Panstwowy Uniwersytet Humanistyczno-Technologiczny w Oriechowie-Zujewie,
[online], [dostgpny: http://www.ggtu.ru/], [dostep: 2.04.2019].

3Oficjalna strona konferencji ,,Dobre i zte sgsiedztwa”: [online], [dostepny: https://
dobreizlesasiedztwa.ukw.edu.pl/jednostka/dobre i zle sasiedztwa], [dostep: 2.04.2019].
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Patronatem honorowym konferencj¢ objat Rektor Uniwersytetu Kazi-
mierza Wielkiego — prof. dr hab. Jacek WoZny oraz Rektor Panstwowego
Uniwersytetu Humanistyczno-Technologicznego w Oriechowie-Zujewie
— doc. dr Nadija Jusupowa. W sktad Komitetu Naukowego z ramienia
UKW weszli: prof. dr hab. Albert Kotowski, prof. dr hab. Malgorzata
Swiecicka, dr hab. Zdzistaw Bieganski, prof. nadzw. i dr hab. Marek G.
Zielinski, prof. nadzw., a z PUHT: doc. dr Marina Gorszkowa, doc. dr
Jelina Jakowlewa 1 prof. dr Siergej Malowiczko. Cztonkami Komitetu
Naukowego byli réwniez: prof. dr hab. Vladimir Gonéc ze Stowackiej
Akademii Nauk w Bratystawie, dr hab. Grazyna Panko, prof. Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, dr hab. Arkadiusz Stempin, prof. Uniwersytetu
Alberta Ludwika we Fryburgu Bryzgowijskim 1 Wyzszej Szkole Euro-
pejskiej w Krakowie, prof. dr hab. Olga Stretowa z Krajowego Instytutu
Rozwoju Ksztatcenia w Chabarowsku oraz prof. dr Jewgenij Wiaziem-
skij z Panstwowego Pedagogicznego Uniwersytetu Moskiewskiego. Se-
kretarzami naukowymi konferencji byli: ze strony rosyjskiej — prof. dr
Siergiej Matowiczko, a ze strony polskiej: dr hab. Teresa Maresz, prof.
nadzw. 1 dr Katarzyna Grysinska-Jarmuta.

Uczestnikéw konferencji powitaty: Rektor Panstwowego Uniwer-
sytetu Humanistyczno-Technologicznego w Oriechowie-Zujewie —doc.
dr Nadija Jusupowa oraz Dziekan Wydziatlu Humanistycznego Uni-
wersytetu Kazimierza Wielkiego — prof. dr hab. Matgorzata Swigcicka.
W konferencji wzigto udziat 59 referentow, ktorzy przybyli z Niemiec,
Polski, Stowacji, Ukrainy oraz z Karaczajewsko-Czerkieskiej Republi-
ki, a przede wszystkim z wielu zakatkéw Rosji.

Trzy pierwsze referaty wytyczyty kierunki obrad, ktore po6zniej od-
byty si¢ w sekcjach. Obrady plenarne zainaugurowatl wyktad dr hab. Te-
resy Maresz, prof. nadzw., zatytulowany ,,Podrgcznik szkolny zrodtem
informacji na temat zycia codziennego oraz osiaggnie¢ kulturalnych i go-
spodarczych narodéw ze soba sasiadujacych”. Referentka przedstawita
wyniki analizy podrecznikéw szkolnych na temat narodow o korzeniach
stowianskich ze soba sasiadujacych, w tym Polakow, Rosjan, Ukrain-
coéw 1 Bialorusindw. Wykazata, iz pomimo bliskosci kulturowe;j i bezpo-
sredniego sgsiedztwa, to jednak edukacja szkolna nie jest nakierowana
na wzajemne poznawanie kultury, obyczajow czy tez pracy codziennej
narodow zyjacych za przystowiowg miedza. Zwracajac uwage na walo-
ry wychowawcze podrecznikow, T. Maresz przekonywata, iz uczniowie
powinni poznawac nie tylko wydarzenia polityczne, ale i spoteczno-oby-
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czajowe. To pozwoli na przychylniejsze spojrzenie na sasiadow i lep-
sze rozumienie ich problemdw, a to z kolei przyczyni si¢ do przetamy-
wania utartych, powszechnie przyjetych stereotypow. Prof. dr Siergiej
Matowiczko (PUTH), wyglaszajac referat pt. ,,Praktyki migdzykulturo-
we w projektowaniu historiografii globalnej”, przyjrzat si¢ problemowi
dokumentowania i opisywania dziejow narodow zyjacych i tworzacych
po sasiedzku. Szczegolng uwage zwrécit na historiografie XIX wieku
w kontekscie historii lokalnej, przywotujac konkretne przyktady. Do tego
zagadnienia nawigzala trzecia z uczestniczek plenarnych obrad — prof. dr
Lorina Repina, cztonek korespondent Rosyjskiej Akademii Nauk, oma-
wiajac ,,Kulture i tozsamosc¢ z perspektywy historii migdzyregionalnej”.
Nastegpnie uczestnicy konferencji udali si¢ na obrady w sekcjach.
Obrady sekcji pierwszej (najliczniejszej), zatytulowanej ,,Dialog
migdzykulturowy i1 transfer kulturowy w obszarach przygranicznych”,
odbywaly si¢ w obu dniach konferencji. W pierwszej czesci skupiono sie
nad historiograficznym ujg¢ciem transferu kulturowego, gtownie w Ro-
sji, na przestrzeni dziejow. Debate naukowg zainicjowal doc. dr Dmitrij
Dobrowolski (Narodowy Uniwersytet Badawczy ,,Wyzsza Szkota Eko-
nomiczna” w Moskwie), wygtaszajac referat pt. ,,Dyplomacja jako spo-
sOb wymiany kulturalnej Rosji i Europy w XII-XIII wieku”. Autor wy-
stapienia wykazal wielopoziomowe powigzania dawnej Rusi i Europy
Zachodniej po schizmie w 1054 roku. Roztam w Kosciotach i zerwanie
z Zachodem przyczynily si¢ do szukania drog porozumienia i kanalow
wymiany kulturalnej. Jedng z nich byta dyplomacja prowadzona przez
ksigzat z dynastii Rurykowiczow, ktorzy dazyli do utrzymania kontak-
tow z europejskimi monarchami. Z kolei doc. dr Ludmita Sukina (In-
stytut Systemow Programowania im. A.K. Ajtamaziana RAN) scharak-
teryzowata ,,Zamoskowie jako terytorium transferow kulturowych poz-
nego sredniowiecza i czasO6w nowozytnych”. Zamoskowie, bedac prze-
strzenig historycznie, geograficznie i kulturowo tgczaca dawne ksigstwa
ze stolicami we Wtodzimierzu, Moskwie, Rostowie, Suzdalu, Niznym
Nowogrodzie i Twerze, stato si¢ przestrzenig transferu kulturowego,
gospodarczego, politycznego, religijnego ze wschodu na zachdd i na
odwrot. Pozostajac w kregu tematyki moskiewskiej, mgr Jelizawieta
Jagarjan (Rosyjska Panstwowa Wyzsza Szkota Humanistyczna w Mo-
skwie) oméwila ,,Praktyki w przestrzeni socjokulturowej Moskwy pod
koniec XIX 1 poczatku XX wieku”. Scharakteryzowata sytuacje kultu-
rowg w Moskwie 1 wplyw §rodowiska spotecznego i kulturowego na
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rozwdj komunikacji. Przedstawita wyniki swoich badan nad wzajem-
nym oddzialywaniem grup etnicznych, jak i pojedynczych osob zyja-
cych w Moskwie na przetomie XIX i XX wieku. Z kolei doc. dr Olga
Kazakowa (Ortowski Uniwersytet Panstwowy im. I.S. Turgieniewa)
w referacie zatytutowanym ,,Socjokulturowe algorytmy transferu jezy-
ka rewolucji 1917 r. w guberniach rosyjskich” zaprezentowata wyniki
swoich badan przeprowadzonych w oparciu o regionalne periodyki oraz
zrédha (listy, pamigtniki) pochodzace z lat 1917-1921. Granice teryto-
rialne podlegajace badaniu objety w znacznym stopniu obszar oméwiony
przezJ. Jagarijan, czyli okolice Moskwy, Wtodzimierza, Riazania, Tuly,
Orfa, Katugi. Badania nad jezykiem stosowanym w publicystyce i pra-
sie codziennej przeprowadzili réwniez dwaj badacze z Polski — dr hab.
Ewa Szatlach, prof. nadzw. 1 dr hab. Andrzej Za¢minski. prof. nadzw.
E. Szatlach przeprowadzila analiz¢ zawartosci ,,Trybuny Ludu” z lat
1949-1953 w zakresie propagandy radzieckiego modelu gospodarki
w Polsce, a A. Za¢minski omowit proradziecka propaganda stosowang
w tym samym periodyku w celu ksztaltowania pamigci zbiorowej spote-
czenstwa polskiego o ZSRR. Oboje prelegenci celowo wybrali lata 1949—
1953, tj. szczytowy okres polskiego stalinizmu. A. Zaéminski przebadat
wymiar statystyczny publikowanych artykutow wedtug kryterium tema-
tycznego (polityka, gospodarka, kultura, nauka, spoteczenstwo, rocznice
1 sport). Jak referent wykazal, powstal doktrynalny (urzedowy) wizeru-
nek Zwigzku Radzieckiego.

Po przerwie powrdcono do obrad w sekcji pierwszej. Referenci doko-
nali przegladu miedzykulturowej komunikacji w krajach europejskich. Prof.
dr Igor Kriuczkow (Federalny Uniwersytet Poélnocnego Kaukazu w Sta-
wropolu) méwit na temat: ,,Pogranicze potudniowych Wegier w XIX i na
poczatku XX wieku: przestrzen komunikacji miedzykulturowej i rozwoj
nacjonalizmu”, a dr hab. Danuta Jastrzgbska-Golonka, prof. nadzw. prze-
analizowata przekazy literackie na temat sgsiedztwa dwoch narodow ko-
egzystujacych ze sobg ,,0d zawsze”, a referat swoj zatytutowata ,,Serbowie
1 Chorwaci. Reakgje literackie i kulturowe trudnego sasiedztwa”. Z kolei dr
hab. Arkadiusz Stempin, prof. nadzw. omowit ,,Niemiecko-zydowskie sa-
siedztwo w potudniowych Niemczech (na przyktadzie Freiburga w latach
1933-1945)”. Natomiast doc. dr Aleksander Fedorenko (PUHT — Oriecho-
wo-Zujewo) scharakteryzowat ,,sgsiedztwo”, czyli relacje miedzy rosyjska
Partig Socjalistow-Rewolucjonistow a polskim ruchem rewolucyjnym tuz
przed wybuchem rewolucji w Rosji w 1917 roku.
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Az pig¢ referatdéw w ramach trzeciej czesci sekcji pierwszej dotyczyto
sasiedztwa na Kaukazie. Obrady zainicjowata prof. dr Tamara Bultygina
(Potnocnokaukaski Uniwersytet Federalny w Stawropolu) referatem za-
tytutowanym ,,Model mig¢dzyetnicznego wspotdziataniem narodéw Pot-
nocnego Kaukazu w projektach bolszewikow 1 ich oponentow”. Z kolei
dr Rustam Biegieutow (Panstwowy Uniwersytet Karaczajewsko-Czerkie-
ski) przedstawit ,,»Slad Gruzina« w etnohistorycznych stereotypach ludu
Karaczajewcow-Batkarcow w nastepstwie deportacji”. Deportacje z Ka-
raczajewcow (1943) oraz Batkarzy (1944) zakorzenily si¢ w ich narodo-
wej pamieci historycznej — zard6wno na poziomie oficjalnej nauki, jak i na
poziomie opinii publicznej. R. Biegieulow wskazat na powstaly stereotyp
Gruzina-grabiezcy, bogacacego si¢ kosztem deportowanych narodéw. Jak
zauwazyl referent, stereotyp ten nie zawsze opiera si¢ na mocnych dowo-
dach 1 czgsto ma podtoze mitologiczne. Z kolei dr Rica Zielnickaja (Szar-
ba) (Rosyjskie Muzeum Etnograficzne w Petersburgu) zaprezentowala
obraz relacji migdzy Abchazami i Karaczajewcami. W referacie ,,Historia
kontaktow spoteczno-kulturalnych miedzy Abchazami i Karaczajewca-
mi” wykazata, iz wzajemne korzysci zblizaja sasiadéw. Tak bylo wiasnie
w przypadku wspomnianych dwdch narodow, ktore zaczely swoja wspot-
prace w dziedzinie handlu jeszcze w czasach jedwabnego szlaku taczace-
go Chiny z Bliskim Wschodem 1 Europa i tak pozostato do dnia dzisiej-
szego. Dwoje referentow — dr Ludmita Jermolenko (Pénocnokaukaski
Federalny Uniwersytet w Stawropolu) wraz z Nikotajem Miedwienskim
(Panstwowe Muzeum Militarnej Chwaly im. V.G. Ardzinba z Suchumi —
Republika Abchazji) moéwito ,,0 niektorych aspektach rozwoju katolicy-
zmu w Ksiestwie Abchaskim w latach 40. 1 50. XIX w.”. Podobnie jak ich
poprzedniczka, wykazali pozytywny wptyw na relacje migdzyludzkie, gdy
ludziom przyszto mieszkac i funkcjonowac obok siebie. Pierwsi katolicy na
terytorium Abchazji przybyli w XIII-XV wieku, ale najwigcej osiedlito si¢
w Suchumi na przetomie XIX i XX wieku — byli to Zzohierze i oficerowie
armii rosyjskiej, w wigkszosci Polacy. Polscy katolicy wniesli znaczacy
wktad w organizacje zycia wyznaniowego, ale i codziennego w Abchazji.
W obszarze zagadnienia poswicconego wspoOlpracy narodéw kaukaskich
byto wystgpienie dr Kariny Aambarcumian (Potnocnokaukaski Federalny
Uniwersytet w Stawropolu). Prelegentka wyglosiwszy referat pt. ,, Wplyw
czynnikOw interwencji zagranicznej w tle etnicznym wspotpracy narodow
Kaukazu Potudniowego (1918-1921)”, wykazala, iz wspodlne zagrozenie
zewnetrzne jednoczy narody.
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Obrady w sekcji pierwszej byty kontynuowane w kolejnym dniu kon-
ferencji. Dr Olga Morowa (prorektor PUHT w Oriechowie-Zujewie) za-
prezentowata ,,Praktyki interakcji spotecznych w centrach przemystowych
Rosji na poczatku XX wieku”. Z kolei dr hab. Grazyna Panko, prof. Uni-
wersytetu Wroctawskiego wykazata ,,Role muzyki w kontaktach z sgsia-
dami”. Autorka, przytaczajac przyktady wspotpracy muzykow przy wy-
stawianiu oper, na przyktad Bedficha Smetany i Stanistawa Moniuszki,
odwolujac si¢ do piosenek ludowych wspolnych dla kilku nacji (Janosik
— gorale polscy i stowaccy), przywotujac piosenki popularne wsrdéd mio-
dziezy wielu krajow (,,Szta dzieweczka do laseczka”), analizujac role
konkursow chopinowskich, wykazata, ze dewiza Arystotelesa ,,muzyka
fagodzi obyczaje” obowiazuje po dzisiejsze czasy. Na temat wspoOlpracy
przygranicznej w dziedzinie kultury méwili réwniez doc. dr Arturas Wa-
lientonis i doc. dr Ludmita Sokolnickaja (oboje z PUHT), wyglaszajac re-
ferat zatytutowany ,,Rola akulturacji w tworzeniu i rozwoju kultury spo-
fecznosci przygranicznych”.

Roéwnolegle odbywaty si¢ obrady w sekcji drugiej, zatytutowanej
,Historyczne kultury: Problem zr6znicowania historycznego 1 koegzy-
stencji”. Szescioro pierwszych referentoéw zaprezentowato wyniki swo-
ich badan nad przekazami zrodtowymi pochodzacymi z czasow Sre-
dniowiecznych i nowozytnych az po czasy nam wspotczesne. Dmitrij
Aszczepkow (Narodowy Uniwersytet Badawczy ,,Wyzszej Szkoty Eko-
nomicznej” w Moskwie) zreferowal postrzeganie Rusindow w Kronice
Wielkopolskiej, a prof. dr Andriej Kuzniecow (Uniwersytet Panstwowy
im. N. Lobaczewskiego w Niznym Nowogrodzie) wyjasnil, ,,Co Kuz-
ma Minin mowit o Polakach?”. Z kolei dr hab. Marek G. Zielinski, prof.
nadzw. opierajac si¢ na prasie, relacjach pamietnikarskich, korespondencji
1utworach literackich, zaprezentowat ,,Opinie Polakow o cudzoziemcach
w czasach oswiecenia (II pot. XVIII w.)”. Licznie naptywajacy do Rze-
czypospolitej Obojga Narodoéw cudzoziemcy (arystokraci, artysci, aktorzy,
guwernerzy, zotnierze, ale takze biedacy, zbiedzy, oszusci), prezentujacy
pozytywne jak i negatywne postawy, nie pozostawali niezauwazonymi
przez Polakow. Jak zauwazyl M.G. Zielinski, w efekcie $cierania si¢ zroz-
nicowanych tendencji (nie tyle politycznych, co kulturowych) wyksztatcit
si¢ obraz peten uogdlnien. Doc. Roman Kazakow (Narodowy Uniwersytet
Badawczy ,,Wyzszej Szkoty Ekonomicznej” w Moskwie) na podstawie
badan historiograficzno-geograficznych zaprezentowat mape pogranicza
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z przetomu XVIII 1 XIX wieku. Korzystajac z przekazow Zoriana Dote-
gi-Chodakowskiego, sporzadzit spis miast rosyjskich ze wspomnianego
okresu. Dwoje referentow z Polski — prof. dr hab. Matgorzata Swigcicka
1dr hab. Rafat Zimny (oboje z UKW), zaprezentowalo wyniki swoich ba-
dan na polu filologicznym. Pierwsza — w wystgpieniu podj¢ta probe rekon-
strukcji jezykowo-kulturowych sposobdéw obrazowania dwoch kategorii
znaczeniowych ,,Rosja” i ,,Rosjanin”. Zrodtem materiatu badawczego byly
swobodne wypowiedzi mtodych Polakow, szczegdlnie skojarzenia wy-
wotane podanymi stowami kluczowymi. Istotg badan bylo pytanie o sta-
bilnos¢ 1 zmiennos¢ cech w najnowszym polskim stereotypie Rosjanina
oraz jezykowo-kulturowym obrazie Rosji. Natomiast drugi z referentow
omowit ,,Kontekst rosyjski w wybranych wspotczesnych polskich fraze-
mach politycznych”.

Z kolei pigtka Rosjan spojrzata na sgsiedztwo z perspektywy rosyjskiej
historiografii: dr Maria Niskowskaja (Centrum Naukowe RAN w Syk-
tywkarze) oméwita ,,Miedzykulturowe komunikacje w XVIII wieku.
Wiasciwosci podnoszenia autorytetu panstwa w dziejach I.P. Jelagina”,
dwie badaczki z Narodowego Uniwersytetu Badawczego ,,Wyzszej
Szkoty Ekonomicznej” w Moskwie) — doc. dr Marina Rumiancewa
zajeta si¢ zagadnieniem: ,,Rosyjski i badenski neokantyzm: sgsiedztwo
lub konflikt neoklasycznych i nieklasycznych kultur historycznych”,
mgr Nadiezda Niekrasowa ,,Praktyka cytowania historykéw metropolii
z Tweru przez historyka W.1. Kotosowa (1854-1919): kwestia »sasiedztwa«
prowincjonalnej i stolecznej kultury historycznej”, a prof. dr Marina
Kolesnikowa (Pdétnocnokaukaski Uniwersytet w Stawropolu) omowita
,»Wktad I.W. Bientkowskiego w poznanie Polnocnego Kaukazu”. Z kolei
prof. dr Oleg Zurba (Dnieprzanski Uniwersytet Narodowy im. Olesia
Gonczara w Dnieprze) przedstawit ,,Kulture historyczng konca XVIII —
pierwszej potowy XIX w. i formowanie si¢ regiondéw historiograficznych
na Ukrainie”. Natomiast dr hab. Andrzej Topij, prof. UKW przedstawit
,,Obraz Rosji 1 Rosjan w publicystyce Theodora Schiemanna”, jednego
z czolowych niemiecko-battyckich emigrantow, znajacych Rosj¢ z autopsji,
a prof. dr Aleksiej Wiszniakow (PUHT w Oriechowie-Zujewie) ,,Calg
prawdeg i calg nieprawde o wszystkim. Claude Simon 1 Zwigzek Radziecki”,
francuskiego pisarza i eseisty, uczestnika wojny domowej w Hiszpanii.

Ostatnie, trzecie posiedzenie sekcji drugiej objeto referaty dotyczace
czasOw Sredniowiecznych i nowozytnych. Mgr Marta Nowaczyk (UKW
w Bydgoszczy) w referacie pt. ,,O czym »mowig« symbole? Niewerbalna
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komunikacja Stowian” przytoczyla przyktady symboli z zycia codzienne-
go Stowian, a takze podjeta probe ich wyjasnienia. Mgr Jewgienij Kirsa-
now (Klasyczne Kolegium Edukacji Artystycznej i Estetycznej w Orie-
chowie-Zujewie) dokonat analizy historiografii rosyjskiej odnoszacej si¢
do stosunkéw dawnej Rusi 1 koczownikdéw z polnocnego wybrzeza Morza
Czarnego 1 Morza Kaspijskiego w okresie od polowy IX do potowy XIII
wieku, przy czym zadat pytanie: ,,Dawna Ru$ i koczownicy w radzieckiej
1 rosyjskiej historiografii: sasiedzi czy jedno panstwo?”. Z kolei prof. dr
Andriej Kuzniecow (Uniwersytet Panstwowy im. N. Lobaczewskiego
w Niznym Nowogrodzie) omowit ,, Tworzenie tradycji rozumienia daw-
nej historii w Niznym Nowogrodzie”. Kolejny referat dotyczyt czaséw
nowozytnych: prof. dr Tatiana Litwinowa (Dnieprzanski Uniwersytet
Narodowy im. Olesia Gonczara w Dnieprze) zbadala ,,Pogranicze toz-
samosci. Matorusini w cesarskiej przestrzeni intelektualnej w I potowie
XVIII wieku” i zaprezentowata wnioski prowadzace do uogdlnienia, iz
interakcja kulturowa, patrzac z punktu widzenia jednostki, wptywa na
zmiane jego tozsamosci. Tak byto np. w czasach o§wiecenia, gdy jego
idee oraz edukacja w jezyku rosyjskim wciggata Ukraincéw-prowincju-
szy w krag stotecznej kultury w Petersburgu. Rowniez prof. dr Natalia
Rostistawlewna (RGGU w Moskwie) wykazata interakcje i ,,Transfor-
macj¢ kultury historycznej w czasach I wojny $wiatowe;j”.

Sekcja trzecia nosita tytul: ,,Czynnik kultury historyczne;j
w ksztattowaniu lokalnej 1 / lub regionalnej tozsamosci”. Obrady
w tej sekcji odbyty si¢ w dwodch czesciach. Pierwsza z nich objeta re-
ferat prof. dr. Vladimira Gonca (Stowacka Akademia Nauk w Braty-
stawie) pod tytutem ,,»Centrum« Europy $rodkowej. Doswiadczenie
Moraw, Dolnej Austrii i Zachodniej Stowacji przez ostatnich
200 lat”. Prelegent wykazal konsekwencje migracji na szczeblu
regionalnym, pokazatl, iz przybyszy traktowano jak ,,naszych” badz
,»obcych”. Ponadto na przyktadzie wskazanego pogranicza wykazat
roznice w ich prywatnosci i w przestrzeni publicznej. Z kolei dr
Katarzyna Grysinska-Jarmuta (UKW) w referacie ,,Polacy i Niemcy
w Bydgoszczy w XIX wieku: plaszczyzna wspotpracy 1 rywalizacji”
pokazata, iz w cieniu wielkiej polityki w miescie toczylto si¢ normalne
zycie, a jego mieszkancy wspolpracowali lub rywalizowali ze soba
na plaszczyznie gospodarczej czy tez kulturalnej. Dla Polakow
byla to kwestia obrony swojej pozycji i tozsamosci, a dla Niemcow
utrzymanie swojego potencjatu w miescie. Wszystkim jednak zalezato
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na rozwoju miasta i utrzymaniu jego potencjatu, cho¢ pobudki, jakie
nimi kierowaly, bywaty czesto rdzne.

Pozostajac w tematyce rywalizacji mieszkancow Bydgoszczy, ko-
lejna referentka — dr hab. Agnieszka Rypel, prof. UKW siegneta do
prasy codziennej i omowila ,, Trudne sgsiedztwo. O relacjach migdzy
polskimi i niemieckimi mieszkancami Bydgoszczy u progu niepod-
legtosci Polski (na podstawie »Dziennika Bydgoskiego« z lat 1909—
1925”). Analizujac pras¢ codzienng, referentka zaprezentowata sposéb
utrwalania stereotypu Niemca jako ,,obcego” oraz dokonata redefinicji
stosunkéw polsko-niemieckich w polskiej juz Bydgoszczy. Po prase
codzienng si¢gneta rowniez dr Anastazja Tancewowa (Pétnocnokauka-
ski Federalny Uniwersytet w Stawropolu) i przytoczyta kilka przykta-
dow ,,Prezentowania obrazu »wroga« i obrazu »przyjaciela« w czaso-
pismie »Ogoniok« w latach 20. XX wieku”. Podobnie jak to uczynita
A. Rypel, rowniez A. Tancewowa podkreslala, iz opiniotworcze gazety
i ich redaktorzy wptywali na ksztaltowanie opinii publicznej na temat
»swoich” 1 ,,obcych”.

Dwaj kolejni referenci w sekcji trzeciej zajeli si¢ problemem odna-
lezienia si¢ 1 proby asymilacji rosyjskich emigrantdw na ziemiach pol-
skich. Pierwszy z nich — dr Oleg Horuzenko (RAN w Moskwie) przed-
stawil ,,Moskiewskich posiadaczy ziemskich kniaziow-emigrantéw na
pograniczu litewsko-moskiewskim w XV-XVIw.”, a mgr Siergiej Ko-
stierin (RGGU w Moskwie) omoéwit ,,Problem zachowania tozsamosci
narodowej przez rosyjskich emigrantow tzw. »pierwszej fali« w »rosyj-
skiej Warszawie«”. Zwlaszcza ten drugi, na podstawie materiatu archi-
walnego, wykazat niescisto$ci w konkluzjach radzieckich i rosyjskich
historykéw na temat ambiwalentnej postawy narodu polskiego i rzadu
wobec emigrantow rosyjskich w latach 20. 1 30. XIX wieku. Ponadto
pokazatl, iz rosyjscy emigranci ,,pierwszej fali” doznali szoku kulturo-
wego i stangli w obliczu asymilacji badz zachowania wlasnej tozsamosci
narodowej. Formowaniu si¢ relacji lokalnych, wymuszonych uwarun-
kowaniami polityczno-represyjnymi, przyjrzat si¢ dr Anton Niskowskij
(Uralski oddziat RAN w Syktywkarze), wyglaszajac referat pt.. ,,Re-
presjonowani uczeni w ksztattowaniu lokalnej tozsamosci w miescie
Peczora”. Referent przyblizyl dzialalno$¢ represjonowanego naukowca
G.M. Daniszewskiego w latach 1944—1948, ktéry podjat si¢ ratowania
ludzi umierajacych z gtodu w péinocnych obozach. Tym samym zmie-
nil podejscie mieszkancoOw Peczory do organizowania przez siebie cza-
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su wolnego oraz §wiadomego pozyskiwania informacji na temat tego,
co si¢ dzieje w kraju 1 w regionie. Rowniez dr Aleksander Sotowcow
(PUHT w Oriechowie-Zujewie) wykazal wptyw jednej spoleczno$ci
na drugg. W referacie zatytutowanym ,,Wptyw lokalnych katolickich
Kosciotow wschodniego obrzadku na zycie duchowe 1 kulture wspot-
czesnego spoleczenstwa” poruszyt kwesti¢ aktywnej dobroczynno$ci
cerkiewnej, wychowawczej i wydawniczej oraz ich wptyw na rozwoj
nauki, kultury duchowej 1 sztuki.

Natomiast dr Anetta Glowacka-Penczynska (UKW) w referacie za-
tytutowanym ,,Zydzi w matych miastach Wielkopolski w drugiej poto-
wie XVIiw XVII w.” przedstawita osadnictwo zydowskie w miastach
wielkopolskich XVI-XVII wieku oraz relacje sgsiedzkie miedzy Zyda-
mi a ich sgsiadami. Wykazata przy tym, iz byly one czasami dobrosg-
siedzkie, a innym razem za$ konfliktowe o podtozu rywalizacji na tle
handlowym. Z kolei dr hab. Aleksandra Ktaput-Wisniewska (Akade-
mia Muzyczna im. Feliksa Nowowiejskiego w Bydgoszczy) w refera-
cie pt. ,,Muzyka i muzycy rosyjscy w kulturze muzycznej Bydgoszczy
w | potowie XX wieku” odnotowata dowody na ich obecno$¢ w re-
aliach Bydgoszczy. Rosjanie budowali swa kulturowg tozsamos¢, ale
takze wywarli wplyw na atmosfere i wizerunek tego miasta, w tym
gusta jego mieszkancow.

Ostatnia, czwarta sekcja odbyla si¢ pod wspdlnym tytulem
»Dzieje komunikacji miedzykulturowej w praktyce edukacji histo-
rycznej”. W ramach niego wygloszono siedem referatow. Pierwszy
referat pt. ,,Podreczniki do historii Rosji a naukowe podejscie do hi-
storii w pierwszej potowie XIX w.” wygtosili prof. dr Siergiej Ma-
towiczko i prof. dr Wtadystaw Fedorowicz (obaj z PUHT). Idac tym
tropem, prof. dr Olga Strielowa (Krajowy Instytut Rozwoju Ksztat-
cenia w Chabarowsku) przyblizyta zagadnienie ,,Stulecie rewolucji
w Rosji w 1917 r. jako przestrzen do dialogu kultur w ramach lekcji
historii w szkole”. Jak zauwazyta referentka, w edukacji szkolnej,
zgodnie z nowoczesnym podej$ciem naukowym, rewolucje traktu-
je sie jako proces, ktory obejmowat szes$¢ lat (1917-1922). O. Strie-
towa w swoim wystgpieniu na konkretnym przyktadzie ukazata po-
tencjat projektow rocznicowych w aktualizowaniu nauczania histo-
rii w szkole w konteks$cie kulturowym 1 dyskursu nad zagadnieniami
z przesztosci. Z kolei prof. dr hab. Waldemar Rezmer (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu) postawit problem: ,,Kiedy zaczeta
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si¢ wojna polsko-sowiecka? Pytanie badawcze i dydaktyczne”. Jak
referent zauwazyl, ta wojna nigdy nie zostata ,,wypowiedziana stro-
nie przeciwnej”. W polskiej i rosyjskiej (radzieckiej) historiografii
pisze si¢ o jej zakonczeniu, wskazujac na dat¢ zaprzestania dzialan
wojennych (18 pazdziernika 1920 r.) czy tez podajac datg traktatu
pokojowego w Rydze (18 marca 1921 r.). Nigdzie natomiast nie ma
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, kiedy ta wojna si¢ rozpoczeta.
Na potwierdzenie swych spostrzezen W. Rezmer dokonat przegladu
polskiej i rosyjskiej (radzieckiej) historiografii, sam réwniez nie da-
jac jednoznacznej odpowiedzi.

Przechodzac do czaséw nam wspoéiczesnych, prof. dr Jewgenij
Wiaziemskij (Panstwowy Pedagogiczny Uniwersytet Moskiewski)
przedstawil ,,Koncepcje nowego dydaktycznego i metodologicznego
ztozenia historii ojczystej jako teoretyczng i metodologiczng podstawe
do studiowania zagadnien kultury i komunikacji mi¢dzykulturowe;j
w szkole ogolnoksztatcace)”. Autor wystgpienia przyblizyt zatozenia
nowej ministerialnej koncepcji nauczania historii Rosji, obejmujace;j
standard historyczny i kulturowy, polegajacy na nowej ocenie klu-
czowych wydarzen z przesztosci. Jak podkreslit J. Wiaziemskij, daje
si¢ zauwazy¢ zmiany w rosyjskiej edukacji historycznej i dostrzega-
nie roznorodnosci oraz interakcji kultur narodow, ktore wchodzity
w sktad wielonarodowego panstwa rosyjskiego na roznych etapach
jego dziejow. Jego zdaniem, takie podejScie sprzyja poszanowaniu
osiggnie¢¢ kulturalnych i wtasnej tradycji, jak i innych narodéw. Na-
wigzujac do wystgpienia poprzednika, doc. dr Liubow Aksienowa
(PUHT) omowita ,,Ksztattowanie wizerunku »sasiada« w procesie
edukacji historycznej w szkole jako sposobu na osiggni¢cie osobi-
stych efektow uczenia si¢”.

Obrady w sekcji czwartej zakonczyty dwa referaty prezentujace
niekonwencjonalne podejscie do edukacji historycznej. Doc. dr Ma-
rina Gorszkowa (PUHT) w referacie zatytutowanym ,,Wykorzystanie
nowoczesnych technologii w innowacyjnej przestrzeni edukacyjnej”
zachgcata do nauczania historii wspomaganego komputerem i pozy-
skiwaniem przez ucznidw wiedzy w sieci. Inng forme¢ pracy, w ra-
mach innowacji, zaprezentowaly trzy pracownice naukowe z Orie-
chowa-Zujewa — dr Jelena Babajewa, dr Galina Ganszina, dr Zanna
Murawiewa (wszystkie z PUHT), wyglaszajac referat ,,Rola sztuki
ludowej i1 rzemiosta w ksztaltowaniu holistycznego wizerunku wie-
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lokulturowej Rosji”. Jak zgodnie podkreslity, w dobie globalizacji
coraz wigksze znaczenie ma kwestia zachowania tozsamosci naro-
dowej. W wielu regionach daje si¢ zauwazy¢ powrdt do swoich ko-
rzeni narodowych — z jednej strony do poznawania sztuki ludowe;j
1 rzemiosta, a z drugiej do ich nasladownictwa. W swym wystapie-
niu nawigzaty do powstatego w 1990 roku stowarzyszenia ,,Naro-
dowe rzemiosta artystyczne Rosji” i przytoczyty szereg przyktadow
organizacji pozarzadowych dziatajacych na zasadzie non profit w 64
regionach Federacji Rosyjskiej. Podkreslity ich otwarto$¢ na wspot-
prace ze szkotami i przygotowywane dla nich programy edukacyjne
na temat réoznych rzemiost. Tym samym zwrdcity uwage na korzysci
wynikajace z edukacji ,,poza murami szkoty”.

Prezentacja wynikow badan oraz wymiana pogladow odbywaty
si¢ w dwoch jezykach: polskim i rosyjskim. Obrady kazdej z sekcji
konczyty si¢ dyskusja. Konferencja spotkata si¢ z zainteresowaniem
mtodziezy akademickiej, przystuchujacej si¢ debacie naukowej na te-
mat funkcjonowania sgsiedztwa w przesztosci, ale takze przejawom
dobrych i ,,innych”, niekoniecznie zlych relacji z sgsiadami wspot-
czesnie.

Dotychczasowe cztery edycje konferencji ,,Dobre i zle sasiedz-
twa” pokazaly, ze tematyka ta cieszy si¢ duzym zainteresowaniem
przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych, a referaty 1 dyskusje
nad poruszanymi problemami wskazaly kolejne obszary 1 zjawiska
warte podjecia dalszych badan.



